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REVUE 


DES 


ÉTUDES GRECQUES 


Les réunions du Comité ont lieu à l'École des Beaux-Arts, à quatre heures, le 
premier jeudi non férié de chaque mois; tous les membres de la Société ont le 
droit d'y assister et ont voix consultative. Elles sont interrompues pendant les 
mois d'août, de septembre et d'octobre. 

L'Assemblée générale annuelle ἃ licu le premier jeudi qui suit la fête de 
Pâques. 

La bibliothèque de l'Association (12, τὰς de l'Abbaye) est ouverte le jeudi 
de 3 ἢ. 1/2 à 4 ἢ. 1/2, et le samedi de 2 à 5 heures. 


Les communications à l'Association, les demandes de renseignements, les 
ouvrages offerts à la bibliothèque doivent être adressés, franc de port, à 
l'École des Beaux-Arts, 14, τὰς Bonaparte. 

Les manuscrits destinés à la Revue ainsi que les ouvrages envoyés pour 
compte rendu doivent être adressés à M. Théodore Reixacu, rédacteur en chef 
gérant de la Revue, librairie Leroux, 28, rue Bonaparte. 


Les membres de l'Association sont priés de bien vouloir envoyer le montant de 
leur cotisation, en un mandat de poste, à M. Henri LEBÈQUE, agent bibliothécaire 
de l'Assuciation, 12, rue de l’Abbaye, vi°. 

Tout membre qui, après deux ans, n'aura pas payé sa cotisation, sera consi- 
déré comme démissionnaire. 
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ASSOCIATION 


POUR L'ENCOURAGEMENT 


DES ETUDES GRECQUES 


EN FRANCE 


(Reconnue établissement d’utilité publique 
par décret du 7 juillet 1869). 


STATUTS 


δ I. OBJET DE L'ASSOCIATION. 


Art. 4°. L'Association encourage la propagation des meilleures 
méthodes et la publication des livres les plus utiles pour le pro- 
grès des études grecques. Elle décerne, à cet effet, des récom- 
penses. | 

2. Elle encourage, par tous les moyens en son pouvoir, le zèle des 
maitres et des élèves. 

3. Elle propose, s’il y a lieu, des sujets de prix. 

4. Elle entretient des rapports avec les hellénistes étrangers. 

5. Elle publie un annuaire ou un bulletin, contenant l'exposé 
de ses actes et de ses travaux, ainsi que l'indication des faits et 
des documents les plus importants qui concernent les études grec- 
ques. 


δ II. NOMINATION DES MEMBRES ET COTISATIONS. 


6. Le nombre des membres de l'Association est illimité. Les 
Français et les étrangers peuvent également en faire partie. 

7. L'admission est prononcée par le Comité, sur la présentation 
d'un membre de l'Association. 

8. Les cinquante membres qui, par leur zèle et leur influence, ont 
particulièrement contribué à l'établissement de l'Association, ont le 
titre de membres fondateurs, 
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9. Le taux de la cotisation annuelle est fixé au minimum de 
dix francs. 

40. La cotisation annuelle peut être remplacée par le payement, 
une fois fait, d'une somme décuple. La personne qui a fait ce verse- 
sement reçoit le titre de membre donateur. 


$ III. DIRECTION DE L'ASSOCIATION. 


41. L'Association est dirigée par un Bureau et un Comité, dont le 


Bureau fait partie de droit. 
12. Le Bureau est composé de : 


Un Président, 
Deux Vice-Présidents, 


et de au moins : 
Un Secrétaire-Archiviste, 
Un Trésorier. 


Il est renouvelé annuellement de la manière suivante :. 

4° Le Président sortant ne peut faire partie du Bureau qu’au bout 
d'un an; 

2° Le premier Vice-Président devient Président de droit ; 

3° Les autres membres sont rééligibles ; 

4° Les élections sont faites par l'Assemblée générale, à la plura- 
lité des suffrages. 

43. Le Comité, non compris le Bureau, est composé de vingt et un 
membres. Il est renouvelé annuellement par tiers. Les élections 
sont faites par l'Assemblée générale. Les sept membres sortants ne 
sont rééligibles qu'après un an. 

44. Tout membre, soit du Bureau, soit du Comité, qui n'aura pas 
assisté de l’année aux séances, sera réputé démissionnaire. 

45. Le Comité se réunit régulièrement au moins une fois par 
mois. Il peut être convoqué extraordinairement par le Président. 

Le Secrétaire rédige les procès-verbaux des séances; ils sont 
régulièrement transcrits sur un registre. 

Tous les membres de l'Association sont admis aux séances ordi- 
naires du Comité et ils y ont voix consultative. 

Les séances sont suspendues pendant trois mois, du 4° août 
au 4°" novembre. 

16. Une Commission administrative et des Commissions de corres- 
pondance et de publication sont nommées par le Comité. Tout mem- 


bre de l'Association peut en faire partie. 
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17. Le Comité fait dresser annuellement le budget des recettes et 
des dépenses de l'Association. Aucune dépense non inscrite au bud- 
get ne peut être autorisée par le Comité que sur la proposition ou 
bien après l'avis de la Commission administrative. 

18. Le compte détaillé des recettes et dépenses de l'année écoulée 
est également dressé, présenté par le Comité à l'approbation de 
l’Assemblée générale et publié. 


$ IV. ASSEMBLÉE GÉNÉRALE. 


49. L'Association tient, au moins une fois chaque année, une 
Assemblée générale. Les convocations ont lieu à domicile. L’Assem- 
blée entend le rapport qui lui est présenté par le Secrétaire sur 
les travaux de l'Association et le rapport de la Commission admi- 
nistrative sur les recettes et les dépenses de l'année. 

Elle procède au remplacement des membres sortants du Comité et 
du Bureau. 

Tous les membres de l'Association résidant en France sont admis 
à voter, soit en personne, soit par correspondance. 


ΒΥ. 


20. Les présents statuts ne pourront être modifiés que par un vote . 
du Comité, rendu à la majorité des deux tiers des membres pré- 
sents, dans une séance convoquée expressément pour cet objet, huit 
jours à l'avance. Ces modifications, après l'approbation de l’Assem- 
blée générale, seront soumises au Conseil d’État. 


LA MÉDAILLE DE L'ASSOCIATION 


Cette médaille, œuvre de notre confrère M. J.-C. Chaplain, membre de l'Institut 
(Académie des Beaux-Arts), porte au droit une tête de Minerve, dont le casque, 
décoré de fleurons, de feuilles d'olivier et d'une figure de Sphinx, rappelle à 
la fois les anciennes monnaies d'Athènes et les belles monnaies de Thurii. Le 
module est de 55 millimètres. 

Elle pourra être décernée avec une inscription spéciale, par un vote du 
Comité, aux personnes qui auront rendu à l'Association des services excep- 
tionnels. 

Le Comité a décidé aussi qu'elle serait mise à la disposition de tous les 
membres de l'Association qui désireraient l'acquérir. Dans ce cas, elle portera, 
sur le revers, le nom du possesseur avec la date de son entrée dans l'Asso- 
ciation. Le prix en a été fixé comme il suit : 


L'exemplaire en bronze. .... 10 fr. 
- en argent. .... 30 — 


Ceux de nos confrères qui voudraient posséder cette œuvre d'art devront 
adresser leur demande à M. Lebègue, agent et bibliothécaire de l’Association, 
12, rue de l'Abbaye, Paris. Ils sont priés d'envoyer d'avance la somme fixée, 
suivant qu'ils préfèrent la médaille en argent ou en bronze, afin que l'on 
puisse y faire graver leur nom. Ils voudront bien, de plus, joindre à cet envoi 
l'indication des noms et prénoms qui doivent former la légende. Les membres 
qui habitent la province ou l'étranger devront désigner en même temps la per- 
sonne de confiance par laquelle ils désirent que la médaille soit retirée pour 
eux, ou le mode d'envoi qui leur convient. Les frais d'expédition seront naturel- 
lement à leur charge. 


SOUSCRIPTION PERMANENTE 


POUR L'ILLUSTRATION DE LA REVUE 


Les conditions de la souscription sont les suivantes : 

ART. 4°. — La souscription pour l'illustration de la Revue est 
fixée au minimum de 400 francs une fois versés. 

ART. 2. — Les souscripteurs pour l'illustration de la Revue des 
études grecques recevront le titre de Membres fondateurs pour les 
Monuments grecs et l'illustration de la Revue (1). Leurs noms forme- 
ront une liste à part, qui sera imprimée en tête de chaque volume 
de la Revue des études grecques. 

ART. 3. — S'il y a des renouvellements de souscription, ils seront 
indiqués sur cette liste par la mention des années où la souscription 
aura été renouvelée. 

ART. 4. — Les souscriptions qui dépasseront le chiffre de 100 fr. 
seront naturellement l'objet d'une mention spéciale dans le rapport 
annuel du trésorier et dans la liste des souscripteurs. 


LE COMITÉ DE L'ASSOCIATION. 


Nora. — Les souscriptions devront être adressées à M. Max Egger, trésorier, 
71, rue de Vaugirard. 


(4) Par suite de l'achèvement des Monuments grecs, l'illustration de la Revue 
représente seule désormais dans l'œuvre de l'Association l'objet, si important, 
de la reproduction des monuments figurés légués par l'antiquité hellénique. 
Appelée à prendre sans cesse de nouveaux développements, elle appelle instam- 
ment de nouveaux concours. 


ASSEMBLÉE GÉNÉRALE DU 5 ΜΑΙ 1904 


ALLOCUTION 


DE 


M. EDMOND POTTIER 


MEMBRE DE L'INSTITUT 


PRÉSIDENT 


ΜΈΒΡΑΜΕΒ, Messieurs, 


Notre Association, dans l'année qui vient de s'écouler, a fait 
un assez grand nombre de pertes. Je rappelle à votre souvenir, 
parmi nos confrères étrangers, M. Patrocinio Da Costa, mort à 
Lisbonne ; à Mételin, M. Saraphis; à Alexandrie, le directeur 
du Musée archéologique, M. Botti; à Athènes, M. Sp. Xydias, 
le professeur Dimitzas, auteur de beaux travaux sur la Macé- 
doine et lauréat du prix Zographos en 1875, enfin l’arche- 
vèque de Mantinée, Mgr Bimpos, doyen des prélats du royaume, 
théologien éminent et philanthrope, qui a légué sa fortune à 
une fondation chargée d'assurer des émoluments fixes à tous 
les petits desservants des églises grecques. Comme M. Saraphis 
et M. Xydias, Mgr Bimpos était membre donateur de notre 
Association. | 

Dans la liste de nos compatriotes, je trouve les noms de 
M. E. Groussard, professeur au lycée Janson de Sailly; de 
M. Léopold Goldschmidt, qui avait pris rang parmi les ama- 
teurs d'art connus et que le Musée du Louvre, comme notre 
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Société, compte au nombre de ses donateurs; de M. Henri 
Ouvré, professeur à la Faculté de Bordeaux, dont la mort pré- 
maturée a excité d’unanimes regrets et dont vous aviez cou- 
ronné récemment une œuvre délicate et forte sur les Formes 
littéraires de la pensée grecque; de M. Georges Cogordan, direc- 
teur au Ministère des Affaires étrangères, qui n’était pas seule- 
ment un diplomate de carrière et un homme politique, mais un 
lettré et un écrivain que la Grèce ne pouvait pas laisser in- 
différent. 

Nous devons un témoignage tout particulier de notre recon- 
naissance à M. Émile Legrand, qui depuis 1870 était le repré- 
sentant infatigable du néo-hellénisme dans notre Association. 
Vous vous rappelez son assiduité à nos séances, vous savez 
quel bel ensemble de travaux il laisse sur la littérature et la 
langue grecque moderne. Notre confrère M. Psichari, qui lui 
a succédé dans la chaire des Langues Orientales Vivantes, a 
retracé la vie difficile et laborieuse, désintéressée et volontai- 
rement obscure de son prédécesseur. Quand 1] n’était encore 
qu'un écolier, à Caen, le grec moderne l’attirait déjà; il y con- 
sacra sa vie entière et rien ne l'arrêta dans son apostolat. 
Pauvre, il fit plus d'une fois les frais d'impression de ses vo- 
lumes. Loin de s’effrayer du petit nombre de lecteurs qui pou- 
vait utiliser la Collection de Monuments pour servir à l'étude 
de la langue néo-hellénique, il concevait par la suite de plus 
grandes entreprises et créait une Bibliothèque grecque vulgaire 
en neuf volumes, puis un Recueil de chants populaires et enfin 
une Bibhographie hellénique où il voulait dresser la liste de 
tous les ouvrages écrits par des Grecs depuis le xv° siècle. La 
mort a interrompu cette œuvre dont huit volumes ont paru et 
qui s'arrête au xviu‘ siècle. Émile Legrand fut le bénédictin 
du néo-grec et, à ce titre, sa perte sera aussi vivement ressentie 
à Athènes qu’à Paris. 

Il en est une encore qui nous est particulièrement sensible. 
Gustave Larroumet avait tenu à être des nôtres. Son amour 
des lettres françaises, son passé de professeur, sa large curio- 
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sité toujours en éveil, l'avaient mené tout droit à la Grèce, et 
ses amis se souviennent encore des accents vibrants qu'il avait 
en parlant de sa croisière à Athènes. Peu s’en fallut à ce 
moment que ce panégyriste de Marivaux, ce Journaliste épris 
de théâtre moderne, ne devint tout à fait helléniste. Son livre, 
Vers Athènes et Jérusalem, marque comme un renouvellement 
de sa vie intellectuelle. Aux séances de l’Académie des Beaux- 
Arts, il renseignait mieux que personne ses confrères sur les 
merveilles de Mycènes ou de Delphes. De sa voix musicale et 
timbrée, il échauffait les imaginations et prêchait la bonne 
parole. On sentait bien que ce fils du Midi, en foulant le sol 
athénien, s'était retrouvé sur sa terre natale. Mais chacun suit 
sa destinée, et l'hellénisme ne devait être, pour Larroumet, 
qu’un dernier feu du soleil sur la trop courte route de sa vie. 
C’est pour un autre effort, plus héroïque et plus imprévu, que 
la Grèce le réclamait. Tout le monde ἃ Iu, avec émotion, 
dans les notices nécrologiques qui lui furent consacrées, com- 
ment mourut cet homme, atteint en pleine force, en pleine 
gloire. Ceux qui n'avaient vu en lui qu'une intelligence bril- 
lante et mondaine, une énergie ambitieuse et pressée de jouir 
de la vie, apprirent que cette âme, quand il le fallait, savait 
s’armer de stoïcisme ct subir silencieusement, sans marque de 
faiblesse, la lente agonie où s’efflondrent, après toutes les joies, 
toutes les espérances. On le croyait plein d'illusion quand il 
était plein de ferme raison. Et si, pendant ces deux années de 
souffrances, sa pensée se tourna vers la Grèce, c’est sans doute 
le Phédon de Platon ou les Marimes d'Épictète qui hantèrent 
son esprit et qui l’aguerrirent pour ce combat suprême d’où 
nul ne revient vainqueur. 

Le plus récent de nos deuils est un des plus douloureux, 
par l'imprévu du coup et par l'importance de la personne. 
M. Gréard nous appartenait depuis la date de notre fondation. 
Il a été notre président en 1886; je sais personnellement qu’on 
n'invoquait pas ce titre auprès de lui sans trouver aussitôt le 
chemin de son obligeance et de sa sympathie, Dans son discours 
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de remerciements à l'Association, il prenait déjà en mains la 
cause du grec; il le sentait menacé, et avec sa grande perspica- 
cité, avec sa largeur de vues habituelle, il traçait — il y a près 
de vingt ans — [65 lignes essentielles du programme que notre 
Association ἃ soumis au Ministre, lors de l'enquête récente sur 
les réformes de l'enseignement secondaire. M. Gréard ne croyait 
pas nuire au grec en demandant qu'on ne l’imposät pas à tout 
le monde ; il voulait le fortilier en le réservant à ceux qui 
avaient le goût et le temps de le pratiquer à fond; il savait 
être de son temps, en admettant une autre forme d'éducation 
« qui préparerait la jeunesse à la vie active par des voies plus 
courtes et des procédés moins raffinés ». Au reste, M. Gréard 
n'aurait pas pu médire de la Grèce sans se renier lui-même. Le 
premier livre qui le fit connaître est une étude sur un auteur 
grec. Avant de se consacrer tout entier aux questions d’ensei- 
gnement et d'administration, avant d'être celui que Jules Ferry 
appelait « le premier des instituteurs de France », il fut l’auteur 
goûté et applaudi de la Morale de Plutarque (1866). Ceux qui 
ont connu de près M. Gréard aiment à retrouver dans cette 
œuvre de sa jeunesse ce qui décida et régla plus tard toute la 
vie du vice-recteur de l'Université de Paris. Il publia bien d’au- 
tres travaux, pénétrants et solides, l'Éducation des femmes par 
les femmes (1886), Éducation et Instruction (1887), de très nom- 
breux rapports et articles sur les programmes scolaires, sur 
l'organisation des lycées de filles. Mais partout où 1] paraissait, 
sa haute raison, l'équilibre et la pondération de son esprit, je 
dirai même la finesse délicate de sa physionomie, évoquaient 
le souvenir de la Grèce. Grand manieur d’âmes, tenace dans 
ses convictions, ardent à les faire réussir, il savait garder en 
toute occasion une mesure, une courtoisie qui désarmait l'ad- 
versaire. 1] tenait à être le plus fort et il l'était sans trop en 
avoir l'air, ce dont on lui était reconnaissant. Un Grec du v° siè- 
cle l’eût compris et aimé. 

Si votre président accomplit une tâche pénible en vous rap- 
pelant toutes ces morts ct en mêlant à cette fête de l'esprit des 
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place dans ce qu’on appelle « les études grecques »! Dans le 
cadre de la littérature et de la philologie, qui restent la base 
de nos informations sur l’hellénisme, on a vu s’introduire suc- 
cessivement la paléographie, l'épigraphie, la science des insti- 
tutions, l’histoire de l’art, la numismatique, la topographie, la 
métrologie, la musique, les mathématiques, le droit, etc. Tout 
un monde s’est annexé à la province déjà si vaste de la littéra- 
ture. Et vous avez prouvé par là que l’étude du grec devient 
bien vite l'étude de la vie sous toutes ses formes. 

Je ne connais pas de meilleure réponse, Messieurs, à ceux 
qui vous reprocheraient de vous enfermer dans un cercle trop 
restreint d'idées. On ne peut plus faire d’érudition ni d'histoire 
sans toucher à beaucoup de choses, sans voir s'ouvrir devant 
soi beaucoup de routes, et si l’on ne peut pas les parcourir 
toutes, du moins on est forcé de savoir qu'elles existent et 
de s’enquérir où elles mènent. On ne peut plus s'occuper 
d'Homère et ignorer les trouvailles de Schliemann ou d’Evans. 
On ne peut pas parler des sculpteurs grecs et oublier le 
papyrus d'Oxyrhynchus. On ne peut pas étudier les textes de 
droit ancien sans connaître l'inscription de Gortyne. L'unité 
synthétique de l'antiquité nous apparaît chaque jour plus 
impérieuse, et cette Grèce toujours plus vaste, toujours plus 
complexe, exige aussi, pour être saisie, des esprits plus ouverts 
et plus compréhensifs. Loin de rétrécir l'intelligence, elle 
l’aiguise et la fortifie en lui imposant sans cesse de nouveaux 
efforts, car de proche en proche, elle conduit à étudier la vie, 
toute la vie, chez un des peuples les mieux doués que l’huma- 
nité ait produits. 

Ce n’est pas le lieu d'examiner ici, dans un discours que je 
veux bref pour votre agrément, la part qui peut revenir à 
l'étude du grec dans l'éducation nationale. La question est 
grosse de difficultés, et d’ailleurs les pouvoirs publics se sont 
prononcés. Je dirai seulement qu’on juge bien mal les hellé- 
nistes, si on les croit réfractaires aux exigences du présent et 
insoucteux de la vie pratique. Que nous nous trompions ou que 
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mots sur nos travaux intérieurs ; et par là j'entends la publica- 
tion de cette Revue des Études grecques, à laquelle notre con- 
frère M. Théodore Reïnach, depuis 1888, c'est-à-dire depuis 
dix-sept années, consacre l'effort de sa science solide et l’éton- 
nante variété de ses connaissances, de cette Revue qui, grâce à 
lui, est devenue un des organes importants de l’érudition fran- 
çaise. J'entends aussi les communications qui occupent nos 
séances de chaque mois. Ce sont pour la plupart des études très 
approfondies, qui représentent un labeur considérable. Bien 
qu'elles ne puissent être l'objet d'aucune récompense, il me 
semblerait injuste de les passer sous silence, car elles consti- 
tuent le travail fondamental et permanent de notre Association. 
Elles sont la meilleure preuve de sa vitalité. 

Nous avons eu cette année le plaisir d'écouter des lectures 
sur les sujets les plus divers ; de M. Michel Bréal et de M. Paul 
Tannery sur des étymologies et des sens de mots grecs; de 
M. Maurice Croiset sur les Perses de Timothée, de M. Paul G:i- 
rard sur la trilogie dans Euripide, de M. Paul Mazon sur la 
structure d'une Comédie grecque ; de M. Omont sur des minia- 
tures de la Bibliothèque Nationale; de M. Théodore Reinach 
sur le calendrier de Méton et sur le discours de Cicéron contre 
Catilina ; de M. Delamarre sur des inscriptions d'Amorgos ; de 
M. le capitaine Weil sur le vase crétois de Phæstos ; de M. Mi- 
chon sur une statuette du Louvre ; de M. Diehl sur les origines 
de l’art byzantin. Vous me trouveriez présomptueux de louer 
l'un ou l’autre de ces travaux, et je ne suis pas à cette place 
pour distribuer des bons points à des savants dont plusieurs 
comptent parmi les maîtres de la science. Vous me permettrez 
seulement de dire ce qui m'a frappé dans ces lectures. C’est la 
complexité de vos occupations; c’est cette diversité qui agran- 
dit le domaine de l'érudition et qui peu à peu fait le tour de 
toutes les idées humaines. Celui qui voudrait juger de la rapi- 
dité avec laquelle se modifient nos conceptions sur l'antiquité 
grecque n'aurait qu'à lire vos comptes rendus. Depuis 1867, 
c'est-à-dire depuis quarante ans environ, que de sujets ont pris 
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place dans ce qu’on appelle « les études grecques »! Dans le 
cadre de la littérature et de la philologie, qui restent la base 
de nos informations sur l’hellénisme, on a vu s’introduire suc- 
cessivement la paléographie, l'épigraphie, la science des insti- 
tutions, l’histoire de l’art, la numismatique, la topographie, la 
métrologie, la musique, les mathématiques, le droit, etc. Tout 
un monde s’est annexé à la province déjà si vaste de la littéra- 
ture. Et vous avez prouvé par là que l'étude du grec devient 
bien vite l'étude de la vie sous toutes ses formes. 

Je ne connais pas de meilleure réponse, Messieurs, à ceux 
qui vous reprocheraient de vous enfermer dans un cercle trop 
restreint d'idées. On ne peut plus faire d’érudition ni d'histoire 
sans toucher à beaucoup de choses, sans voir s'ouvrir devant 
soi beaucoup de routes, et si l’on ne peut pas les parcourir 
toutes, du moins on est forcé de savoir qu'elles existent et 
de s’enquérir où elles mènent. On ne peut plus s'occuper 
d'Homère et ignorer les trouvailles de Schliemann ou d'Evans. 
On ne peut pas parler des sculpteurs grecs et oublier le 
papyrus d'Oxyrhynchus. On ne peut pas étudier les textes de 
droit ancien sans connaître l'inscription de Gortyne. L'unité 
synthétique de l'antiquité nous apparaît chaque jour plus 
impérieuse, et cette Grèce toujours plus vaste, toujours plus 
complexe, exige aussi, pour être saisie, des esprits plus ouverts 
et plus compréhensifs. Loin de rétrécir l'intelligence, elle 
l’aiguise et la fortifie en lui imposant sans cesse de nouveaux 
efforts, car de proche en proche, elle conduit à étudier la vie, 
toute la vie, chez un des peuples les mieux doués que l’huma- 
nité ait produits. 

Ce n’est pas le lieu d'examiner ici, dans un discours que je 
veux bref pour votre agrément, la part qui peut revenir à 
l'étude du grec dans l'éducation nationale. La question est 
grosse de difficultés, et d’ailleurs les pouvoirs publics se sont 
prononcés. Je dirai seulement qu'on juge bien mal les hellé- 
nistes, si on les croit réfractaires aux exigences du présent et 
insoucieux de la vie pratique. Que nous nous trompions ou que 
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nous ayons raison, l'intention qui nous guide ne doit pas être 
méconnue. Notre idéal n’est pas du tout d'imposer à la France 
moderne les règles d’Aristote : tout au contraire. Si nous 
défendons la cause du grec, c'est que nous le croyons un outil 
excellent — je ne dis pas le seul outil — pour faire des intelli- 
gences et des caractères, c’est-à-dire des esprits propres à 
s'adapter aux conditions toujours changeantes de la vie des 
peuples. Il suffit de considérer ceux qu'a formés cette éduca- 
tion, j'entends ceux qui s’y sont consacrés avec méthode, et 
non pas ceux qui ont goûté au fruit trop vert pour le cracher 
avec dégoût. Quand on voit la somme d'intelligences que les 
études grecques ont produites dans notre pays, historiens, lin- 
guistes, philosophes, archéologues, artistes, littérateurs, quand 
on connaît leur existence publique et privée, leur conduite 
dans la famille et dans la cité, on ne peut s'empêcher de croire 
que l'amour du grec ne leur a pas fait de mal. Et si on leur 
demandait où ils ont puisé ce sens de la vie active et ration- 
nelle, ils pourraient répondre, en montrant leurs livres, comme 
répondit le vieux Romain qui, accusé de sorcellerie, amena 
devant le peuple ses charrues au soc luisant et ses fils aux 
membres vigoureux en disant : « Voilà mes sortilèges. » 
Ajoutons enfin qu’au dessus de cette éducation dont la Grèce 
est le point de départ, on voit se former chez plusieurs un 
idéal qui en est comme le couronnement et qui dépasse sin- 
gulièrement la formule antique. Il aboutit à une sorte de reli- 
gion. On l'appelle parfois la « religion de la beauté »; mais il 
faut comprendre sous ce nom un culte qui s'adresse à la beauté 
morale autant qu’à la splendeur des formes visibles. Celui qui 
est nourri des œuvres grecques apprend à mépriser le laid 
partout où 11] le rencontre. Sans doute cet idéal ne correspond 
plus exactement à la vie grecque, surtout à la vie populaire 
qui fut mêlée, comme chez tous les peuples, de fautes et d’er- 
reurs, de vices et de tares. Il doit pourtant à la Grèce ce qu'il a 
de meilleur, parce qu’il s'inspire de sa claire raison, de son 
effort vers le mieux, parce qu'il prend pour guides ces sages 
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visible avec le développement antérieur de la mécanique. Il 
s'agissait donc de découvrir l’origine et la filiation des Pneu- 
matiques de Héron et de son traité des Automates; il s'agissait 
de définir le rôle de Iléron lui-même et de ses prédécesseurs 
dans cette science que Vitruve faisait remonter jusqu’à un 
personnage plus inconnu encore, Ctésibios. Cette tâche, Mes- 
sieurs, il a été donné de l’accomplir à l’un de nos confrères, 
aujourd'hui notre lauréat, M. le baron Carra de Vaux, qui a 
coup sur coup publié deux traités essentiels en la matière, les 
Mécaniques de Héron (4), οἱ le Livre des appareils pneuma- 
tiques et des machines hydrauliques de Philon de Byzance (2). 

J'ai hâte d'ajouter, Messieurs, que cette précieuse découverte 
met entre nos mains, non pas le texte grec, mais une version 
arabe de ces deux ouvrages. Bien plus, cette version arabe, du 
moins pour le second de ces traités inédits, nous révèle, ou 
plutôt révèle à la scicnce consommée d’un orientaliste, un 
original persan, qui contenait lui-même un mélange de mots 
araméens. De la présence de ces couches successives de termes 
techniques, on conclut que le livre de Philon de Byzance, 
écrit, ce semble, dans la seconde moitié du π᾿ siècle avant 
notre ère, s’est perdu dans les pays grecs, à une date que nous 
ne pouvons déterminer, mais qu'il a trouvé asile alors chez les 
Syriens, et que de là il a passé en Perse, à la cour des Chos- 
roès, où les Arabes l'ont recueilli. Une autre transformation 
lui était encore réservée : sur le texte arabe fut faite au moyen 
âge une traduction latine, dont un fragment fut publié en 1870 
par Valentin Rose. Ce fragment servit à identifier les versions 
arabes que M. Carra de Vaux déchiffra sur plusieurs manus- 
crits d'Oxford et de Constantinople. Ainsi l'authenticité du 
livre apparaît comme établie d’après des signes incontestables; 
elle ne ressort pas moins de la comparaison des appareils 


(4) Carra de Vaux, Les mécaniques ou l'élévateur de Héron d'Alexandrie, dans 


le Journal Asialique (sept.-oct. 1893). 
(2) Carra de Vaux, Le livre des appareils pneumatiques el des machines hydrau- 
liques de Philon de Byzance, notices et extraits des manuscrits, t. XXXVIIL, 1902, 
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pneumatiques et hydrauliques de Philon avec ceux que Héron 
décrit dans son traité sur le même sujet. Philon, antérieur à 
Héron de deux ou trois siècles, a quelque chose de plus simple, 
de plus primitif ; sa science ne connaît encore ni vis, ni ressort, 
ni spirale, ni turbine, ni engrenage tant soit peu compliqué; 
elle marque bien une époque antérieure aux grandes décou- 
vertes d'Archimède, et nous reporte tout près de ce Ctésibios 
que Vitruve désignait comme un créateur dans cette branche 
de la mécanique. 

Vous lirez, Messieurs, avec un vif intérêt, le beau travail de 
M. Carra de Vaux; vous y admirerez la clarté de la traduction, 
la précision et l'élégance des figures. Quant à la science même 
de Philon, quelle impression vous laissera-t-elle? Ou je me 
trompe fort, ou vous serez surpris de la place immense, exces- 
sive pour notre goût, qu'occupe dans ce livre de physique et de 
mécanique la description d'instruments qui sont de véritables 
jouets. De la théorie du siphon et de ce principe élémentaire, 
que l’eau s'échappe ou non d'un vase selon que la pression de 
l'air s’y fait ou non sentir, l’auteur s'applique, ou s'amuse, à réa- 
liser une série d'appareils propres à étonner le profane : fontaines 
intermittentes, vases qui versent à volonté deux ou plusieurs 
liquides, lavabo magique qui distribue tour à tour de l'eau 
pour se laver et de la pierre ponce pour se frotter les mains, 
aiguière merveilleuse qui permet d’asperger son voisin, oiscaux 
siffleurs et buveurs, flambeau qui plonge dans l'eau sans 
s’éteindre, que sais-je encore? Tout cet attirail vous paraîtra 
peut-être plus digne du prestidigitateur que du physicien. 
Remarquez pourtant que, parmi ces expériences puériles, plu- 
sieurs déjà mettent en lumière un fait d’une haute portée scien- 
tifique ou d’une application utile : le thermoscope décrit au 
chapitre v peut n'être encore qu’un jouet, c’est l’origine du 
thermomètre ; et la lampe à niveau constant, du chapitre xx, 
marque assurément un progrès appréciable dans la pratique. 
Aussi bien l’amusement at-il eu toujours son rôle dans le 
développement primitif des sciences de la nature. « Semblable 


b 


— XVII — 


au petit enfant dans son berceau, dit M. Tannery, l’homme, en 
présence des forces physiques, a commencé à jouer avec elles; 
il s’est instruit de son pouvoir en s'amusant (1). » Si la science 
est à ce prix, Messieurs, ah! combien il est juste de dire que les 
Grecs ont aimé la science! Car ce goût des choses amusantes, 
inattendues, merveilleuses, il est inné chez les Grecs; nous le 
voyons apparaître dès le temps que décrit l’épopée; nous le 
suivons à travers toute leur histoire. Ces exercices de magie 
blanche, auxquels se plaît la société alexandrine, n'est-ce pas 
une variété raffinée de ces tours d'adresse et de prestidigitation 
qui faisaient le divertissement des convives dans la grande salle 
des palais homériques? Un homme qui marche et danse la 
tête en bas, une femme qui saute sur Îles mains au milieu 
d’épées ou qui tire de l’arc avec ses pieds, c’est bien déjà une 
de ces merveilles (θαύματα) qui attirent partout la curiosité du 
peuple. Mais les Grecs ont fait mieux que de recevoir ces jon- 
gleurs dans leurs banquets; 115 les ont admis dans leurs con- 
cours publics, et il existe une épigramme athénienne du vi° siè- 
cle qui atteste la victoire d'un certain Philon dans un concours 
de cette sorte (θαύμασι νικήσας) (2). À Délos, au m° siècle avant 
notre ère, une série d'inscriptions choragiques mentionne, 
comme vainqueurs dans la fête de Dionysos, des tragédiens, 
des comédiens, des Joueurs de flûte, des citharodes, des citha- 
ristes, des rhapsodes, et, parmi tous ces virtuoses, des prestidi- 
gitateurs, θαυματοποιοί (3)! Longtemps même avant cette date, 
des fantaisies scientifiques, du genre de celles que décrit Philon 
de Byzance, ont été en honneur chez les Grecs, et deux décou- 
vertes récentes de l'archéologie fournissent à cet égard un com- 
mentaire piquant au savant ouvrage de M. Carra de Vaux : 
notre président, M. Pottier, vous a montré naguère, dans une 
de nos séances du Comité, le mécanisme ingénieux d'un vase 


(Δ) Tannery (P.), Histoire des sciences : mécanique, dans la Revue de synthèse 
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(2) Corpus Inscr. Atlic., IV, 31379. 
(3) Bull. de Corr. hellén., t. VII (1883), p. 103-125, avec la correction proposée 
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pneumatiques et hydrauliques de Philon avec ceux que Héron 
décrit dans son traité sur le même sujet. Philon, antérieur à 
Héron de deux ou trois siècles, a quelque chose de plus simple, 
de plus primitif ; sa science ne connaît encore ni vis, ni ressort, 
ni spirale, ni turbine, ni engrenage tant soit peu compliqué; 
elle marque bien une époque antérieure aux grandes décou- 
vertes d’Archimède, et nous reporte tout près de ce Ctésibios 
que Vitruve désignait comme un créateur dans cette branche 
de la mécanique. 

Vous lirez, Messieurs, avec un vif intérêt, le beau travail de 
M. Carra de Vaux; vous y admirerez la clarté de la traduction, 
la précision et l'élégance des figures. Quant à la science même 
de Philon, quelle impression vous laissera-t-elle? Ou je me 
trompe fort, ou vous serez surpris de la place immense, exces- 
sive pour notre goût, qu’occupe dans ce livre de physique et de 
mécanique la description d'instruments qui sont de véritables 
jouets. De la théorie du siphon et de ce principe élémentaire, 
que l’eau s'échappe ou non d'un vase selon que la pression de 
l'air s’y fait ou non sentir, l'auteur s'applique, ou s'amuse, à réa- 
liser une série d'appareils propres à étonner le profane : fontaines 
intermittentes, vases qui versent à volonté deux ou plusieurs 
liquides, lavabo magique qui distribue tour à tour de l’eau 
pour se laver et de la pierre ponce pour se frotter les mains, 
aiguière merveilleuse qui permet d'asperger son voisin, oiseaux 
siffleurs et buveurs, flambeau qui plonge dans l'eau sans 
s’'éteindre, que sais-je encore? Tout cet attirail vous paraîtra 
peut-être plus digne du prestidigitateur que du physicien. 
Remarquez pourtant que, parmi ces expériences puériles, plu- 
sieurs déjà mettent en lumière un fait d’une haute portée scien- 
üifique ou d'une application utile : le thermoscope décrit au 
chapitre v peut n'être encore qu'un jouet, c’est l'origine du 
thermomètre ; et la lampe à niveau constant, du chapitre xx, 
marque assurément un progrès appréciable dans la pratique. 
Aussi bien l’amusement a-t-il eu toujours son rôle dans le 
développement primitif des sciences de la nature. « Semblable 
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d'archives et de manuscrits, de nos écoles de haut enseigne- 
ment, nous n‘irions pas créer peut-être le Collège de France à 
côté de la Sorbonne, ni répartir nos manuscrits et nos livres 
rares entre l’Arsenal ct Sainte-Geneviève, la Mazarine et la 
Bibliothèque Nationale ; nous n’aurions pas l’idée non plus de 
collectionner des bronzes et des vases antiques ailleurs que 
dans nos riches galeries du Louvre. Mais le Cabinet de France, 
Messieurs, comme tant d’autres fondations qui se glorifient 
d’une lointaine origine, a, si j'ose parler ainsi, une personnalité 
historique; il a ses droits de propriété, dont il est justement 
jaloux ; il a le devoir de conserver intactes les donations qu'il a 
reçues. Aux esprits systématiques qui s'étonneraient de ren- 
contrer dans les mêmes salles des monnaies et des marbres, 
des bronzes ct des vases de terre cuite, il répondrait que les 
Caylus et les de Luynes, ses bienfaiteurs, ne séparaient pas les 
uns des autres ces précieux restes de l’antiquité, et qu'il est le 
gardien d’une tradition qui a sa noblesse. Aussi bien qu'est-ce 
qui importe aux progrès de la science archéologique, si pro- 
fondément renouvelée de nos jours? C’est que ces monuments 
du passé puissent être désormais mieux connus, mieux étudiés 
qu'autrefois; c'est que ces bibelots d'étagère, qui sont parfois 
des chefs-d'œuvre de l'art, deviennent aussi des documents his- 
toriques, classés οἱ publiés avec méthode. Ce qu'il faut, c’est 
que ces classifications se dégagent des erreurs anciennes, et 
que les catalogues permettent de rapprocher les uns des autres 
tous les objets de même origine et de même date, fussent-ils 
séparés en fait par d'infranchissables barrières. Voilà dans quel 
esprit M. de Ridder a examiné un à un, οἱ retourné sous toutes 
leurs faces, les 1260 vases qui composent aujourd hui la col- 
lection de la Bibliothèque Nationale ; et si, en attribuant à cha- 
cune de ces pièces la place qui lui était due, l'auteur a pu, 
chemin faisant, détruire quelques légendes, il a réussi, en 
revanche, à remettre en lumière des morceaux ignorés ou 
méconnus, désormais rattachés à un point fixe dans l'histoire 
de la céramique grecque. Nous avons le droit de sourire à la 
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pensée que Fauvel croyait avoir trouvé les ossements de Cimon 
dans un vase funéraire de Munychie (n° 417); mais les erreurs 
même des archéologues qui ont fait la collection du Cabinet de 
France méritent l'attention que leur accorde M. de Ridder. « Il 
semble, dit-il, que les antiquités léguées par Caylus aient con- 
servé de ce passé quelque chose du respect pieux qui s'attache 
aux premières stalues anciennes découvertes en Italie pendant 
les xv° et xvi° siècles : ce sont, toutes proportions gardées, des 
reliques de la science archéologique. » Pénétré de ces senti- 
ments, M. de Ridder n’en est que plus sévère pour lui-même 
dans la description des vases qu'il présente au monde savant : 
exact jusqu'à la minutie dans l’'énumération des détails qui 
peuvent intéresser l'archéologue, il s’interdit les hypothèses 
risquées, les digressions inutiles, auxquelles ont cédé parfois 
ses devanciers. On lira toujours avec intérêt les dissertations 
des Lenormant et des de Witte sur les vases de la Bibliothèque; 
mais il faudra recourir aux descriptions exactes et parfois 
arides de M. de Ridder, quand on voudra connaître à fond, et 
utiliser pour la science, quelque pièce de cette collection véné- 
rable. 

Entre les savants ouvrages que je viens, Messieurs, de vous 
signaler et l'œuvre que votre Commission a voulu honorer du 
prix Zappas, me faut-il chercher quelque trait de ressemblance 
qui fournisse à mon discours une transition naturelle ? Je n’y 
vois, à la vérité, que des contrastes. MM. de Ridder et Carra de 
Vaux s’adressent à un petit nombre de personnes, à des savants, 
des archéologues, des initiés; ils supposent connues toute une 
série de notions générales, et s'appliquent à donner de leurs 
documents, rares ou inédits, une interprétation rigoureuse. Le 
Sylloque pour la propagation de livres utiles, Σύλλογος πρὸς διά- 
δοσιν ὠφελίμων βιθλίων, a l'espoir d'atteindre, au contraire, dans 
tous les pays de langue grecque, un nombre considérable et tou- 
jours croissant de lecteurs ; il travaille pour un public qu'il sait, 
ou qu'il suppose, dépourvu de connaissances mème élémen- 
taires; il prétend embrasser dans une sorte d’encyclopédie 
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d'archives et de manuscrits, de nos écoles de haut enseigne- 
ment, nous n'irions pas créer peut-être le Collège de France à 
côté de la Sorbonne, ni répartir nos manuscrits et nos livres 
rares entre l’Arsenal ct Sainte-Geneviève, la Mazarine et la 
Bibliothèque Nationale ; nous n’aurions pas l’idée non plus de 
collectionner des bronzes et des vases antiques ailleurs que 
dans nos riches galeries du Louvre. Mais le Cabinet de France, 
Messieurs, comme tant d’autres fondations qui se glorifient 
d'une lointaine origine, a, si j’ose parler ainsi, une personnalité 
historique; il a ses droits de propriété, dont il est justement 
jaloux ; ila Le devoir de conserver intactes les donations qu'il a 
reçues. Aux esprits systématiques qui s'étonneraient de ren- 
contrer dans les mêmes salles des monnaies et des marbres, 
des bronzes et des vases de terre cuite, il répondrait que les 
Caylus et les de Luynes, ses bienfaiteurs, ne séparaient pas les 
uns des autres ces précieux restes de l'antiquité, et qu'il est le 
gardien d’une tradition qui ἃ sa noblesse. Aussi bien qu'est-ce 
qui importe aux progrès de la science archéologique, si pro- 
fondément renouvelée de nos jours? C'est que ces monuments 
du passé puissent être désormais mieux connus, mieux étudiés 
qu'autrefois, c'est que ces bibelots d'étagère, qui sont parfois 
des chefs-d'œuvre de l'art, deviennent aussi des documents his- 
toriques, classés οἱ publiés avec méthode. Ce qu'il faut, c'est 
que ces classifications se dégagent des erreurs anciennes, et 
que les catalogues permettent de rapprocher les uns des autres 
tous les objets de même origine et de même date, fussent-ils 
séparés en fait par d'infranchissables barrières. Voilà dans quel 
esprit M. de Ridder a examiné un à un, et retourné sous toutes 
leurs faces, les 1260 vases qui composent aujourd'hui la col- 
lection de la Bibliothèque Nationale ; et si, en attribuant à cha- 
cune de ces pièces la place qui lui était due, l’auteur a pu, 
chemin faisant, détruire quelques légendes, il a réussi, en 
revanche, à remettre en lumière des morceaux ignorés ou 
méconnus, désormais rattachés à un point fixe dans l'histoire 
de la céramique grecque. Nous avons le droit de sourire à la 
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Delavigne, parmi les professeurs, les hommes d'État, les poètes, 
qu'entraînait un commun amour de la Grèce. Il ne s’agit plus 
aujourd'hui, Messieurs, en dépit de récentes épreuves, d'arra- 
cher le peuple grec à d'aussi effroyables malheurs; il ne s’agit 
même plus pour nous de lui offrir, comme autrefois, nos livres, 
puisque depuis longtemps il a pris l’habitude d’en composer 
lui-même; mais il nous appartient de favoriser, d'encourager 
la publication des œuvres qui nous semblent répondre le 
mieux à des besoins vivement ressentis. 

Fondé sous le patronage de son Altesse Royale la Princesse 
Sophie, et sur l'initiative de notre cher ancien Président M. Bi- 
kélas, le Sylloque pour la propagation de livres utiles a pour 
objet de répandre partout en Grèce, dans les villes et dans les 
campagnes, dans les écoles, dans les casernes, et jusque dans 
les moindres foyers, des connaissances désormais nécessaires à 
quiconque veut faire bonne figure dans le monde civilisé. S'il 
était bon, il y a un siècle, à la veille de la grande Enavaotaow, 
de réveiller et d’exalter le sentiment national par la lecture des 
écrivains de la Grèce antique, d’autres intérêts dominent aujour- 
d’hui : faire entrer les générations nouvelles dans la voie du 
progrès, sans porter d’ailleurs atteinte à aucune de leurs tradi- 
tions nationales ; compléter l’éducation primaire des enfants et 
des adultes par des notions élémentaires d'hygiène et d’écono- 
mie politique ou sociale, de physique et de chimie industrielle, 
de morale civique et d'histoire générale, voilà le but, et c'est à 
quoi tendent depuis plus de quatre ans les efforts de l’associa- 
tion qui dès le premier Jour a conquis toutes nos sympathies. 
Nous avons vu paraître un à un, chaque mois, depuis l'année 
1900, ces petits livres d’un format commode, d’un prix modique, 
et, ce qui vaut mieux, d'un vif intérêt. Chacun d'eux a sa valeur 
et son caractère propres; mais tous s inspirent du même esprit; 
tous visent à donner une idée simple, mais précise ct vraic, de 
la question qu'ils traitent : qu'il s’agisse de l’Acropole d'Athènes 
ou des Découvertes du xix° siècle, c'est la même méthode d’ex- 
position, la même absence de toute prétention littéraire, la 
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même sobriété dans la description des temples contemporains 
de Périclès et dans l'analyse des appareils perfectionnés de la 
télégraphie sans fil ou de l'automobilisme le plus récent ; c’est 
aussi la même langue, également éloignée d un purisme affecté 
et d’un vulgarisme intransigeant; c'est en un mot le mème 
souci de la vérité, mise à la portée d'une jeunesse intelligente, 
curieuse, avide de bonnes et utiles lecons. Comment vous nom- 
mer, Messieurs, tous les collaborateurs de cette généreuse 
entreprise? Ils me sauront gré plutôt de vous signaler le succès 
déjà considérable de leurs efforts : près d'un demi-million 
d'exemplaires, répandus dans tous les pays de langue grecque, 
y ont fait pénétrer des connaissances et des idées qui assu- 
rent tôt ou tard le progrès matériel et moral du peuple. Le 
développement continu de cette bonne œuvre est la plus haute 
récompense où aspire votre éminent confrère M. Bikélas : 
puissent les suffrages de notre Association lui donner une nou- 
velle confiance dans l'avenir, et contribuer à réaliser le rève de 
son patriotisme éclairé : 

Parmi les autres ouvrages offerts à notre bibliothèque, la 
Commission, Messieurs, en a distingué deux, qui reçoivent 
chacun une Médaille d'argent : c est le livre de M. T. Stickney 
sur les Sentences dans la poésie grecque d'Homère à Euri- 
pide 11°. et l'étude de M. Colardeau sur Epictète 2'. Ces deux 
thèses de doctorat. présentées à la Faculté des lettres de l'Uni- 
versité de Paris, ont ce caractère commun. d'être l'une et 
l'autre exclusivement littéraires: leur mérite réside tout entier 
dans une conception originale ou dans un exposé méthodique 
et clair du sujet traité. 

L'originalité du travail de M. Sücknev tient à plusieurs 
causes, parmi lesquelles il nous faut bien signaler d'abord la 
forme mème du style et de la composition : éent en français 
par un Américain, ce livre a pour nous comme une saveur 
exotique, qui nous saisit d'abord. nous étonne un peu, el ne 
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laisse pas que de nous charmer ; des tournures et des expres- 
sions peu communes, archaïques, ce semble, contrastent avec 
l'esprit tout moderne des idées; l'allure même des démonstra- 
tions ἃ je ne sais quoi d'inattendu, d’inusité, avec des digres- 
sions peu banales, parfois de vives et spirituelles saillies. Une 
autre impression du même genre résulte pour nous de la 
traduction que l’auteur donne des textes grecs : comme il 
s’agit de poésie, M. Stickney ne se contente pas, ou plutôt ne 
se propose même pas, de marquer le lien logique des idées, 1] 
s'attache à suivre l’ordre des mots et s'efforce de reproduire 
jusqu'aux moindres images de l'original. En quoi il a déployé 
un véritable talent, avec une intelligence profonde et sûre de 
la langue et du génie poétique des Grecs; mais il faut recon- 
naître que ce parti pris inflexible donne aux citations quelque 
chose d’abrupt, de heurté, d’incohérent même, qui d'ailleurs, à 
la réflexion, ne sied pas trop mal aux strophes d'un Pindare, 
d'un Eschyle. Voulez-vous encore que je vous dise, Messieurs, 
pourquoi le livre de M. Stickney échappe à toute banalité? 
C'est que l’auteur, helléniste de profession, a plus encore le 
caractère d’un lettré cosmopolite : élevé en Europe autant 
qu'en Amérique, et pénétré de culture latine en même temps 
que d'éducation germanique et anglo-saxonne, il cite avec une 
égale aisance le Mahäbhârata et les poésies de Heine, Shakes- 
peare et Molière, Schopenhauer et Nietzsche, de sorte que la 
poésie grecque lui apparaît comme un phénomène entre beau- 
coup d’autres dans le développement historique des littératures, 
et qu'il la Juge avec une rare liberté, sans rien de ce fétichisme 
classique qui a nui longtemps à la connaissance exacte des 
hommes et des choses du passé. Et voici la conséquence de ces 
heureuses dispositions d'esprit : c’est que, d'un sujet qui pouvait 
être banal, M. Stickney a tiré une théorie vraiment neuve, et 
d'une assez haute portée. Ces sentences morales (γνῶμαι!) qu'Eu- 
ripide répand à profusion dans son drame, il y a longtemps 
que la critique littéraire les explique par l'influence des rhé- 
teurs; il était déjà de mode, à Athènes et à Rome, d'aller 
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chercher jusque dans Homère les premiers vestiges de ces 
vérités générales qui servent de point d'appui à un raisonne- 
ment oratoire. Mais ce qui est nouveau, c'est de découvrir, par 
l'étude de ces sentences mêmes, dans Pindare et dans Eschyle, 
dans Théognis et dans Euripide, la lutte de deux courants 
opposés, de deux tendances également propres au génie grec. 
« Contemplative et musicale chez les uns, la poésie morale a 
été chez les autres démonstrative et rhétorique ». « C'est la 
musique, ajoute M. Stickney, qui a fait omettre par les poètes 
grecs Îles procédés oratoires de l'exposition abstraite. Une fois 
la musique passée au second plan, ils ont fait des démonstra- 
tions en vers, puis eux-mêmes sont devenus des orateurs. » 
C'est ainsi que la sentence, considérée, suivant le mot d'Aris- 
tote, comme une partie de l’enthymème, a conduit M. Stickney 
à une conception profondément originale de la poésie grecque. 
Un tel effort d'analyse et de pensée fait grand honneur au 
jeune maître qui enseigne aujourd’hui à l’Université de Har- 
vard, et que l'Association est fière de compter désormais au 
nombre de ses lauréats. 

M. Colardeau, professeur à l’Université de Grenoble, a fait 
sur la vie, l'enseignement et le caractère d'Epictète, d’après les 
Entretiens et le Manuel, l'étude la plus approfondie et la plus 
judicieuse qu'on ait encore écrite sur ce sujet; son livre se 
recommande par une correction, une conscience, une clarté de 
méthode et de style, qui rappellent les plus saines traditions de 
notre enseignement universitaire. On trouvera peut-être, on a 
trouvé déjà, que la figure d’Epictète y est trop isolée de celle 
des stoïciens ses prédécesseurs ou ses contemporains. Mais ce 
reproche, à mon avis, se justifie moins par une lacune réelle 
que par la disposition des matières autour du personnage prin- 
cipal : lisez l'index qui termine le volume ; et vous verrez que 
l’auteur n'a pas manqué d'éclairer le stoïcisme de son héros 
par une comparaison continue avec les doctrines des philo- 
sophes antérieurs. Musonius Rufus, en particulier, le maitre 
d'Epictète, est ici l'objet d'une étude qui aurait pu, à elle seule, 
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devenir une thèse, et votre Rapporteur, Messieurs, ne craint 
pas d’insister sur le mérite particulier des pages où M. Colar- 
deau discute la valeur et l'authenticité des fragments de ce 
philosophe. Il ne fallait pas moins de finesse et d’esprit cri- 
tique pour dégager des Entretiens d'Arrien le caractère véri- 
table et le talent même du maître. Ces pénétrantes recherches 
ont permis à M. Colardeau de tracer d’Epictète, non pas une 
esquisse rapide, comme avait fait M. Martha dans ses Moralistes 
sous l'empire romain, mais un portrait achevé, qui met en 
lumière les nuances les plus délicates de la vertu stoïque chez 
l'un des maîtres les plus écoutés de cette admirable doctrine. 
D'autres ouvrages, messieurs, mériteraient de vous être pré- 
sentés avec éloge, si je ne craignais d'étendre démesurément ce 
rapport. Il me faut pourtant dire encore quelques mots de plu- 
sieurs publications, intéressantes à divers titres. De simples 
brochures ont pour nous la valeur d’une promesse, quand elles 
nous révèlent de bons travailleurs, appliqués à défricher un 
domaine encore peu connu de l'histoire ou de l'archéologie. 
Depuis quatre ans qu'il est en Crète, comme éphore des anti- 
quités, M. Xanthoudidis ἃ mis tous ses soins à recueillir les 
nscriptions chrétiennes de cette île, et le spécimen qu'il nous 
offre de son travail (1) nous permet de l'encourager dans cette 
voie. Les textes qu’il a relevés se présentent dans son recueil 
avec toutes les garanties que réclame aujourd’hui la science, et 
la même méthode apparaît dans un autre mémoire (2), qu'il a 
consacré à des bulles de plomb et à des sceaux byzantins 
trouvés en Crète. Dans une autre région de la Grèce, et aussi 
dans un autre ordre d’études, s'exerce l’activité de M. Nico A. 
Béis : ce savant, qui se fait connaître à nous cette année par 
l'envoi gracieux de trois brochures, paraît s'attacher surtout à 
explorer les manuscrits du xvu° et du xvin° siècle pour y décou- 


4) Xanthoudidis (St. A.), Χριστιανιχαὶ ἐπιγραφαὶ Κρήτης, extrait de l'Aônvä, t. XV 
(1903), p. 49-163. 

(2) Χρ'στιανικαὶ ἀρχαιότητες ἐκ Κρήτης, extrait du Journal international d’archéo- 
logie numismalique, t. VI (1903), p. 115-139. 
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chercher jusque dans Homère les premiers vestiges de ces 
vérités générales qui servent de point d'appui à un raisonne- 
ment oratoire. Mais ce qui est nouveau, c'est de découvrir, par 
l'étude de ces sentences mêmes, dans Pindare et dans Eschyle, 
dans Théognis et dans Euripide, la lutte de deux courants 
opposés, de deux tendances également propres au génie grec. 
« Contemplative et musicale chez les uns, la poésie morale a 
été chez les autres démonstrative et rhétorique ». « C’est la 
musique, ajoute M. Stickney, qui a fait omettre par les poètes 
grecs les procédés oratoires de l'exposition abstraite. Une fois 
la musique passée au second plan, ils ont fait des démonstra- 
tions en vers, puis eux-mêmes sont devenus des orateurs. » 
C'est ainsi que la sentence, considérée, suivant le mot d'Aris- 
tote, comme ἈΠῸ partie de l'enthymème. a conduit M. Stickney 
à une conception profondément originale de la poésie grecque. 
Un tel cffort d'analyse et de pensée fait grand honneur au 
jeune maître qui enseigne aujourd’hui à l'Université de Har- 
vard, et que l'Association est fière de compter désormais au 
nombre de ses lauréats. 

M. Colardeau, professeur à l’Université de Grenoble, a fait 
sur la vie, l'enseignement et le caractère d’Epictète, d'après les 
Entretiens et le Manuel, l'étude la plus approfondie et la plus 
judicieuse qu'on ait encore écrite sur ce sujet; son livre se 
recommande par une correction, une conscience, une clarté de 
méthode ct de style, qui rappellent les plus saines traditions de 
notre enseignement universitaire. On trouvera peut-être, on a 
trouvé déjà, que la figure d’Epictète y est trop isolée de celle 
des stoïciens ses prédécesseurs ou ses contemporains. Mais ce 
reproche, à mon avis, se justific moins par une lacune réelle 
que par la disposition des matières autour du personnage prin- 
cipal : lisez l'index qui termine le volume ; et vous verrez que 
l’auteur n’a pas manqué d'éclairer le stoïcisme de son héros 
par une comparaison continue avec les doctrines des philo- 
sophes antérieurs. Musonius Rufus, en particulier, le maitre 
d'Epictète, est ici l'objet d'une étude qui aurait pu, à elle seule, 
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rieux que le phonographe ! Mais la description des villages où a 
vécu notre voyageur, la peinture de la vie et des mœurs, avec 
toutes les variétés propres à chaque région de l'île, le tout 
illustré de pittoresques photographies, voilà ce qui fait à nos 
yeux la valeur et l'intérêt durable de ce joli volume. 

Quand je vous aurai nommé encore, Messieurs, les belles 
études de notre dévoué confrère, M. Théodore Reinach sur le 
Sarcophage de Sidamaria (1), et les nouvelles publications 
archéologiques de M. Svoronos (les deux premiers fascicules 
d'une reproduction phototypique, avec commentaire, des chefs- 
d'œuvre du Musée national d'Athènes (2), et une livraison à 
l'usage des gens du monde, Les trésors de nos musées, τὰ κειμή- 
λια τῶν Μουσείων μας) (3), il ne me restera plus qu’à mettre fin 
à cette trop longue énumération en rendant un juste hommage 
à l’œuvre magistrale de notre vénéré confrère, le directeur du 
Conservatoire royal de musique à Bruxelles, M. Gevaert. Ses 
Problèmes musicaux d’Aristote, annotés, traduits et commentés, 
avec la collaboration de M. Wagener d’abord, puis de M. Voll- 
graff, représentent le labeur de plus de vingt années (4) : c'est 
en 4881 que M. Gevaert achevait son admirable Histotre et 
théorie de la musique dans l'antiquité, ouvrage qui reçut alors 
votre plus haute récompense, le prix de l’Association; depuis 
cette date, à travers des obligations multiples, M. Gevaert n'a 
pas cessé de travailler à la publication intégrale des Problèmes 
musicaux d'Aristote; il a suivi avec La plus bicnveillante atten- 
tion les efforts tentés dans notre Association mème, par 
M. Ruelle en 1891, ensuite par MM. d'Eichthal et Th. Reinach 
en 1892, pour éclaircir Le sens et le texte de ce traité difficile ; 
nous l'avons vu, en 1894, honorer de sa présence, dans cette 
même salle de l'hémicycle, la conférence de M. Th. Reinach 
sur la musique grecque, à propos de l'hymne à Apollon ; et, 


(1) Extrait des Monuments et mémoires (fondation Piot), 
(2) Athènes, 1903, 

(3) Athènes, 1903. 

(4) Gand, Hoste, 1903. 
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populaire, tout le domatne de l'histoire, des lettres, des scien- 
ces, de la vie pratique elle-même. Pour justifier, Messieurs, la 
distinction accordée à ces petits et modestes volumes, il suffira 
de vous dire qu'ils nous ont paru de nature à servir une grande 
cause, l’éducation intellectuelle et morale du peuple grec. 
Jamais notre Association n'a séparé, dans ses préoccupations 
les plus chères, du culte de l’antiquité le dévouement aux inté- 
rêts de la Grèce moderne, et, si les travaux insérés dans notre 
Annuaire, dans notre Revue, si les récompenses annuellement 
décernées par notre Commission des prix, attestent le double 
sentiment qui nous guide, nous avons conscience de suivre et 
de maintenir ainsi une tradition bien française. L'idée de 
répandre des livres utiles dans les écoles grecques date de loin 
en France : lorsque le jeune Ambroise-Firmin Didot, l'élève de 
Coray, fit en 1816 ce voyage du Levant qui fut comme le pré- 
lude de sa carrière d’érudit, on lui montra au collège de Chios 
un envoi de livres offerts peu d'années auparavant par un 
groupe de donateurs français, Clavier, Thurot, Boissonade, la 
famille Didot elle-même; et, quand il eut passé deux mois au 
collège alors célèbre de Cydonie, sur la côte éolienne d'Asie- 
Mincure, il voulut à son tour offrir à cette école une riche col- 
lection de volumes appropriés aux besoins de la jeunesse (1). 
L'un et l’autre de ces deux présents disparurent, on le sait, dans 
les terribles catastrophes de l’année 1822; mais alors ce fut 
sous une forme bien digne d’un helléniste que se manifesta 
l'activité de Didot en faveur des infortunés qui avaient échappé 
au désastre de Chios : la traduction de la Morale à Nicomaque 
d'Aristote, publiée à Paris par François Thurot en 1823, fut 
l'objet d'une souscription destinée à soulager les misères des 
Grecs, et la liste des souscripteurs, inscrite à la fin du volume, 
comprend les noms de Pouqueville, de Letronne, de Raoul- 
Rochette parmi les savants, de Guizot, de Broglic, de Casimir 


(4) J'emprunte ces détails à la notice sur Ambroise-Firmin Didot, publiée par 
notre regretté confrère, le marquis de Queux de Saint-Hilatre, dans l'Annuaire 
de 1816. 
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rieux que le phonographe ! Mais la description des villages où a 
vécu notre voyageur, la peinture de la vie et des mœurs, avec 
toutes les variétés propres à chaque région de l’île, le tout 
illustré de pittoresques photographies, voilà ce qui fait à nos 
yeux la valeur et l'intérêt durable de ce joli volume. 

Quand je vous aurai nommé encore, Messieurs, les belles 
études de notre dévoué confrère, M. Théodore Reinach sur Île 
Sarcophage de Sidamaria (1), et les nouvelles publications 
archéologiques de M. Svoronos (les deux premiers fascicules 
d'une reproduction phototypique, avec commentaire, des chefs- 
d'œuvre du Musée national d'Athènes (2), et une livraison à 
l'usage des gens du monde, Les trésors de nos musées, τὰ κειμή- 
λια τῶν Μουσείων a) (3), il ne me restera plus qu'à mettre fin 
à cette trop longue énumération en rendant un juste hommage 
à l'œuvre magistrale de notre vénéré confrère, le directeur du 
Conservatoire royal de musique à Bruxelles, M. Gevaert. Ses 
Problèmes musicaux d’Aristote, annotés, traduits et commentés, 
avec la collaboration de M. Wagener d'abord, puis de M. Voll- 
graff, représentent le labeur de plus de vingt années (4) : c'est 
en 1881 que M. Gevaert achevait son admirable Historre et 
théorie de la musique dans l'antiquité, ouvrage qui reçut alors 
votre plus haute récompense, le prix de l’Association; depuis 
cette date, à travers des obligations multiples, M. Gevaertna 
pas cessé de travailler à la publication intégrale des Problèmes 
musicaux d'Aristote; il a suivi avec la plus bienveillante atten- 
tion les eflorts tentés dans notre Association même, par 
M. Ruelle en 1891, ensuite par MM. d'Eichthal et Th. Reinach 
en 1892, pour éclaircir le sens et le texte de ce traité difficile ; 
nous l'avons vu, en 1894, honorer de sa présence, dans cette 
même salle de l’hémicycle, la conférence de M. Th. Reinach 
sur la musique grecque, à propos de l'hymne à Apollon ; et, 


(1) Extrait des Monuments el mémoires (fondation Piot). 
(2; Athènes, 1903. 

(3) Athènes, 1903. 

(4) Gand, Hoste, 1903. 
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L'année 1903 vous a apporté un de ces dons rares οἱ pré- 
cieux — δόσις μεγάλη τε φίλη τε — qui méritent d’être signalés 
dès les premières lignes du rapport de votre Commission admi- 
nistrative. M. le duc de Loubat, correspondant de l'Institut, 
déjà connu par ses libéralités à l'égard des savants voués à 
l'étude des antiquités américaines, et qui n'a pas moins libéra- 
lement encouragé les travaux de l'École française d'Athènes, 
s'est fait inscrire dans nos rangs à titre de membre donateur 
par le versement d'une somme de 1,000 francs. Sur cette 
somme, nous avons pensé qu'il serait juste de prélever 900 fr. 
destinés à être attribués, au fur et à mesure des besoins, à l'il- 
lustration de la Revue, tandis que le dixième restant formerait 
la cotisation perpétuelle du donateur. Que M. le duc de Loubat 
reçoive ici l'expression de nos plus vifs remerciements, et 
puisse son exemple nous attirer de nombreux imitateurs de son 
intelligente générosité ! 

C'est une générosité de ce genre, Messieurs, que louait déjà 
l’an dernier, à pareille date, notre président, M. Salomon Rei- 
nach, lorsqu'il annonçait qu'un legs important venait de nous 
être signifié comme figurant au testament d'un de nos associés 
récemment décédé : votre bureau a fait les diligences néces- 
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saires pour entrer en possession du legs de M. Pélicier; il n’a 
pas dépendu de lui que je puisse vous informer aujourd’hui du 
règlement définitif de cette affaire en notre faveur, et il m'est 
encore impossible d'en tenir compte dans le projet de budget 
pour 1904. 

Voici maintenant nos tableaux habituels de recettes et de 
dépenses accompagnés des remarques indispensables. 


I. É'tat comparatif des Recettes en 1902 et 1908. 
A. Intérêts de capitaux. 


1902 1903 
Em, 
19 Rente Deville 3 °/0............... 500 » 500 » 
29 Coupons de 154 obligations Ouest. 2,212 15 | 2,212 27 
3° Coupons de 18 obligations Midi.... 259 20 }3421 » 259 20 } 3,130 80 
40 Coupons de 9 obligations Est...... 129 60 136 33 
50 Intérêts du compte courant...... 20 05 | 23 » 


B. Subventions et dons divers. 


6° Subvention du Ministère de l'Ins- 


truction publique...........,.... 500 » 500 » 

1° Don de l'Université d'Athènes (500, 198 45 1,692 » 
puis 475 drachmes)............. 298 45 292 » 

8° Dons pour l'illustration de la Revue. » » 900 » 


C. Cotisations, ventes, recettes diverses. 


90 Cotisations des membresordinaires. 3,947 80 3,764 50 
100 Souscriptions de membres dona- 
teurs ................o.... so. 200 » » 4,412 15 400 » καὶ 4,358 50 
119 Vente de publications et médailles. 304 95 194 » 
120 Location d'une cave............ ᾿ΕΝ 20 ». » » 
8,392 20 9,181 30 


Il. É'tat comparatif des Dépenses en 1902 et 1903. 
A. Publications. 


1902 1903 
S.à 
10 Revue des Études grecques........ 2,504 » 2,956 » 
ΜΝ 2,104 1 
20 Bibliographie (rédaction de la)... 200 ’ " 200 3456 » 


A reporler........,... . 2,104 » 3,156 » 


-- XXXIL — 


saires pour entrer en possession du legs de M. Pélicier; il n’a 
pas dépendu de lui que je puisse vous informer aujourd'hui du 
règlement définitif de cette affaire en notre faveur, et il m'est 
encore impossible d'en tenir compte dans le projet de budget 
pour 1904. 

Voici maintenant nos tableaux habituels de recettes et de 
dépenses accompagnés des remarques indispensables. 


I. É'tat comparatif des Recettes en 1902 et 1903. 
A. Intérêts de capitaux. 


1902 190 
“πρὸς ποειὋἝᾳιου το πω.  , 
1. Rente Deville 3 °/6............... 500 500 » 
29 Coupons de 154 obligations Ouest. 2,212 15 | 2,212 27 
3° Coupons de 18 obligations Midi... 259 20 γ) 8,421 » 259 20 } 3.130 80 
40 Coupons de 9 obligations Est...... 129 60 136 33 
50 Intérêts du compte courant...... 20 05 23 » 


B. Subventions et dons divers. 


6° Subvention du Ministère de l'Ins- 


truction publique............... 500 » 500 » 

10 Don de l'Université d'Athènes (500, 198 45 1,692 » 
puis 475 drachmes)............. 298 45 292 » 

8° Dons pour l'illustration de la Revue. » » 900 » 


C. Cotisations, ventes, recettes diverses. 


90 Cotisations des membresordinaires. 3,947 80 3,164 50 
100 Souscriptions de membres dona- 
teurs .................s.se se. 200 νυ» 4,412 76 400 » αὶ 4,358 50 
119 Vente de publications et médailles. 304 95 194 » 
420 Location d'une cave.............. , 20 » : » » 
8,392 20 9,181 30 


Il. É'tat comparatif des Dépenses en 1902 et 1903. 
A. Publications. 


1902 1903 
ES 
À "eCqUes........ 2,50 56 
40 Revue des Etudes grecques θά » 2708 » 2,956 » 3156 » 
2° Bibliographie (rédaction de la)..... 200 200 » 


A reporler............ ;: 2,104 » 3,106 » 
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Report................. 14,108 22 
Sorties de caisse (tableau n° IF)...... 1.119 05 
Prix Zappas...................... 337 90 
._ Achat ct mise au nominatif de 
1 obligalion Est.................... 463 35 


8,549 90 8,549 90 


Il reste donc en caisse au 31 décembre 1903, la 


somme de..................... ........e..... 5,558 32 
qui se décompose ainsi : 

4° Solde à la Société Générale....... 5,497 92 

2° En caisse de l'agent bibliothécaire. 60 40 


5,098 32 


De tout ce qui précède, Messieurs, il ressort que notre cxer- 
cicc 1903, comparé à l'exercice 1902, accuse une plus-value de 
recettes de 789 fr. 10 6. et une augmentation de dépenses de 
705 fr. 25. Sur les recettes il faut signaler, en regard du don 
qui fait l'objet d’une mention spéciale au début de ce rapport, 
une diminution de 294 fr. 25 c. sur les produits réunis des coti- 
sations de membres ordinaires et de la vente de nos publica- 
tions et médailles. Quant à l’augmentalion des dépenses, elle 
élait prévue, et ne doit être rappelée ici que pour mémoire. — 
Les recettes s'étant élevées à 9,181 fr. 30 c. et les dépenses à 
1.119 fr. 05 ες. l'exercice 1903 se solde par une différence en 
plus de 1,432 fr. 25 ec. ou de 1,049 fr. 25 c., déduction faite des 
cotisations de membres donaleurs, celles-ci étant toujours 
destinées à être capitalisées ou mises en réserve. 

Muis c'est assez gloser sur le passé; le présent et l'avenir 
réclament ici leur tour sous la forme d'un projet de budget 
pour 1901 dont il me reste à vous donner lecture. 
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Report................. 14,108 22 
Sorties de caisse (tableau n° IT)...... 1.119 05 
Prix Zappas...................... 941 50 
Achat οἱ mise au nominatif de 
1 obligalion Est.................... 463 35 


8,549 90 8.549 90 


Il reste donc en caisse au 31 décembre 1903, la 


somme d@e..................... secs... 5,558 32 
qui se décompose ainsi : 

1° Solde à la Société Générale....... 5,497 92 

2° En cuisse de l'agent bibliothécaire. 60 40 


5,598 32 


De tout ce qui précède, Messieurs, il ressort que notre exer- 
cice 1903, comparé à l'exercice 1902, accuse une plus-value de 
recetles de 789 fr. 10 c. et une augmentation de dépenses de 
705 fr. 25. Sur les recettes il faut signaler, en regard du don 
qui fait l'objet d'une mention spéciale au début de ce rapport, 
unc diminution de 294 fr. 25 c. sur les produits réunis des cotli- 
sations de membres ordinaires et de la vente de nos publica- 
tions οἱ médailles. Quant à l'augmentation des dépenses, elle 
élait prévue, el ne doit être rappelée ici que pour mémoire. — 
Les recettes s'étant élevées à 9,181 fr. 30 c. et les dépenses à 
7,749 fr. 05 εἰς l'excreice 1903 se solde par une différence en 
plus de 4,432 fr. 25 ο. ou de 1,042 fr. 25 c., déduction faite des 
colisalions de membres donateurs, celles-ci étant toujours 
destinées à être capitalisées ou mises en réserve. 

Mais c'est assez gloser sur le passé; le présent οἵ l'avenir 
réclament ici leur tour sous la forme d'un projet de budget 
pour 1904 dont il me reste à vous donner lecture. 


Report............. 5,301 » 
C. Frais généraux. 
1° Loyer, impositions, assurances .. 905 » 
8° Indemnité del'agent-bibliothécaire. 1,000.» 
9° Service du palais des Beaux-Arts. 130 » 
10° Impressions diverses............ 10 » 
11° Frais divers et droits à la Société 
Générale..................... 39 » 
12° Distribution de publications..... 500 »,3,107 » 
13° Frais de recouvrement........... 120 » 
44° Frais de bureau, de commis, cor- 
respondance ................ 210 » 
45° Nettoyage, éclairage, chauffage. ὦ» 
16° Reliure de livres pour la biblio- 
thèque nossssessesssreseseese 120 » 
8,466 » 


Votre Commission administrative prévoit donc pour 1904 en 
recettes et en dépenses, une somme égale de 8,466 francs. Elle 
vous pric aussi de remarquer qu'elle porte de 9 à 11 le nombre 
de nos obligations du chemin de fer de l'Est : l'en-caisse au 
31 décembre 1903, provenant de reliquats d'exercices antérieurs 
ou de cotisations de membres donateurs, lui a paru assez élevé 
pour justifier cet accroissement du capital et des revenus fixes. 

Tel est, Messieurs, l'état de nos finances. Comme vous le 
voyez, Sunt bona, sunt mala, sunt mediocria. Faut-il terminer 
le vers en vous disant : sunt BoNA plura? Ce ne serait peut-être 
pas l'expression de la vérité, et d'ailleurs c'est une de ces 
paroles qu'un sage trésorier ne doit jamais prononcer. En tout 
cas, Messieurs, le moment est venu de faire trève à toute cette 
arithmétique. Déjà le dieu de Delphes s'impatiente ; le messa- 
ger, le prêtre qu'il nous envoie a bien eu le temps d'accorder 
sa lyre depuis que vous m'écoutez, et l’heure est arrivée que 
pressentail Horace : 

Laudabunt alu... Apolline Delphos 


Insignes. 
Pour les membres de la Commission administrative. 


Le trésorier, Max EcGrr. 


Report............. | 5,301 » 
C. Frais généraux. 
1° Loyer, impositions, assurances . 905 » 
8° Indemnité del'agent-bibliothécaire. 1,000 » 
9° Service du palais des Beaux-Arts. 130 » 
10° Impressions diverses............ Ὁ» 
11° Frais divers et droits à la Société 
Générale..................... 35 » 
12° Distribution de publicalions..... 500 »)3,107 » 
13° Frais de recouvrement........... 120 » 
44° Frais de bureau, de commis, cor- 
respondance ................ 210 » 
45° Nettoyage, éclairage, chauffage. ὃ» 
16° Reliure de livres pour la biblio- 
thèque sense sosss essor 120 » 
8,466 » 


Votre Commission administrative prévoit donc pour 1904 en 
recettes ct en dépenses, une somme égale de 8,466 francs. Elle 
vous pric aussi de remarquer qu'elle porte de 9 à 11 le nombre 
de nos obligations du chemin de fer de l'Est : l'en-caisse au 
31 décembre 1903, provenant de reliquats d'exercices antérieurs 
ou de cotisations de membres donateurs, lui a paru assez élevé 
pour justifier cet accroissement du capital ct des revenus fixes. 

Tel est, Messicurs, l’état de nos finances. Comme vous le 
voyez, Sunt bona, sunt mala, sunt mediocria. Faut-il terminer 
le vers en vous disant : sunt BoNA plura? Ce πὸ serait peut-être 
pas l'expression de la vérité, οἱ d'ailleurs c’est une de ces 
paroles qu'un sage trésorier ne doit jamais prononcer. En tout 
cus, Messieurs, le moment est venu de faire trève à toute cette 
arithmétique. Déjà le dieu de Delphes s'impaticnte ; le messa- 
ger, le prêtre qu'il nous envoie ἃ bien eu le temps d'accorder 
sa lyre depuis que vous m écoutez, οἱ l’heurce est arrivée que 
pressentail Horace : 

Laudabunt alu... Apolline Delphos 


Insignes. 
Pour les membres de la Commission administrative. 


Le trésorier, Max KEccer. 
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fera pas de mal! » semblait lui dire un des maîtres de l'archéo- 
logie grecque, et le même savant, qui manie le crayon avec le 
talent d’un artiste, se plaisait à représenter, dans une esquisse 
charmante, le néophyte accueilli dans le Parthénon par un 
sourire bienveillant, mais légèrement dédaigneux, de la déesse 
Athéna ! 

Le premier de ces voyages, au printemps de 1902, eut pour 
objet l'inauguration de la section étrangère de l’École française 
d'Athènes : ce fut pour M. Roujon comme un premier degré : 
d'initiation. Il en revint tout à fait conquis, et n'attendit plus 
qu'une occasion nouvelle de se remettre en route. | 

L'occasion se présenta dès l’année suivante, lorsque le gou- 
vernement français résolut de célébrer l'inauguration officielle 
du Musée de Delphes et la remise au gouvernement hellénique 
des objets découverts dans les fouilles de l'École d'Athènes. La 
date du samedi 2 mai 1903 fut fixée pour cette importante 
cérémonie. Toute une flottille se trouva réunie, le matin de 
cette journée mémorable, dans le petit port d’Itéa, l'échelle de 
Delphes : le stationnaire de Constantinople, la Mouette, avait à 
son bord, avec l’ambassadeur M. Constans, le Ministre de 
l'Instruction publique M. Chaumié ; le Condor amenait M. d'Or- 
messon et le personnel de la légation de France à Athènes; le 
Vautour, d'autres personnages de marque. Sur un vaisseau de 
la marine hellénique avaient pris passage ministres, députés, 
hauts fonctionnaires de l'État du Roi Georges, et, sur un paque- 
bot spécial, le reste des invités. 

Des mulets et des calèches attendaient les pèlerins, pour les 
conduire, à travers un mägnifique bois d’oliviers, puis par des 
pentes abruptes, jusqu’au temple d'Apollon. Le ciel était 
resplendissant de clarté, et, à chaque tournant de la route, 
apparaissait tour à tour un coin de mer bleue ou la riante 
verdure de la plaine sacrée d'Amphissa. À mesure qu'on s’éle- 
vait, l'émotion devenait plus poignante; un trouble religieux 
s'emparait de tous : déjà se dressaient devant le pieux cortège 
les deux Roches Phædriades, avec leur éclat métallique, tandis 


-- 
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que, sur la droite, se creusaient de profonds et sombres ravins. 
À ce spectacle, M. Roujon éprouva un singulier mélange de 
sentiments : c'était tout ensemble une sorte de frisson reli- 
gieux, en face du mystère divin, et aussi — faut-il l'avouer? 
— «un certain orgueil d’être bachelier »! Oui, ceux-là seuls 
connaîtront de telles émotions, qui auront eu le bonheur de 
recevoir une éducation grecque, et vraiment classique ! Jamais 
les sports à outrance, les lendits, les concours de course et de 
boxe, ne remplaceront dans l'éducation de la jeunesse les 
nobles études inspirées de la Grèce et de Rome! 

Une première étape au bourg de Chrysso, une autre au vil- 
lage de Kastri, donnent aux voyageurs l'impression du plus 
chaleureux accueil. Les cris, Ζήτω ἡ Γαλλία, Ζήτω ἡ Ἑλλάς, re- 
tentissent de toutes parts. Les autorités locales apportent aux 
représentants de la France l’hommage de leur dévouement, les 
protestations de leur amitié ; on évoque des souvenirs, des espé- 
rances communes, on se comprend à demi-mot, on se serre 
les mains, tandis qu'un chœur d’indigènes fait entendre un 
chant criard, traînant, mélancolique. « Je n’ai su que le soir, 
dit M. Roujon, que c'était la Marseillaise! » 

À midi, on arrive aux ruines de Delphes : c'est là que 
M. Homolle, entouré de quelques-uns de ses collaborateurs, 
recoit les invités. Et tout aussitôt commence la visite des 
fouilles. Mais M. Roujon n'insiste pas sur le détail des admi- 
rables trouvailles, ni sur la description, déjà faite souvent, du 
vieux sanctuaire delphique. 1] se plaît seulement à montrer, 
en quelques traits pittoresques, la silhouette de M. Homolle, 
infatigable au milieu des blocs de pierre et des colonnes de 
marbre, et « alerte comme une chèvre de Théocrite »! Puis il 
fait ressortir la simplicité grandiose de la cérémonie qui eut 
lieu alors, à savoir la remise au gouvernement grec du chan- 
tier où la science française a travaillé presque sans relâche 
depuis un demi-siècle ! Il refait l'historique, non des dernières 
fouilles elles-mêmes, mais des négociations qui les ont précé- 
dées; il rend hommage à l’activité éclairée d’un ministre, 
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que, sur la droite, se creusaient de profonds et sombres ravins. 
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gieux, en face du mystère divin, et aussi — faut-il l'avouer? 
— «un certain orgueil d’être bachelier »! Oui, ceux-là seuls 
connaîtront de telles émotions, qui auront eu le bonheur de 
recevoir une éducation grecque, et vraiment classique ! Jamais 
les sports à outrance, les lendits, les concours de course et de 
boxe, ne remplaceront dans l'éducation de la jeunesse les 
nobles études inspirées de la Grèce et de Rome! 
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lage de Kastri, donnent aux voyageurs l'impression du plus 
chaleureux accueil. Les cris, Ζήτω ἣ Γαλλία, Ζήτω ἡ Ἑλλάς, re- 
tentissent de toutes parts. Les autorités locales apportent aux 
représentants de la France l’hommage de leur dévouement, les 
protestations de leur amitié ; on évoque des souvenirs, des espé- 
rances communes, on se comprend à demi-mot, on se serre 
les mains, tandis qu’un chœur d’indigènes fait entendre un 
chant criard, traînant, mélancolique. « Je n’ai su que le soir, 
dit M. Roujon, que c'était la Marseillaise! » 

Α midi, on arrive aux ruines de Delphes : c'est là que 
M. Homolle, entouré de quelques-uns de ses collaborateurs, 
recoit les invités. Et tout aussitôt commence la visite des 
fouilles. Mais M. Roujou n'insiste pas sur le détail des admi- 
rables trouvailles, ni sur la description, déjà faite souvent, du 
vieux sanctuaire delphique. Il se plaît seulement à montrer, 
en quelques traits pittoresques, la silhouette de M. Homolle, 
infatigable au milieu des blocs de pierre et des colonnes de 
marbre, et « alerte comme une chèvre de Théocrite »! Puis il 
fait ressortir la simplicité grandiose de la cérémonie qui eut 
lieu alors, à savoir la remise au gouvernement grec du chan- 
tier où la science française a travaillé presque sans relâche 
depuis un demi-siècle ! Il refait l'historique, non des dernières 
fouilles elles-mêmes, mais des négociations qui les ont précé- 
dées; il rend hommage à l’activité éclairée d’un ministre, 
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MEMBRES FONDATEURS DE L'ASSOCIATION 
(1867) 


MM. 


+ ADER, ancien professeur de littérature grecque à l'Académie de 
Genève, rédacteur en chef du Journal de Genève (1). 

- ALEXANDRE (G.) membre de l'Institut. 

+ BERTRAND (Alexandre), membre de l'Institut, directeur du Musée des 
antiquités nationales de Saint-Germain. 
BEULÉ, secrétaire perpétuel de l'Académie des Beaux-Arts. 

RÉAL (Michel), membre de l'Institut, professeur au Collège de 
France. 

+ BRUNET DE PRESLE, membre de l'Institut. 

URNOUF (Émile), ancien directeur de l'École française d'Athènes. 
CaAMPAUX, professeur honoraire à la Faculté des lettres de Nancy. 
CBASSANG, inspecteur général de l'Instruction publique. 
DAREMBERG, conservateur de la bibliothèque Mazarine. 

Davin (baron Jérôme), ancien vice-président du Corps législatif. 
— DERÈQUE, membre de l'Institut. 
YANNI (Théodore-P.), président du Conseil des ministres à 
Athènes. 
DEvicce (Gustave), membre de l'École d'Athènes. 
Dinor (Ambroise-Firmin), membre de l'Institut. 
DünER, helléniste. 

Duruy (Victor), de l'Académie française, ancien ministre de 
l'Instruction publique. 

+ EGGEr, membre de l'Institut, professeur à la Faculté des lettres 
de Paris. | 
+ ErcuTHaL (Gustave d’}, membre de la Société asiatique. 

GEL, ancien proviseur du lycée Condorcet. 

GirarD (Jules), membre de l’Institut, ancien professeur à la Fa- 
culté des lettres de Paris, directeur de l'Institut Thiers. 

ci Gouxy, rédacteur en chef de la Revue de l’Instruction publique. 

ἶ GUIGNIAUT, secrétaire perpétuel de l'Académie des Inscriptions. 

τ HAvET (Ernest), membre de l’Institut, professeur au Collège de 
France. 

Heuzey (Léon), membre de l'Institut, professeur à l'École des 
Beaux-Arts. | 

+ HIGNaR»D, professeur à la Faculté des lettres de Lyon. 

+ HILLEBRAND, ancien professeur à la Faculté des lettres de Douai. 

À JourbaIN (Charles), membre de l'Institut. 

+ LEGOUVÉ, de l'Académie Française. 


(1) La croix indique les membres fondateurs décédés. 
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MEMBRES FONDATEURS DE L'ASSOCIATION 
(1867) 


MM. 


+ ADER, ancien professeur de littérature grecque à l’Académie de 
Genève, rédacteur en chef du Journal de Genève (1). 

+ ALEXANDRE (Gh.) membre de l'Institut. 
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ELYANNI (Théodore-P.), président du Conseil des ministres à 
Athènes. 
DEviLce (Gustave), membre de l'École d'Athènes. 
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Gouxy, rédacteur en chef de la Revue de l’Instruction publique. 
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(1) La croix indique les membres fondateurs décédés, 


LoNGPÉRIER (Adrien de), membre de l'Institut. 
Maury (Alfred), membre de l'Institut. 
MÉLas (Constantin), à Marseille. 
Τ Mizer (Emm.), membre de l'Institut. 
Nauper, membre de l'Institut. 
ParTIN, de l’Académie française, doyen de la Faculté des lettres 
de Paris. 
PERROT (Georges), membre de l’Institut, secrétaire perpétuel de 
l'Académie des Inscriptions. 
Ravaisson (Félix), membre de l'Institut. 
RENAN (Ernest), de l'Académie française. 
RENIER (Léon). membre de l'Institut. 
SAINT-MARC GIRARDIN, de l'Académie française. 
ΤΈΕΝΟΝ (l'abbé), directeur de l'École Bossuet. 
TauroT, membre de l'Institut, maître de conférences à l'École 
normale supérieure. 
VALETTAS (J.-N.), professeur à Londres. 
VILLEMAIN, secrétaire perpétuel de l’Académie française. 
ViNcENT (A.-J.-H.), membre de l'Institut. 
WADDINGTON (W.-Henry), membre de l'Institut, sénateur. 
Wei (Henri), membre de l'Institut. 
+ WEScHER (Carle), ancien professeur d'archéologie près la Biblio- 
thèque nationale. 
+ WiTTE (baron J. de), membre de l'Institut. 


LévêQue (Charles), membre de l'Institut. 


SOUSCRIPTIONS EXCEPTIONNELLES 
POUR LES MONUMENTS GRECS & L'ILLUSTRATION DE LA REVUE 


M. Zocraruos, déjà fondateur du prix qui porte son nom, a sous- 
crit à l'œuvre des Monuments grecs pour une somme de cinq mille 
francs. — M. le baron DE Wire et M. G. n'EicaruaL ont souscrit cha- 
cun pour une somme de quatre cents francs. — M. le baron E. DE 
RoTusciLp, pour deux cents francs. — M. BiRÉLAS, pour cent francs 
(outre sa cotisation). — De même M. LAPERCHE pour cent francs. — 
M. PÉLICIER, pour cent francs. — M. Jean Dupuis, pour deux cent cin- 
guante francs. — M. Adolphe Cuévriër, déjà fondateur pour les 

onuments grecs, a versé cent francs pour l'illustration de la Revue. 
— M. VASNIER et M. E. D'EIcuTuaL, dans les mêmes conditions, ont 
versé chacun cent francs. — Mi Poixsor ἃ versé cent francs. — 
M. le duc DE LOUBAT a versé neuf cents francs. — M. ΠΟΙΖΟΝ a versé 
cent francs. 
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MEMBRES FONDATEURS POUR LES MONUMENTS GRECS 
ET POUR L'ILLUSTRATION DE LA REVUE 


Le Ministre de l’Instruction publique. 

Le Musée du Louvre. 

L'École nationale des Beaux-Arts. 

L'Université d'Athènes. 

Le Syllogue d'Athènes pour la propagation des études grecques. 
Le Syllogue littéraire hellénique du Caire. l'Union. 

Le Gymnase Avéroff à Alexandrie (Egypte). 


MM. MM. 
BARTHÉLEMY SAINT-HILAIRE. Lousar (duc de). 
Βαβι (Demetrius). + Misro (H.-P.). 
IRÉLAS (D.) NEGROPONTIS. 
BRAULT (Léonce). " OcHER DE BEAUPRÉ (colonel). 
BRUNET DE PRESLE. ARMENTIER (général). 
CARATRÉODORY-EFFENDI (Étienne). + PÉLICIER (P.). 
CasTorcai (Euthymios). PÉPIN-LEHALLEUR. 
τ CHASLES (Michel). PERROT (Georges). 
CRÉVRIER (Adolphe). +} PIAT (A... 
CoLuiGnon (Maxime). PorriER (Edmond). 
COROMILAS. + QuEux DE SAINT-HILAIRE (mar- 
Dinor (Amb.-Firmin). quis de) 
DRÈME. REINACH (Salomon). 
Dumoxr (Albert). REINAC& (Théodore). 
Dupuis (Jean). RopqeanacuI (P.). 
Eccer (Emile). OTHSCHILD (baron Edmond de). 
+ EicaTHaL (Gustave d'). SARIPOLOS (Nicolas). 
EicaTAL (Eugène d'). SYMVOULIDIS. 
FoucaRT (Paul). SYNGROS (A.). 
Graux (Henri). VANEY. 
HACHETTE et Ci, libraires édi-  VASNIER. 
teurs. VERNA (baron de). 
+ HANRIOT. ΔΊΤΤΕ (baron J. de). 
Heuzey (Léon). WynpxAx (Charles). 
+ LAPERCHE. Wynpanu (George). 
+ LAPRADE (V. de). ZAFIROPULO (E.). 
LECOuTE (Ch.). + Zocrarnos (Christaki Effendi). 


LEREBOULLET (Léon). 
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ANCIENS PRÉSIDENTS DE L'ASSOCIATION 


4867. MM. PaTIN, membre de l'Institut. 
1868. Eccer, Id 


1869. BEULÉ, Id. 

1870. BRUNET DE PRESLE, 74. 

1871. EGGER, Id. 

1872. THUROT, Id. 

1873. MILLER, Id. 

4874.  HEUZEY, Id. 

1875. PERROT, Id. 

1876. EGGER, Id. 

1871. CHASSANG, inspecteur général de l'Université. 
1878. FoucarT, membre de l'Institut. 

1879. GIDEL, proviseur du Lycée Condorcet. 

1880. DARESTE, membre de l'Institut. 

1881. WELL, . 

1882. MILLER, Id. 

1883. QuEUx-DE-SAINT-HILAIRE (marquis de). 
1884. GLACHANT, inspecteur général de l'Université. 
1885. JoURDAIN, membre de l'Institut. 

1886. GRÉARD, d 


1887. GirARD (Jules), Id. 


1888. MÉZIÈRES, Id. 

1889. CROISET (A.), Id. 

1890. MASPERO, Id. 

1891. RENAN (Ernest),  /d. 

1892. HoussaYE (Henry), 74. 

1893. CoLLIGNON (Max.), 74. 

1894. SCBLUMBERGER (G.), 7. 

1895. BIKÉLAS (D.). 

1896. BRÉAL (Μ.), membre de l'Institut. 

1897. DECHARME (P.), professeur à la Faculté des 
lettres. 

1898. CroiseT (M.), membre de l'Institut. 

1899. HÉRON DE VILLEFOSSE, /d. 

1900. D'EicarTHaL (Eugène). 

1901. GiraD (P.), professeur à la Faculté des Lettres. 

1902. ΒΕΙΝΑΘΗ (Salomon), membre de l'Institut. 

1903. PoTTiER (Edmond), Id. 

1904. TANNERY, directeur de la manufacture des Labacs 


à Pantin. 


MEMBRES DONATEURS 


S. M. LE ΠΟΙ De Grèce. 
L'Université d'Athènes (1). 


MN. 


+ ACHILLOPOULO, à Paris. 
ραν (M"° Juliette), à Gif. 
ALPHERAKIS (Achille), à Saint-Pétersbourg (Russie). 
ANQUETIL, inspecteur d’'Académie honoraire, à Versailles. 
ANTROBUS (Fr.), à Londres. 
ATHANASIADIS Athanasios), à Taganrog. 
AuvraY (l'abbé Emmanuel), à Rouen. 
+ AVIERINO (Antonin), à Taganrog. 
BALTAZZ, député, à Athènes. 
BANQUE NATIONALE de Grèce, à Athènes. 
BARENTON (Arm. de), à Paris. 
BARET, avocat à aris. 
Basrais [Hiéroclès-Constantin), à Constantinople. 
Basizt (Michel G. A.), docteur en droit, à Athènes. 
BassrA (Typaldo), avocat à la Cour suprême à Athènes. 
BEauDouIN (Mondry), correspondant de l'Institut, professeur à la 
Faculté des lettres de Toulouse. 
BEER (Guillaume), à Paris. 
BERRANGER (l'abbé H. de), à Trouville. 
BERTHAULT (E. A.), docteur ès lettres, à Paris. 
BEuLÉ (Ernest), secrétaire perpétuel de l'Académie des Beaux- 
Arts. 
+ BIENAYMÉ (Jules), membre de l'Institut. 
BIRÉLAS (D. Υγ (2). 
+ ΟΝ h.) ) archevêque de Mantinée. 
BIsTIs (MiShel -L.), à Corthion (d'Andros), Grèce. 
BLAMPIGNON (l'abbé), à Vanves. 
+ Bounos (Élie), à Paris. 
BousquEr (l'abbé), maître de conférences à l’Institut catholique 
de Paris. 
+ BouTROUE, à Paris. 
BRAÏLAS (Armenis), ministre de Grèce, à Londres. 
Γ BRauLT (Léonce), ancien procureur de la République, à Paris. 
BROSSELARD (Paul), lieutenant-colonel en retraite, à Vendôme. 
+ BRUNET DE PRESLE (Wladimir), membre de l'Institut. 
BRYENNIOS {Philothéos), archevêque de Nicomédie (Turquie). 
+ CALVET-ROGNIAT (le baron Pierre), licencié ès lettres, à Paris. 
CARAPANOS (Constantin), correspondant de l'Institut, à Athènes. 
CARATHEODORY-EFFENDI (Ét.), ancien ministre de Turquie, à Bruxelles. 
CARTAULT δὰ ), professeur à la Faculté des lettres de Paris. 
Casso (M°), à Kischeneff (Russie). 


(4) Don annuel de 400 francs. 
(2) Don d'une somme de 200 franes. 
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CasroRCuis (Euth.), professeur à l'Université d'Athènes. 
ERCLE HELLÉNIQUE d Alexandrie (Égypte). 
CHAPLAIN (J.-C.), membre de l'Institut. 
CHARANIS (Adamantios), professeur à Taganrog. 
CaASLEs (Michel), membre de l'Institut. 
HASLES (Henri), à Paris. 
Caassioris (G.), fondateur du lycée de Péra, à Paris. 
CHÉVRIER (Ad.), conseiller à la cour de cassation, à Paris. 
CHÉVRIER (Maurice) attaché au Ministère des affaires étrangères. 
Cuorsy (Auguste), inspecteur général honoraire des ponts et chaus- 
sées, à Paris. 
+ CHRISTOPOULOS, ministre de l'Instruction publique en Grèce. 
CHRYSOVELONI (Léonidas), négociant, à Athènes. 
CLaDo (Costa), à Londres. 
CLapo, docteur, à Paris. 
CoLARDEAU, professeur à l'Université de Grenoble. 
Cou (Armand et C°), libraires-éditeurs, à Paris. 
COMBOTHECRAS (Sp.), à Odessa. 
CoNSTANTINIDIS (Zanos), à Constantinople. 
Consras (H. Lysandre), directeur de l'École hellénique, Odessa. 
CORGIALEGNO (Marino), banquier, à Londres. 
+ Coronio (Georges), à Paris. 
Τ᾽ Coumanounis (Et.-A.), correspondant de l'Institut, professeur à 
l'Université d'Athènes. 
Courcez (baron Alphonse de), sénateur, ancien ambassadeur à 
Londres. 
CousTÉ (E.), ancien directeur de la manufacture des tabacs, à Paris. 
Couve (L.), professeur à la Faculté des lettres, à Nancy. 
CRoISET (Alfred), membre de l'Institut, doyen de la Faculté des 
lettres de Paris. 
Crotser (Maurice), membre de l’Institut, professeur au Collège de 
France, à Versailles. 
CucaEvaL (Victor), professeur honoraire au lycée Condorcet, à Paris. 
DALMEYDA (G.), professeur au lycée Michelet, à Paris. 
+ DAMASCuINo, professeur à la Faculté de médecine de Paris. 
DARESTE (Rod.), membre de l'Institut, à Paris. 
DECHARME (Paul), professeur à la Faculté des lettres de Paris. 
DELLAPORTA (Brasidas), à Taganrog. 
DELYANNI (N.), ministre de Grèce, à Paris. 
Τ DEMETRELIAS (C.), ἃ Odessa. 
T DESJARDINS (Charles-Napoléon), membre de l'Institut. 
DESJARDINS (M®° veuve Charles-Napoléon), à Versailles (1). 
+ DEVILLE (Gustave), docteur ès lettres, membre de l'École fran- 
çaise d'Athènes. | 
+ DEVILLE (M°° veuve), à Paris (2). 
+ Dipion, inspecteur général des ponts et chaussées. 
+ Dinor (Ambroise-Firmin), membre de l'Institut. 


Ἢ Don d'une somme de 150 francs. 
(2) Don d'une rente annuelle de 500 francs. 
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Dinor (Alfred), libraire-éditeur, à Paris. 
DIEux, professeur au lycée de Nantes. 
+ DorisAs (L.), à Odessa. 
Dossros (N.), professeur à l'école commerciale supérieure de lassy. 
_+ Doupas (D.), à Constantinople. 
Douzcer (Mgr), évêque de Nicopoli, à Paris. 
Dozon (Aug.), ancien consul de France, 
DRÊME, président de la Cour d'appel d'Agen. 
Dumonr (Albert), membre de l'Institut. 
Dupuis, proviseur honoraire, à Paris. 
DürrBACE, professeur à la Faculté des lettres de Toulouse. 
+ Duruy (Victor), de l’Académie française. 
DussoucaEr, professeur au lycée Henri IV, à Paris. 
Écoze Bossuet, à Paris. 
σοι Hellénique d'Odessa. 
Écores publiques orthodoxes de Chios. 
ÉneT, professeur au lycée Henri IV, à Paris. 
Eccer (Émile), membre de l'Institut. 
ÉcGer (M° veuve Ém.), à Paris. 
EGcEr (Max), professeur au lycée Henri IV. 
EGGER (Victor), professeur à la Faculté des lettres de Paris. 
+ ErcaTHaL (Gustave d’), membre de la Société asiatique, à Paris. 
ÉrcaTHAL (Eugène d'), à Paris. 
ESTOURNELLES DE CONSTANT (baron Paul d'), sénateur, à Paris. 
ExPperT (Henry), publiciste, à Paris. 
FALIEROS (Nicolas), à Taganrog (Russie). 
FALLEx (Eug.), proviseur honoraire du lycée Charlemagne. 
FALLIÈRES, président du Sénat, ancien ministre de la Justice et des 
Cultes. 
+ Ferry (Jules), ancien président du Sénat. 
Fix (Théodore), colonel d'état-major, à Paris. 
FoucarT (Paul), membre de l’Institut. 
Fournier (Μ πὸ veuve Eugène), à Paris. 
GENNADIUS (J.), ancien ministre de Grèce, à Londres. 
GEVAERT (F.-Aug.), directeur du Conservatoire royal de musique 
à Bruxelles. 
GIANNAROS (Thrasybule), négociant, à Constantinople. 
GIpEL (Ch.), ancien proviseur du Lycée Condorcet. 
Giccon (Félix), magistrat à Bar-le-Duc. 
πον (G.), à Paris. 
GIRARD (Jules), membre de l'Institut, directeur de l'Institut Thiers. 
IRARD (Paul), professeur à l'Université de Paris. 
GIRAUD (Ch.), membre de l'Institut. 
GLACHANT (Ch.), inspecteur général de l'Instruction publique. 
GŒLZER, professeur à l'Université de Paris. 
GoïIRAND Leone avoué près la Cour d'appel de Paris. 
GorrAND (Léopold), avoué près le tribunal civil de la Seine, à Paris. 
+ Gozpscanipr (Léopold), à Paris. 
GonNET (l'abbé), docteur ès lettres, à Écully, près Lyon. 
GRANDIN (A.), à Paris. 
Graux (Henri), à Vervins (Aisne). 
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Dinor (Alfred), libraire-éditeur, à Paris. 
DiEux, professeur au lycée de Nantes. 
+ Dorisas (L.), à Odessa. 
Dossios (N.), professeur à l'école commerciale supérieure de Iassy. 
+ Dounas (D.), à Constantinople. 
Dovucer (Mgr), évêque de Nicopoli, à Paris. 
Dozon (Aug.), ancien consul de France, 
DRÈME, président de la Cour d'appel d'Agen. 
Dumonr (Albert), membre de l'Institut. 
Dupuis, proviseur honoraire, à Paris. 
Dürrsacu, professeur à la Faculté des lettres de Toulouse. 
+ Duruy (Victor), de l'Académie française. 
Dussoucaer, professeur au lycée Henri IV, à Paris. 
Écoce Bossuel, à Paris. 
Écoce Hellénique d'Odessa. 
Écozes publiques orthodoxes de Chios. 
ÉneT, professeur au lycée Henri IV, à Paris. 
EGcer (Émile), membre de l'Institut. 
ÉGcer (M"° veuve Ém.), à Paris. 
Eccer (Max), professeur au lycée Henri IV. 
EGGER EVictor), professeur à la Faculté des lettres de Paris. 
+ EicaTuaL (Gustave d')}, membre de la Société asiatique, à Paris. 
ÉICHTHAL (Eugène 4), à Paris. 
ESTOURNELLES DE CONSTANT (baron Paul d'), sénateur, à Paris. 
ExPperT (Henry), publiciste, à Paris. 
FALIEROS (Nicolas), à Taganrog (Russie). 
FALLEx (Eug.), proviseur honoraire du lycée Charlemagne. 
F'ALLIÈRES, président du Sénat, ancien ministre de la Justice et des 
Cultes. 
+ Ferry (Jules), ancien président du Sénat. 
Fix (Théodore), colonel d'état-major, à Paris. 
FoucarT (Paul), membre de l'Institut. 
Fournier (M*° veuve Eugène), à Paris. 
GENNADIUS (J.), ancien ministre de Grèce, à Londres. 
GEVAERT (F.-Aug.), directeur du Conservatoire royal de musique 
à Bruxelles. 
GIANNAROS (Thrasybule), négociant, à Constantinople. 
GEL (Ch.), ancien proviseur du Lycée Condorcet. 
GiLcon (Félix), magistrat à Bar-le-Duc. 
ILLON 0 à Paris. 
GirARD (Jules), membre de l'Institut, directeur de l'Institut Thiers. 
IRARD (Paul), professeur à l'Université de Paris. 
GIRAUD (Ch.), membre de l'Institut. 
GLACHANT (Ch.), inspecteur général de l'Instruction publique. 
GŒLZER, professeur à l'Université de Paris. 
GotranD (Léonce), avoué près la Cour d'appel de Paris. 
GoIRAND Léopold), avoué près le tribunal civil de la Seine, à Paris. 
+ GozpscaminT (Léopold), à Paris. 
GonxET (l'abbé), docteur ès lettres, à Écully, près Lyon. 
GRANDIN (A.), à Paris. 
GRAUX (Henri), à Vervins (Aisne). 
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+ GRÉARD, de l'Académie française, recteur honoraire de l’Université 
de Paris. 

+ GRÉGOIRE, archevêque d'Héraclée, à Constantinople. 

À αυκυσπούξηνανε (Michalakis), à Philippopolis. 
RYPARIS (N.), consul de Grèce, à Sébastopol. 

GYMNASE AVÉROFF, à Alexandrie (Égypte). 

GYMNASE DE JANINA. 

HACHETTE (L.) et Ci°, libraires-éditeurs, à Paris. 

+ HanRior (H.), professeur honoraire de Faculté, à Chartres. 

HAUVETTE (Amédée), professeur adjoint à la Faculté des Lettres de 
l’Université de Paris. | 

+ HAVET (Ernest), membre de l'Institut, professeur au Collège de 
France. 

+ HAvET (Julien), bibliothécaire à la Bibliothèque nationale. 

HaveT (Louis), membre de l’Institut, professeur au Collège de France. 

HÉRIoT-Bunousr (abbé L.), à Toulouse. 

+ HeuzEY, conseiller à la cour d'appel de Rouen. 

HEUZEY (Léon), membre de l'Institut. | 

HopGi EFFENDI (Jean), conseiller d'État, à Constantinople. 

Houssaye (Henry), de l'Académie française. 

+ INGLESsIs (Alex.), à Odessa. 

IxeLEssis (P.), à Marseille. 

JAMOT (Paul), conservateur-adjoint au musée du Louvre. 

JAsonIDIS (0. John), à Limassol (île de Chypre). 

Joanipis (Emmanuel), scholarque, à Amorgos (Grèce). 

+Jozzy p'Aussy (D.-M.) au château de Crazannes (Charente-[nfé- 
rieure). 

JORDAN bamilte), membre de l'Institut, à Paris. 

JorET (Ch.), membre de l'Institut, à Paris. 

+ KALVOcORESSIS (J. Démétrius), négociant, à Constantinople. 

KonTosTAvLos (Alexandre), ancien ministre à Athènes. 
KonNTosTAvLos (Othon), à Marseille. 
KosTÈS (Léonidas), à Taganrog. 

Kouxpourr (Panaghi), à Marseille. 

KRIVTZoFF (M®°), en Russie. 
LABITTE (Adolphe), libraire à Paris. | 

; Lacroix (Louis), professeur à la Faculté des lettres de Paris. | 

LAFAYE (Georges), professeur-adjoint à la Faculté des lettres de Paris. 

LALoYy, agrégé des lettres, à Paris. 

+ LAMY (Ernest à Paris. 

LANDELLE (Charles), peintre, à Paris. 

+ LAPERCHE, à Paris (1). 

Ϊ LATTRY (A.), ἃ Odessa. 
LATTRY (Georges), président du muséeet de la bibliothèque de 
l'École évangélique, à Smyrne. 

+ LATTRY (D° Pélopidas), à Odessa. 

LazzaRo (Périclès-H.), vice-consul des Etats-Unis, à Salonique. 

LesÈèGuE (Henri), chef des travaux paléographiques à l'École des 
Hautes Études. 


(1) Don d'une somme de 100 francs. 
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+ NEGROPONTE (Jean), à Paris. 
NecroPonTEs (Ulysse), à Paris. 
NicoaïnÈs (G.), de l'île de Crète, homme de lettres, à Athènes. 
NICOLAÏDES Nicolas) à Taganrog. 
NicocoPouLo (Jean-G.), à Paris. 
NicozopouLo (Nicolas-G.), à Paris. 
Nozxac (P. de), conservateur du Palais de Versailles. 
Ouonr (Henri), membre de l’Institut, conservateur à la Bibliothèque 
nationale. 
PAISANT (A.), Président honoraire du tribunal civil, à Versailles. 
Paix-SÉAILLES, à Paris. 
PAPADIMITRIOU (Sinodis), professeur à l'Université d'Odessa. 
PARASKEVAS (Wladimir), à Odessa. 
ParIissi, à Paris. | 
PARMENTIER (le général Théodore), à Paris. 
+ PASPATI (J.-F.), à Odessa. 
PAsPATI (Georges), à Athènes. 
PATIN, secrétaire perpétuel de l’Académie française. 
PÉLICIER, archiviste de la Marne, à Châlons (1). 
PERRARD (Emile), professeur au Collège Stanislas, à Paris. 
PERRIN (Ernest) 
PERRIN (Hippo Je), 
ERSOPOULO (N.), à Trébizonde (Turquie d'Asie). 
+ PEsson, ingénieur en chef des ponts et chaussées, à Paris. 
PEyre (Roger), professeur au Lycée Charlemagne, à Paris. 
+ PaaRDys (Nicolas B.), à Samothrace. 
PispAs (Dr. B.), à Odessa. 
ῬΟΙΝΒΟΤ (Mademoiselle), à Alfortville (Seine). 
PorTieR (Edmond), membre de l'Institut, professeur à l'École du 
Louvre, à Paris. | 
ἶ PsicA (Étienne), à Athènes. 
QuEUux DE SAINT-HILAIRE (marquis de), à Paris 
RAGON (l'abbé), professeur à l’Institut catholique, à Paris. 
RAMBAUD ρα sénateur, membre de l'Institut. 
ΒΕΙΝΑΘΗ (Joseph), ancien député, à Paris. 
ReINACH (Salomon), membre de l'Institut, conservateur au musée. 
gallo-romain de Saint-Germain. , 
RerNAcu (Théodore), directeur de la Revue des Etudes grecques, à Paris. 
RENAULD, professeur au lycée, à Montauban. 
+ RENIERI (Marc), gouverneur honoraire de la Banque nationale, 
à Athènes. 
+ RIANT (comte Paul), membre de l’Institut et de la Société des 
antiquaires de France, à Paris. 
+ RicaaArD-KŒN16, à Paris. ᾿ 
ἈΙΡΡΕΒ (46), professeur à la Faculté des Lettres d’Aix. 
T RISTELHUBER, ancien bibliothécaire, à Strasbourg. 
+ ROBERTET, licencié ès lettres, chef de bureau au ministère de 
l'Instruction publique. 


(t) Don d'une somme de 6,100 francs. 
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RoCcHEMONTEIx (Μ'" de), à Paris. 

Ropocanacui (Th.-P.), à Odessa. 

Ropocanacui (Pierre), à Paris. 

: Ropocanacui (Michel-E.), à Marseille. 
+ Romanos (J.), proviseur du Gymnase de Corfou. 
RorTascuiLp (le baron Edmond de), à Paris. 
RuELLE (Ch.-Émile), administrateur de la bibliothèque Sainte- 
Geneviève. 
SARAKIOTIS (Basile), à Constantinople. 

SARAPHIS (Aristide), négociant, à Mételin. 

SARIPOLOS (Nicolas), professeur à l'Université d'Athènes. 
SATHAS (Constantin), à Paris. 

SAYcE, professeur à l'Université d'Oxford. 
SCARAMANGA (Pierre-Jean), à Neuilly-sur-Seine. 

SCARAMANGA (Jean-E.), à Marseille. 

SCARAMANGA (Jean-A.), à Taganrog. 

CARAMANGA (Doucas-J.), à Taganrog. 

SCARAMANGA Jean-P.), à Taganrog. 

SCARAMANGA (Stamatios), à Taganrog. 

SCHLIEMANN (H.), à Athènes. | 
SCHLUMBERGER (Gustave), membre de l'Institut, à Paris. 

+ Sczavo (Michel), à Odessa. 
SIBIEN (Armand), architecte, à Paris. 

SINADINO (Michel), à Paris. 

SINADINO (Nicolas), à Paris. 

SINANO (Victor), à Paris. 

SOMAEIS (M®° Hélène), à Paris. 

SoucHU-SERVINIÈRE, à Laval. | 

SOUTZO (prince Grégoire C.), ancien sénateur de Roumanie, à 

Bucarest. | 
+ SourTzo (prince Constantin D.), à Slobosia-Corateni (Roumanie). 
SOUvADZOGLOU (Basile), banquier, à Constantinople. 

+ STEPHANOVIC (Zanos), négociant, à Constantinople. 
SULLY-PRUDHOMME, de l'Académie francaise. 

+ Svoronos (Michel), négociant, à Constantinople. 
SYLLOGUE littéraire Hermès, à Manchester. 

SymvouLinès, conseiller d'État, à Saint-Pétersbourg. 

SYNGROS (A.), à Athènes. | 

PAS (Paul), directeur de la manufacture de tabacs, à Pantin 

eine). 
+ TARLAS (Th.), à Taganrog. 
+ TELFY, professeur à l’Université de Pesth. 

THEOCHARIDÉS (Constantinos), à Taganrog. 

TILIÈRE (marquis de), à Paris. | 
Touçarp (l'abbé), professeur honoraire au petit séminaire de Rouen. 
+Tournier (Éd.), maître de conférences à l'École normale supé- 

rieure, à Paris. 

ToURTOULON (baron de), à Valergues (Hérault). 

TRAVERS, directeur des postes et télégraphes, à Montpellier, 
TsacALoTOS (E.-D.), professeur à Athènes. 

+ VALIERI (Jérôme), à Marseille. 


-“-Ωἱ -- 


RocBEMONTEIx (Μ'" de), à Paris. 
RODOCANACHI FPS à Odessa. 
+ Ropocanacai (Pierre), à Paris. 
Ropocanacui (Michel-E.), à Marseille. 
+ Romanos ἢ, proviseur du Gymnase de Corfou. 
RorascuiLp (le baron Edmond de), à Paris. 
RUELLE (Ch.-Émile), administrateur de la bibliothèque Sainte- 
Geneviève. 
SARAKIOTIS (Basile), à Constantinople. 
SARAPHIS (Aristide), négociant, à Mételin. 
SARIPOLOS (Nicolas), professeur à l'Université d'Athènes. 
SATHAS (Constantin), à Paris. 
SAYcE, professeur à l'Université d'Oxford. 
SCARAMANGA (Pierre-Jean), à Neuilly-sur-Seine. 
SCARAMANGA (Jean-E.), à Marseille. 
SCARAMANGA (Jean-A.), à Taganrog. 
SCARAMANGA (Doucas-J.), à Taganrog. 
SCARAMANGA (Sama à Taganrog. 


SCARAMANGA (Stamatios), à Taganrog. 
SCHLIEMANN (H.), à Athènes. | 
SCHLUMBERGER (Gustave), membre de l'Institut, à Paris. 
+ ScLAvo (Michel), à Odessa. 
SIBIEN (Armand), architecte, à Paris. 
SINADINO (Michel), à Paris. 
SINADINO (Nicolas), à Paris. 
SINANO (Victor), à Paris. 
Somaris (M®° Hélène), à Paris. 
Soucau-SERVINIÈRE, à Laval. 
SouTzo (prince Grégoire C.), ancien sénateur de Roumanie, à 
Bucarest. | 
+ SourTzo (prince Constantin D.), à Slobosia-Corateni (Roumanie). 
SouvaDzoGLou (Basile), banquier, à Constantinople. 
+ STEPHANOVIC (Zanos), négociant, à Constantinople. 
SULLY-PRUDRONMKME, de l'Académie française. 
+ Svoronos (Michel), négociant, à Constantinople. 
SYLLOGUE littéraire Hermès, à Manchester. 
+ SYMVOULIDÈS, conseiller d'État, à Saint-Pétersbourg. 
SynGRos (A.), à Athènes. 
* TANNERY (Paul), directeur de la manufacture de tabacs, à Pantin 
(Seine). 
+ TARLAS (Th.), à Taganrog. 
Tezry, professeur à l'Université de Pesth. 
THEOCHARIDÈS (Constantinos), à Taganrog. 
TILIÈRE (marquis de), à Paris. 
Toucarp (l'abbé), professeur honoraire au petit séminaire de Rouen. 
+Tournier (Éd.), maître de conférences à l'École normale supé- 
rieure, à Paris. 
TOURTOULON (baron de), à Valergues (Hérault). 
TRAVERS, directeur des postes et télégraphes, à Montpellier. 
TsAcALOTOS (E.-D.), professeur à Athènes. 
+ VALiIERI (Jérôme), à Marseille. 


“ΠΠΠ — 


+ VALIERI (N.), ἃ Odessa. 

VaLIERI (Oct.), à Londres: 

VASNIER, greflier des bâtiments, à Giberville (Calvados). 

+ VENIERI (Anastase), ancien directeur de l'Institut héllénique à 
Galatz (Roumanie), à Constantinople. 

VLASTo (Antoine), à Paris. 

+ VLASTO (Ernest), à Paris. 

VLasro (Et.-A.), à Ramleh San Stephano, Alexandrie (Égypte). 
VLASTO (The à Liverpool. 

+ VouismaAs (E.), archevêque de Corfou. 

+ VucixA (Al.-G.), à Odessa. 

νίαν (Emm.-G.), à Athènes. 

+ VucINA (J.-G.), à Odessa. 

i WADDINGTON (W. Henry), membre de l'Institut, sénateur, ambas- 
sadeur. 

+ Wescuer (Carle), ancien professeur d'archéologie près la Biblio- 
thèque nationale, à Paris. 

XANTHOPOULOS (Dem.), à Odessa. 

Xyp1s (Nicolas), artiste peintre à Athènes. 
ΧΎΡΙΑΒ (Sp.), à Athènes. 

Ἶ Zappas (Constantin), fondateur du prix Zappas. 

+ ΖΑΒΙΡΗΙ (Georges), négociant. 

Ἷ ZAVITZIANOS, docteur-médecin, à Corfou. 

+ ΖΙΡΕΟ (L.), négociant, à Londres. 

+ Z0GRAPROS (Christaki Effendi), fondateur du prix Zographos, à 

aris. 
+ ZocrApuos (Xénophon), docteur-médecin, à Paris. 


* BasstA (Typaldo), avocat à la Cour suprême, agrégé de l'Université, 
93, rue des Philhellènes, Athènes. — 1895. 

BAYET (Ch.), directeur de l'enseignement supérieur au ministère de 
l'Instruction publique, rue de Grenelle, 110. — 1875. 

* BEauDoIN (Mondry), correspondant de l'Institut, professeur à la 
Faculté des lettres de Toulouse, 93, rue Roquelaure. —.1884. 

Bei et C*°, libraires-éditeurs, 52, rue de Vaugirard. — 1884. 

BELLANGER (L.), docteur ès lettres, professeur au Lycée d'Auch. — 
1892. 

BéRarD (Victor), maître de conférences à l'Ecole pratique des Hautes 
Etudes, 58, rue de Vaugirard. — 1892. 

BERGER, professeur au Lycée Voltaire, 72, avenue de la République. 

BERxARD (Camille), architecte diplômé du Gouvernement, 24, rue 
de l’Odéon. — 1902. 

BERNËÈS (Henri), professeur au Lycée Lakanal, membre du Conseil 
supérieur de l'Instruction publique, 127, boulevard Saint-Michel. 
— 1893 

* BERRANGER (l'abbé H. de), curé de Saint-Mihiel, à Trouville 
(Calvados). — 1869. 

BERTRIER (abbé), agrégé de l'Université, professeur au collège 
Stanislas, 37, rue des Marguettes. — 1904. 

BERTRAND-GESLIN (M®:° la baronne), 47, rue de Courcelles. — 1899. 

BEURLIER (l'abbé), docteur ès lettres, chanoine honoraire, curé de 
Notre-Dame-d Auteuil, 4, rue Corot. — 1886. 

BÉVOTTE (C. de), professeur au lycée Louis-le-Grand, 51, rue Duples- 
sis, à Versailles. — 1896. 

BiBesco (prince Alexandre), 69, rue de Courcelles. — 1888. 

BIBLIOTHÈQUE ALBERT DUMONT, à la Sorbonne. — 1890. 

BIBLIOTHÈQUE de l'Université de Liège. — 1891. 

BIBLIOTHÈQUE de l'Université de Tubingue. — 1900. | 

ΒΙΡΕΖ, professeur à l’Université, 39, boulevard Léopold, Gand.— 1895. 

BIGNAULT (Ed.), 71, rue de la Vicloire. — 1898. 

* BikéLas (D.), 1, rue Valaoritis, Athènes. — 1867. 

* Bisris (Michel), ancien sous-directeur du Lycée hellénique de 
Galatz, à Corthion (d’Andros), Grèce. — 1883. 

* BLAMPIGNON (l' abbé), ancien professeur à la Faculté de théologie de 
Paris, 17, rue d'Issy, à Vanves. — 1869. 

BLANCHET (4. -Adrien), bibliothécaire honoraire au Cabinet des 
médailles, 40, avenue Bosquet, Paris, vir‘. — 1894. 

BLEU (Albert), licencié ès-lettres, 144, rue du Faubourg Poisson- 
nière. — 1904. 

Boca (G.), professeur à la Faculté des Lettres’ de l'Université de 
ΟΜΝ 12, rue d’Alésia. — 1877. 

ΒΟΡΙΝ (Louis), agrégé de l'Université, professeur au lycée de Brest, 
en congé, 7, rue d'Assas. — 1894. 

BoISSIER Gaston), de l’Académie française et de l'Académie des 
inscriptions et belles-lettres, secrétaire perpétuel de l’Académie 
française, au palais de l'Institut, 23, quai Conti, vie. — 1869. 

BonxassiEs (Jules), Marina dei Ronchi Massa, provincia di Massa 
Carrara, Villa Anna (Italie). — 1893. | 


* BassrA (Typaldo), avocat à la Cour suprêmé, agrégé de l’Université, 
23, rue des Philhellènes, Athènes. — 1895. 

BAYET (Ch.), directeur de l'enseignement supérieur au ministère de 
l'Instruction publique, rue de Grenelle, 110. — 1875. 

* BeaUDOIN (Mondry), correspondant de l'Institut, professeur à la 
Faculté des lettres de Toulouse, 23, rue Roquelaure. — 1884. 

Beun et C'e, libraires-éditeurs, 52, rue de Vaugirard. — 1884. 

BELLANGER (L.), docteur ès lettres, professeur au Lycée d'Auch. — 
1892. 

BÉRarD (Victor), maître de conférences à l'Ecole pratique des Hautes 
Etudes, 58, rue de Vaugirard. — 1892. 

BERGER, professeur au Lycée Voltaire, 72, avenue de la République. 

BERNARD (Camille), architecte diplômé du Gouvernement, 21, rue 
de l’Odéon. — 1902. 

BERNÈS (Henri), professeur au Lycée Lakanal, membre du Conseil 
supérieur de l'instruction publique, 127, boulevard Saint-Michel. 
— 1893. 

* BERRANGER (l'abbé H. de), curé de Saint-Mihiel, à Trouville 
(Calvados). — 1869. 

BERTHIER (abbé), agrégé de l'Université, professeur au collège 
Stanislas, 37, rue des Marguettes. — 1904. 

BERTRAND-GESLIN (M®° la baronne), 47, rue de Courcelles. — 1899. 

BEURLIER (l'abbé), docteur ès lettres, chanoine honoraire, curé de 
Notre-Dame-d Auteuil, 4, rue Corot. — 1886. 

BÉVOTTE (C. de), professeur au lycée Louis-le-Grand, 54, rue Duples- 
sis, à Versailles. — 1896. 

BiBEsco prince Alexandre), 69, rue de Courcelles. — 1888. 

BIBLIOTHÈQUE ALBERT DUMONT, à la Sorbonne. — 1890. | 

BIBLIOTHÈQUE de l'Université de Liège. — 1891. 

BIBLIOTHÈQUE de l'Université de Tubingue. — 1900. | 

Buwez, professeur à l’Université, 39, boulevard Léopold, Gand.— 1895. 

BIGxAULT (Ed.), 71, rue de la Victoire. — 1898. 

* BIKÉLAS (D.), 1, rue Valaoritis, Athènes. — 1867. 

*Bisris (Michel), ancien sous-directeur du Lycée hellénique de 
Galatz, à Corthion (d'Andros), Grèce. — 1883. 

* BLAMPIGNON (l'abbé), ancien professeur à la Faculté de théologie de 
Paris, 47, rue d'Issy, à Vanves. — 1869. 

BLANCHET (J.-Adrien), bibliothécaire honoraire au Cabinet des 
médailles, 40, avenue Bosquet, Paris, vu°. — 1894. 

RLeu (Albert), licencié ès-lettres, 144, rue du Faubourg Poisson- 
nière. — 1904. 

BLocu (G.), professeur à la Faculté des Lettres de l'Université de 
Paris, 72, rue d’Alésia. — 1871. 

Bonin (Louis), agrégé de l'Université, professeur au lycée de Brest, 
en congé, 7, rue d'Assas. — 1894. 

BoisstER (Gaston), de l’Académie française et de l’Académie des 
inscriptions et belles-lettres, secrétaire perpétuel de l’Académie 
française, au palais de l'Institut, 23, quai Conti, vie. — 1869. 

Boxxassies (Jules), Marina dei Ronchi Massa, provincia di Massa 
Carrara, Villa Anna (Italie). — 1893. | 


ΒΟΡΡΕ (Auguste), consul général de France, à Jérusalem — 1885. 

BORDEAUX (P.), 98, boulevard Maillot, à Neuilly-sur-Seine. — 1894. 

BoucuÉ-LECLERCQ Ah membre de l'Institut, professeur d'histoire 
ancienne à la Faculté des lettres, 26, avenue de la Source, à Nogent- 
sur-Marne (Seine). — 1902. 

BoucouvaLa (Georges), directeur de l'école Abed, au Caire. — 1904. 

Boupuors (Ch.-Henri), professeur au Lycée Henri IV, 42, rue du 
Sommerard. — 1895. 

Boupreaux (Pierre), élève de l’école pratique des Hautes Etudes, 1, 
rue des Poitevins. — 1904. 

BouLaY DE LA MEURTRE (comte Alfred), 23, rue de l'Université. 
— 1895. 

BourGAULT-DUCOUDRAY (L.-A.), professeur d'histoire musicale au 
Conservatoire, 146, Villa Molitor, Paris Auteuil. — 1874. 

BocrGuET (Émile), maître de conférences de littérature grecque 
à la Facullé des lettres, à Montpellier. — 1897. 

*“ BousqueT (abbé), professeur à l’Institut catholique, 11, rue d'Assas. 


Φ 


BouTuy (Émile), membre de l'Institut, directeur de l'École libre 
des sciences politiques, 27, rue Saint-Guillaume, νη. — 1870. 
Bouvier, professeur de première au Lycée d'Orléans, 5, rue des 
Huguenots. — 1888. 

Bouvy (le R.-P. Edmond), docteur ès lettres, Demi-rue à Louvain 
(Belgique) — 1891. 

BRÉAL (Michel), membre de l'Institut, professeur au Collège de 
France, 87, boulevard Saint-Michel, ve. — 1868. 

BRENOUS (Joseph), professeur à la Faculté des lettres, 36, boulevard 
du Roi-René, Aix (Bouches-du-Rhône). — 1899. 

BRÉTON (Guillaume), docteur ès lettres, éditeur, 79, boulevard Saint- 
Germain. — 1898. 

Brisac (le général), 8, rue Rougemont. — 1898. 

BRIZEMUR, professeur au Lycée d'Angers. — 1903. 

BROGLIE (duc de), député, 9, square de Messine. — 1888. 

" BROSSELARD (Paul), lieutenant-colonel en retraite, 8, Grand Fau- 
bourg, Vendôme (Loir-et-Cher). — 1883. 

* BRYENNIOS (hilothéos), archevêque de Nicomédie, membre du 
synpoe, œcuménique e Constantinople, à Ismid (Turquie d'Asie). 

Buisson (Benjamin), inspecteur d'académie, Tunis. — 1870. 

BUREAU (Paul, avocat à la cour d'appel, professeur à l'Institut 
catholique, 59, rue de Turenne. — 1897. 

BURILEA NU, professeur à l'Université, 3 bis, str. Sevastopol, à Bucarest. 

CAUEN, ancien élève de l’école d'Athènes, mattre de conférences à la 
Faculté des Lettres, rue du Quatre-Septembre, à Aix (Bouches-du- 
Rhône). — 1900. | 

CAILLEMER (Exupère), doyen de la Faculté de droit, 31, rue Victor- 
Hugo, à Lyon. — 1867. 

CALLIPOLITI (Georges), docteur-médecin à Adramyttion, Turquie 
d'Asie. — 1893. 

CALOGEROPOULO, député, à Athènes. — 1894. 


— LVII — 


* Cou (Armand) et Ci: libraires-éditeurs, 5, rue de Mézières. — 1894. 

Cocin (Gaston), ancien membre de l'École française d'Athènes, maitre 
de conférences à la Faculté des lettres, Bordeaux, 33, rue Boudet. 
— 1899. 

Coccarp (F.), professeur à l'Université, 109, rue de la Station, 
Louvain. — 1879. 

CoLLarD (Paul), professeur au lycée de Douai. — 1905. 

Cozuienon (Maxime), membre de l'Instilut, professeur à la Faculté 
des lettres, 88, boulevard St-Germain, ve. — 1875. 

* COMBOTRECRAS (S.-J.), rue Tyraspolskaya, à Odessa. — 1873. 

* Consras (Lysandre H.), directeur de l'Ecole hellénique, rue Nadej- 
dinska, maison Schimiakine, à Odessa. — 1885. 

* CoNSTANTINIDIS (Zanos), négociant, à Constantinople, Pera, 6, rue 
Journal. — 1873. 

ConroLÉéoN (Alexandre-Emmanuel), éphore des antiquités à Delphes, 
Grèce. — 1901. 

* CORGIALEGNO (Marino), banquier, à Londres, 53, Mount Street, Gros- 
venor Square, — 1867. | 

Cosm4o Dumanoir (Marcel), avocat, 3, rue de la Néva. — 1893. 

Cossoupis (Thémistocle), négociant, à Constantinople. — 1868. 

* COURCEL ΟΝ Alphonse de), de l'Institut, sénateur, ambassadeur, 
au château d’Athis-sur-Orge, à Athis-Mons Geine-et-Oise), et à 
Paris, 40, boulevard Montparnasse, xv°. — 1886. 

CRÉPIN (Victor), professeur au Lycée Lakanal, 2, rue Boulard, Paris. 
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* Croiser (Alfred), membre de l'Institut, doyen de la Faculté des 
lettres, 13, rue Cassette, vr°. — 1873. 

* CRoISET (Maurice), membre de l'Institut, professeur au Collège de 
France, 26, rue Saint-Louis, à Versailles. — 1873. 

* CucEvaL (Victor), professeur honoraire au Lycée Condorcet, 21, 
rue d'Aumale. — 1876. 

CumonT (Franz), correspondant de l’Institut de France, conservateur 
aux musées royaux, professeur à l'Université de Gand, 75, rue 
Montoyer, à Bruxelles. — 1892. 


* DALMEyDA (Georges), professeur au Lycée Michelet, 193, rue de 
la Tour, Paris-Passy. — 1893. 

* DARESTE (Rodolphe), membre de l’Institut, conseiller honoraire à 
la Cour de cassation, 9, quai Malaquais, vi‘. — 1867. 

DARGENT (J.), ancien professeur aux Facultés Catholiques, 108, bou- 
levard Vauban, Lille. —- 1898. 

* DECHARME(Paul), professeur à la Faculté des lettres, 95, boulevard 
Saint-Michel. — 1868. 

DÉCHELETTE, conservateur du Musée, rue de la Sous-Préfecture, 
Roanne. — 1902. 

DELacroix (Gabriel), professeur au lycée Condorcet, 4, rue de 
Sèvres. — 1883. 

DELAGRAVE (Charles), libraire-éditeur, 15, rue Soufflot. — 1867. 

DELAMARRE (Jules), 51, rue de la Pompe, Paris Passy. — 1893. 

DELISLE (Léopold); membre de l'Institut, administrateur général de 
la Bibliothèque nationale, 8, rue des Petits-Champs, u°.— 1874. 


— LNVIII — 


* Coin (Armand) et C!°, libraires-éditeurs, 5, rue de Mézières. — 1894. 

Coin (Gaston), ancien membre de l'École française d'Athènes, maitre 
de conférences à la Faculté des lettres, Bordeaux, 33, rue Boudet. 
— 1899. 

CocLarD (F.), professeur à l'Université, 109, rue de la Station, 
Louvain. — 1879. 

CoLLaRD (Paul), professeur au lycée de Douai. — 1905. 

CoLzi6non (Maxime), membre de l'Institut, professeur à la Faculté 
des lettres, 88, boulevard St-Germain, ve. — 1875. 

* COMBOTHECRAS (S.-J.), rue Tyraspolskava, à Odessa. — 1873. 

* Consras (Lysandre H.), directeur de l'École hellénique, rue Nadej- 
dinska, maison Schimiakine, à Odessa. — 1885. 

* CoNSTANTINIDIS (Zanos), négociant, à Constantinople, Pera, 6, rue 
Journal. — 1872. 

ConToLÉON (Alexandre-Emmanuel), éphore des antiquités à Delphes, 
Grèce. — 1901. 

* CoRGIALEGNO (Marino), banquier, à Londres, 53, Mount Street, Gros- 
venor Square, — 1861. 

Cosmao Dumanoir (Marcel), avocat, 3, rue de la Néva. — 1893. 

Cossoupis (Thémistocle), négociant, à Constantinople. — 1868. 

* COURCEL (baron Alphonse de), de l'Institut, sénateur, ambassadeur, 
au château d’Athis-sur-Orge, à Athis-Mons (Seine-et-Oise\, et à 
Paris, 40, boulevard Montparnasse, xv°. — 1886. 

Crépin (Victor), professeur au Lycée Lakanal, 2, rue Boulard, Paris. 

891 


* CroiseT (Alfred), membre de l'Institut, doyen de la Faculté des 
lettres, 13, rue Cassette, vi. — 1873. 

* CRoISET (Maurice), membre de l’Institut, professeur au Collège de 
France, 26, rue Saint-Louis, à Versailles. — 1873. 

* CucaEvaL (Victor), professeur honoraire au Lycée Condorcet, 21, 
rue d'Aumale. — 1876. 

Cuuonr (Franz), correspondant de l’Institut de France, conservateur 
aux musées royaux, professeur à l'Université de Gand, 35, rue 
Montoyer, à Bruxelles. — 1892. 


* DAcmEyDA (Georges), professeur au Lycée Michelet, 123, rue de 
la Tour, Paris-Passy. — 1893. 

* DARESTE (Rodolphe), membre de l'Instilut, conseiller honoraire à 
la Cour de cassation, 9, quai Malaquais, vi°. — 1867. 

DARGENT (J.), ancien professeur aux Facultés Catholiques, 108, bou- 
levard Vauban, Lille. — 1898. 

* DECHARME (Paul), professeur à la Faculté des lettres, 95, boulevard 
Saint-Michel. — 1868. 

DÉCHELETTE, conservateur du Musée, rue de la Sous-Préfecture, 
Roanne. — 1902. 

DELAcRoIX (Gabriel), professeur au lycée Condorcet, 4, rue de 
Sèvres. — 1883. 

DELAGRAVE (Charles), libraire-éditeur, 45, rue Soufflot. — 1867. 

DELAMARRE ‘Jules\, 51, rue de la Pompe, Paris Passy. — 1893. 

DELisce (Léopold, membre de l'Institut, administrateur général de 
la Bibliothèque nationale, 8, rue des Petits-Champs, n°.— 1874. 


— LIX — 


* DELLAPORTA (Brasidas), à Taganrog. — 1873. 

DELYANNI (Théodore-P.), président du Conseil des ministres, à Athènes. 
— 1867. 

* DELyANNI (N.), ministre de Grèce à Paris,3, rue Anatole de la Forge. 
— 1875. 

DEMARGNE (Joseph), professeur à la Faculté des lettres, 24, cours de 
la Trinité, Aix-en-Provence. — 1903. 

DÉONNA (Waldemar), 9, rue du Sommerard. — 1904. 

DépixAY (Joseph), 81, rue de Miromesnil. — 1900. 

DEPREZz (Michel), conservateur honoraire à la Bibliothèque nationale, 
2, rue de Fleurus. — 1888. 

DERENBOURG (Hartwig), membre de l’Institut, professeur à l'École 
des Hautes Études, 30, avenue Henri Martin, xvi°. — 1890. 

DEscaamPs (Gaston), ancien membre de l’École d'Athènes, 13, rue 
Cassette. — 190 

DESCHEEMAECKER (abbé Stanislas), professeur au Collège des José- 
phites, Melle-lès-Gand (Belgique). — 1904. 

* DessarDins (M®° v° Charles-Napoléon), 2, rue Sainte-Sophie, à 
Versailles. — 1883. 

DEVIN, avocat au conseil d'État et à la Cour de cassation, 66, rue 
Pierre-Charron. — 1867. 

DEZEIMERIS (Reinhold), correspondant de l'Institut, 11, rue Vital 
Carles, à Bordeaux. — 1869. 

DIAMANTOPOULO [Mlie), ancienne élève de l'Ecole normale de Fon- 
tenay-aux-Roses, au Pirée (Grèce). — 1895. 

* Dinor (Alfred), 56, rue Jacob. — 1876. 

DIERL (Charles), correspondant de l'Institut, chargé de cours à la 
Faculté des lettres de Paris, 4, square du Roule, vire. — 1894. 

DIEUDONNÉ (A.), attaché au Cabinet des Médailles de la Bibliothèque 
Nationale, 41, boulevard de Clichy. — 1898. 

* DŒUX, professeur au lycée de Nantes. — 1889. 

Draico (Jean-Michel), docteur, professeur de linguistique et de 
philologie à l'Université de la Havane, 110, San Ignacio, île de 
Cuba. — 1894. 

Dirico (Raymond), 2, rue Bara. — 1904. 

Dorison (L.), docteur ès lettres, doyen de la Faculté des lettres de 
Dijon, 1, rue Piron. — 1894. 

* Dossios (Nic.), professeur à l’École commerciale, strada Golia, 19, 
lassy (Roumanie). — 1881. 

DorriN (Georges), docteur ès lettres, professeur-adjoint à la Faculté 
des lettres, 10, rue du Thabor, Rennes. — 1897. 

Douser (Georges), ancien membre de l'école d'Athènes, professeur 
de première au lycée, villa Minerve, rue du Soleil, Saint-Barthé- 
lemy, Nice. — 1894. 

* Douccer (Mgr), évêque de Nicopoli (Bulgarie), 83, rue de Lille. — 


1881. 
Dracouxis (Etienne), ancien ministre des affaires étrangères, à Athè- 
nes. — 1888. 


Dracoumis (Marc), ancien ministre plénipotentiaire à Athènes.— 1896. 
Drosinis, (Georges), à Athènes. — 1888. 
Droz (Alfred), avocat, 7, rue Saint-Florentin. — 1903. 
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DucHATAUX, avocat, président de l'Académie nationale de Reims, 12, 
rue de l'Échauderie. — 1879. 

Ducaesne (Mgr), protonotaire apostolique, directeur de l'Ecole 
française d'archéologie, palais Farnèse, Rome. — 1871. 

Durour (Médéric), professeur de littérature grecque à l'Université, 
3, rue Jeanne d'Arc, Lille. — 1901. 

DusaRDIN (P.), héliograveur, 28, rue Vavin. — 1891. 

Duranp, chargé de cours à l’Université de Paris, avenue Galois, à 
Bourg-la-Reine. — 1898. 

DuranD-GRÉVILLE, 3, rue de Beaune, Paris (en hiver, villa Henry 
Gréville, à Menton, Alpes-Maritimes). — 1892. 

* Dürrsacu (F.), professeur à la Faculté des lettres de Toulouse, 40, 
rue du Japon. — 1892. 

* DussoucET, professeur au Lycée Henri IV, 42, rue de Tournon. — 
1871. 

DuvicLaR» (J.), ancien directeur du Gymnase de Genève, 24, Bourg de 
Four, Genève. — 1893. 


* EcoLe BossuET, représentée par M. l'abbé Balland, directeur, 51, rue 
Madame. — 1890. 

EcoLe Des CARMES, représentée par M. l'abbé Guibert, supérieur, 74, 
rue de Vaugirard. — 1890. 

* Ecoce HELLÉNIQUE d'Odessa. — 1873. 

ECOLE NORMALE SUPÉRIEURE, 45, rue d’'Ulm. — 1869. 

* ÉCOLES PUBLIQUES ORTHODOXES de Chios (Turquie d'Asie). — 1893. 

ΕΡΟΝ, professeur honoraire du lycée Henri IV, 12, rue du Pré-aux- 
Clercs. — 1882. 

* Eccer (Mr° vre Émile), 68, rue Madame. — 1885. 

* EGGER (Max), professeur au Lycée Henri IV, 71, rue de Vaugirard. 
— 1885. 

* Eccer (Victor), professeur à la Faculté des lettres de Paris, 72, rue 
d'Assas. — 1872. 

Eciniris (M.), professeur à l'Université et directeur de l'observatoire 
royal d'Athènes. — 1890. 

* ErcataaL (Eugène d'}, 144, boulevard Malesherbes. — 1871. 

ELÈvES (les) de rhétorique du Collège Stanislas, rue Notre-Dame-des- 
Champs. — 1869. 

EMMANUEL (Maurice), docteur ès lettres, 42, rue de Grenelle. — 

93. 

ENGEL Arthur), ancien membre de l'Ecole d'Athènes, 66, rue de 
l'Assomption. — 1903. 

Exocu, professeur au lycée du Havre. — 1899. 

ERLANGER (Emile), banquier, 35, boulevard Haussmann. — 1869. 

ERRERA (Paul), avocat, professeur à l'Université libre, 14, rue Royale, 
à Bruxelles. — 1889. 

* ESTOURNELLES DE CONSTANT (baron Paul d'}, sénateur, 131, rue de la 
Tour, Paris-Passv. — 1872. 

EUMORFOPOULOS (Nicolas-A.), 33, Gloucester Square, Hyde Park, 
London W. — 1897. 

* ExPERT (Henry), publicisle, 97, boulevard Arago. — 1900. 

* FALIEROS (Nicolaos), à Taganrog (Russie). — 1873. 
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directeur du Conservatoire royal de musique, place du Petit- 
Vallon, 18, à Bruxelles. — 1881. 

Gaixas (Jean), professeur à Alexandrie (Egypte). — 1899. 

* GILLON {G.), 18, rue Malher. — 1901. 

“ GIRARD (Paul), professeur à l'Université de Paris, 55, rue du 
Cherche-Midi. — 1880. 

GIRONDE (comte de), 25, rue François I°". — 1900. 

GLAcuaAnT (Victor), professeur de première au lycée Louis-le-Grand, 
90, rue d’Assas. — 1884. 

GLoTz (Gustave), docteur ès-lettres, professeur au Lycée Louis-le- 
Grand, 73, rue du Cardinal-Lemoine. — 1895. 

GLyPTi1 (Georges), professeur au gymnase Averoff, Alexandrie ᾿ 

Egypte). — 1902. 

“ GoELzER (Henri), professeur à l'Université de Paris, 32, rue 
Guillaume Tell. — 1892. 

* Gorran» (Léonce), avoué près la Cour d'appel de Paris, 145, rue de 
Lonchamp. — 1883. 

* Gorranp (Léopold), avoué près le tribunal civil de la Seine, 8, rue 
d'Anjou. — 1883. | 

* GOonNET (l'abbé), docteur ès lettres, professeur à l'Institut catholique 
ce yon à Ecully, maison de Sainte-Catherine, près Lyon. — 

Gounouizaou, imprimeur, 8, rue de Cheverus, à Bordeaux. — 1893. 

GRAILLOT (H.), ancien membre de l’École française de Rome, chargé 
de cours à la Faculté des Lettres de Toulouse. — 1898. 

* GRANDIN (A.), 16, rue Lafontaine, 6, hameau Béranger, Auteuil. 
— 41890. | 

* GRAUX (Henri), propriétaire, à Vervins (Aisne). — 1882. 

GRAVARIS (Gr.), docteur, à Salonique. — 1902. 

GRÉGOIRE (Henri), docteur en philosophie et lettres, Huy (Belgique). 
— 1904. | 

GROLLIER (de), 28, rue Godot de Mauroi. — 1901. 

GROUSSET (Henri), 8, rue Laromiguière. — 1887. 

GROUVÈLE (V.), 44, avenue de la Dame-Blanche, Fontenay-sous-Bois. 
— 1898. 

* GRyPaRIS (N.), consul de Grèce, à Sébastopol. — 1886. 

GSELL (Stéphane), docteur ès lettres, professeur à l'École supérieure 
des lettres, inspecteur du service des antiquités de l'Algérie, 77, 
rue Michelet, à Mustapha (Algérie): — 1893. 

GUILLAUME (Eugène), membre de l'Institut, ancien directeur de 
Académie de France à Rome, 15, rue de l'Université, vrr. — 

67. 

GuirauD (Paul), professeur-adjoint à la Faculté des lettres, 30, rue du 
Luxembourg. — 1891. 

* GYMNASE AVÉROFF à Alexandrie (Égypte). — 1897. 

* GYMNASE DE JANINA (Turquie). — 1872. 


* HACHETTE et αἰ", libraires-éditeurs, 79, boulevard Saint-Germain. — 
1. 

Haïras frères, banquiers, à Bucarest (Roumanie). — 1901. 

HazLaYys (André), homme de lettres, 410, rue du Bac. — 1880. 
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HALPHEN (Eugène), avocat, 69, avenue Henri Martin. — 1869. 

HANTz, censeur du lycée de Reims. — 1904. 

HarmaAnD, (R.), docteur ès lettres, professeur au Lycée, 20 rue Grand- 
ville, à Nancy. — 1892. 

HARTER, inspecteur d’Académie, à Rodez. — 1898. 

Hacry, professeur au lycée de Vesoul, 41, rue du Centre. — 1883. 

HAUSSocLLIER (B.), directeur-adjoint à l'École des Hautes-Études, 8, 
rue Sainte-Cécile. —- 1884. 

* HAUVETTE (Amédée), chargé de cours à la Faculté des Lettres, 98, . 
rue Racine. — 1883. 

* HAveT (Louis), membre de l'Institut, professeur au Collège de 
France et à l'Ecole des Hautes-Etudes, 5, avenue de l'Opéra, r°". — 
1869. 

HemBerG (le d'J.-L.), professeur à l'Université, à Copenhague, 13, 
Classensgade. — 1891. 

Henry (Victor), professeur à la Faculté des lettres, 95, rue Hou- 
dan, à Sceaux. — 1884. 

* HÉRioT-BunousT (l’abbé Louis), aux soins de M. Stanislas Plonc- 
zynski, 33, rue de Cugnaux, Toulouse. — 1889. 

HÉRON DE VILLEFOSSE (Antoine), membre de l'Institut, conservateur 
des antiquités grecques et romaines du musée du Louvre, 76, 
rue Washington, vince. — 1872. 

* HeuzeY (Léon), membre de l'Institut, conservateur des antiquités 
orientales au musée du Louvre, 90, boulevard Exelmans, Paris- 
Auteuil. — 1867. 

HocuarT, 22, rue de l’Église-Saint-Seurin, à Bordeaux. — 1893. 

“ Hopcr EFFEnDI (J.), conseiller d'Etat, 101, Grande rue de Péra, 
Cônstantinople. — 1876. | 

HozzEAuUx (Maurice), directeur de l'École française d'Athènes. — 1889. 

HOMOLLE he membre de l'Institut, directeur des musées nationaux 
et de l’École du Louvre. — 1876. 

* HoussaYyE (Henry), de l'Académie française, 49, avenue Friedland, 
vince. — 1868. 

HuserT (Henri), agrégé d'histoire, conservateur-adjoint du musée 
galio-romain de Saint-Germain-en-Laye, 74, rue Claude-Bernard. 
— 1897. 

HuILLIER (Paul), notaire, 83, boulevard Haussmann. — 1874. 

Hurr (Eh), docteur ès lettres, professeur honoraire à l’Institut ca- 
tholique de Paris, 74, rue Bonaparte. — 1878. 

HumwserT (Louis), professeur au Lycée Condorcet, 207, boulevard 
Saint-Germain. — 1875. 

HUNTINGTON (Henry Alonzo), commandant, 7, rue de Maurepas, à 
Versailles. — 1895. 

HyPÉRinis (G.-C.), directeur du journal Amaltheia, Smyrne. — 1903. 


Icoxomopouros (Léonidas-D.), ingénieur aux chemins de fer égyp- 
tiens, au Caire. — 1890. 

Iugo0or-BLUMER (D° F.), correspondant de l’Institut, à Winterthur 
(Suisse). — 1890. (Deux cotisations). 

* InGLEssis (Pan.), docteur-médecin, 58, cours Pierre Puget, à Mar- 
seille. — 1888. 
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HaLpuen (Eugène), avocat, 69, avenue Henri Martin. — 1869. 

Hanrz, censeur du lycée de Reims. — 1904. 

HARMAN», (R.), docteur ès lettres, professeur au Lycée, 20 rue Grand- 
ville, à Nancy. — 1892. 

HARTER, inspecteur d’Académie, à Rodez. — 1898. 

Haury, professeur au lycée de Vesoul, 41, rue du Centre. — 1883. 

HaussouLuIER (B.), directeur-adjoint à l'École des Hautes-Études, 8, 
rue Sainte-Cécile. —- 1881. | 

* HAUVETTE (Amédée), chargé de cours à la Faculté des Lettres, 38,. 
rue Racine. — 1883. 

* HAvET (Louis), membre de l'Institut, professeur au Collège de 
France et à l'Ecole des Hautes-Etudes, 5, avenue de l'Opéra, 1°". — 
1869. 

HetBerG (le d'J.-L.), professeur à l'Université, à Copenhague, 13, 
Classensgade. — 189 

Henry (Victor), professeur à la Faculté des lettres, 95, rue Hou- 
dan, à Sceaux. — 1884. 

* HérioT-BunousT (l’abbé Louis), aux soins de M. Stanislas Plonc- 
zynski, 33, rue de Cugnaux, Toulouse. — 1889. 

HÉRON DE VILLEFOSSE (Antoine), membre de l'Institut, conservateur 
des antiquités grecques et romaines du musée du Louvre, 76, 
rue Washington, vie. — 1872. 

* HEuzEY (Léon), membre de l'Institut, conservateur des antiquités 
orientales au musée du Louvre, 90, boulevard Exelmans, Paris- 
Auteuil. — 1867. 

HocuarT, 22, rue de l'Église-Saint-Seurin, à Bordeaux. — 1893. 

* Honcr Errenpi (J.), conseiller d'Etat, 101, Grande rue de Péra, 
Constantinople. — 1876. 

HoLLEeAUXx (Maurice), directeur de l'École française d'Athènes. — 1889. 

HomoLce (Th.), membre de l'Institut, directeur des musées nationaux 
et de l'École du Louvre. — 1876. 

* HoussaYE (Henry), de l'Académie française, 49, avenue Friedland, 
ve. — 1868. 

HuBerT (Henri), agrégé d'histoire, conservateur-adjoint du musée 
gallo romain de Saint-Germain-en-Laye, 74, rue Claude-Bernard. 
— 1897. 

HuILLIER (Paul), notaire, 83, boulevard Haussmann. — 1874. 

Huir (Ch.), docteur ès lettres, professeur honoraire à l'Institut ca- 
tholique de Paris, 74, rue Bonaparte. — 18178. 

HuwserT (Louis), professeur au Lycée Condorcet, 207, boulevard 
Saint-Germain. — 1875. 

HENTINGTON (Henry Alonzo), commandant, 7, rue de Maurepas, à 
Versailles. — 1895. 

HyeÉripis (G.-C.), directeur du journal Amaltheia, Smyrne, — 1903. 


IcoNomopocLos (Léonidas-D.), ingénieur aux chemins de fer égyp- 
tiens, au Caire. — 1890. 

IMnooF-BLUMER (D° Eh: correspondant de l'Institut, à Winterthur 
(Suisse). — 1890. (Deux cotisations). 

* INGLESsIS (Pan.), docteur-médecin, 58, cours Pierre Puget, à Mar- 
seille. — 1888. 
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TSERENTANT, professeur de rhétorique à l'Athénée royal de Malines 
(Belgique). — 1880. 


Jacos (Alfred), maître de conférences à l'Ecole des Hautes Études, 
bis, rue Laromiguière. —- 1902. 

* JamoT (Paul), ancien membre de l'École française d'Athènes, con- 
servateur-adjoint au musée du Louvre, 11 bis, avenue de Ségur, 
ὙΠ. — 1890. 

* Jasonipis (0. John), Blondel St., à Limassol (île de Chypre). — 1870. 

JENKINS (M!!), 95, boulevard Saint-Michel, ν΄, à Paris, et à Thorwald, 
Loschwitz près Dresde (Allemagne). — 1899. 

* Joanninis (Emmanuel), scholarque de Chora à Amorgos (Grèce). — 
18 


ΦΌΗΝΘΤΟΝ (M"° Nathaniel), au château de Beaucaillou, par Saint- 
Laurent Saint-Julien (Gironde). — 1894. 

* Jorpan (Camille), membre de l'Institut, 48, rue de Varenne, vn:°. 

“JoreT (Ch.), membre de l'Institut, professeur honoraire de 
Faculté, 64, rue Madame, vi‘. — 1879. 

JouBi (André), ancien membre de l'École française d'Athènes, 
docteur ès lettres, professeur-adjoint à l'Université, avenue du 
Stand, 10, à Montpellier. 

JouGuET (Pierre), maitre de conférences à la Faculté des Lettres, 
villa Stella, avenue Chalant, Lille Saint-Maurice. — 1898. 


Kan (Arthur), 58, avenue du Bois de Boulogne. — 1893. 

KARPELÈS (M"°), 443, rue de la Pompe. — 1897. 

KEBEDJY (Stavro-M.), à Athènes. — 1868. 

Κινοα (KP), docteur, Ostersügade, 38, Copenhague (Danemark). — 
1898. 

KoecgLin (Raymond), 32, quai de Béthune. — 1898. 

* KonrosrTAvLos (Alexandre), ancien ministre, à Athènes. — 1876. 

* Kounpouri (Panaghi), 23, rue de l'Arsenal, Marseille. — 1897. 

KREBS (Adrien), professeur à l'École Alsacienne, 89, avenue d'Orléans. 


LABASTE, professeur de première au lycée de Tourcoing, 23, 
Grand'Place. — 1902. 

* LAFAYE (Georges), professeur-adjoint à la Faculté des lettres, 105, 
boulevard Saint-Michel. — 1892. 

LAFONT (Mie Renée), licenciée ès lettres, 73, rue du Cardinal Le- 
moine. — 1901. 

LAGonico (Théodore), Alexandrie (Égypte). — 1904. 

LaGoupaxis (Socrate), docteur médecin, 103, avenue de Villiers. — 


* LaLoN (Louis), agrégé des lettres, 33, avenue des Gobelins. — 

LAMBROS (Spyridon), professeur à l'Université d'Athènes. — 1873. 

* LANDELLE (Charles), peintre, 17, quai Vollaire. — 1868. 

LAURENT (Joseph), maître de conférences à la Faculté des lettres, 12- 
14, rue Jeanne d Arc, à Nancy. — 1895, 


ne 
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MALLINGER (Léon), professeur ἃ l'Athénée royal, 26, rue de Saint- 
Pétersbourg, Ostende (Belgique). — 1898. 
* Manoussi (Démétrios de), à Paris, 4, rue Christophe-Colomb. — 1869. 
MANTADAKIS (P.), professeur au gymnase Averoff, Alexandrie (Égypte). 
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MANTZURANY (N), professeur de langues, 15,rue Champollion. — 1900. 

ἡ Manussi (Constantin de), à Athènes. — 1869. 

MaRcgeix, bibliothécaire de l'École des Beaux-Arts, 47, rue de Vau- 
girard. — 1885. 

MARESTAING (Pierre), 17, boulevard Flandrin. — 1902. 

MARGUERITTE DE LA CHARLONIE, ingénieur des arls et manufactures, 
21, rue Bonaparte. — 1903. | 

Marino (Miltiade), rue de Patissia, à Athènes. — 1873. 

MarTuA (Jules), professeur à la Faculté des Lettres, 16, rue de 
Bagneux. — 1881. 

MARTIN (Albert), correspondant de l’Institut, doyen de la Faculté des 
lettres de Nancy, 9, rue Sainte-Catherine. — 1887. 

ΜΑΒΤΙΝ (abbé J.-B.), professeur aux Facultés catholiques, place de 
Fourvière, Lyon. — 1897. ς 
MARTIN (abbé Fernand), professeur de grec au séminaire de Montlieu 

(Charente-[Inférieure). — 1903. 

MarTINI (Edgar), professeur à l'Université, 14, Querstrasse 115, 
Leipzig. — 1904. 

* MAsPERO (G.), membre de l'Institut, professeur au Collège de France, 
directeur général du service des antiquités et des musées Égyp- 
tiens, Le Caire. — 1871. 

MasqueraY (P.), docteur ès lettres, professeur à la Faculté des let- 
tres de Bordeaux, 36, rue Rodrigues-Pereire. — 1893. 

MAucoMBLE (Émile), avoué honoraire, 2, rue Pigalle. — 1876. 

* Maurice (Jules), membre résidant de la Société nationale des 
Antiquaires de France, 33, rue Washington. — 1902. 

MaurouaRp (Lucien), premier secrétaire d'ambassade près la légation 
de France en Grèce, 56, rue de Solon à Athènes, et 110 boulevard 
Haussmann, Paris. — 1891. 

MauRY, professeur à la Faculté des lettres, 75, avenue de Lodève, 

Montpellier. — 1894. 

* Maveo (Spiridion), Athènes. — 1873, 

* Mavromicaauis (Kyriacoulis P.), ministre, à Athènes. — 1888. 

MavroYyEenI-BEY (Démétrius), ancien consul général de Turquie, à 
Marseille, 89, cours Pierre Puget. — 1891. 

* Maximos PL à Odessa. — 1879. 

May (G.), professeur à l'Université de Nancy, chargé de cours à la 

_ Faculté de Droit, Paris, 42, rue de Longchamp. — 1904. 

MAzoN (Paul), docteur ès-lettres, 18, rue du Vieux Colombier. — 1902. 

MÉGACLÈSs (Athanase), archevêque de Cyzique, à Artaki (Asie- 
Mineure), Turquie. — 1895. 

MÉLas (Constantin), 67, cours Pierre Puget, à Marseille. — 1867. 

* MELAs (Léon), à Athènes. — 1893. 

MéLy (F. de), 26, rue de la Trémoïlle. — 1894. 

MENDEL (Guslave), ancien membre de l'École d'Athèues 15, rue de 
l'Entrepôt, à Paris. — 1902. 
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MALLINGER (Léon), professeur à l’Athénée royal, 26, rue de Saint- 
Pétersbourg, Ostende (Belgique). — 1898. 
* Manoussi (Démétrios de), à Paris, 4, rue Christophe-Colomb. — 1869. 
Manraparis (P.), professeur au gymnase Averoff, Alexandrie (Égypte:. 
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MANTZURANY (N), professeur de langues, 15,rue Champollion. — 1900. 

* Manussi (Constantin de), à Athènes. — 1869. 

MARCEIX, bibliothécaire de l'École des Beaux-Arts, 47, rue de Vau- 
girard. — 1885. 

MARESTAING (Pierre), 47, boulevard Flandrin. — 1902. 

MARGUERITTE DE LA CHARLONIE, ingénieur des arts et manufactures, 
21, rue Bonaparte. — 1903. 

Marino (Miltiade), rue de Patissia, à Athènes. — 1873. 

MarrTuA (Jules), professeur à la Faculté des Lettres, 16, rue de 
Bagneux. — 1881. 

MarTiN (Albert), correspondant de l'Institut, doyen de la Faculté des 
lettres de Nancy, 9, rue Sainte-Catherine. — 1887. 

MARTIN (abbé J.-B.), professeur aux Facultés catholiques, place de 
Fourvière, Lyon. — 1897. - 
Marrin (abbé Fernand), professeur de grec au séminaire de Montlieu 

(Charente-Inférieure). — 1903. 

MarTiINI (Edgar), professeur à l'Université, 14, Querstrasse Il, 
Leipzig. — 1904. 

* MasPERo (G.), membre de l'Institut, professeur au Collège de France, 
directeur général du service des antiquités et des musées Égyp- 
tiens, Le Caire. — 1877. 

MasquERaY (P.), docteur ès lettres, professeur à la Faculté des let- 
tres de Bordeaux, 36, rue Rodrigues-Pereire. — 1893. 

MaucomsLe (Émile), avoué honoraire, 2, rue Pigalle. — 1876. 

* Maurice (Jules), membre résidant de la Société nationale des 
Antiquaires de France, 33, rue Washington. — 1902. 

MaurouaRp (Lucien), premier secrétaire d'ambassade près la légation 
de France en Grèce, 56, rue de Solon à Athènes, et 140 boulevard 
Haussmann, Paris. — 1891. 

Maury, professeur à la Faculté des lettres, 75, avenue de Lodève, 
Montpellier. — 1894. 

* Mavro (Spiridion), Athènes. — 1873. 

* MavromiIcHALIS (Kyriacoulis P.), ministre, à Athènes. — 1888. 

MavroYENI-BEY (Démétrius), ancien consul général de Turquie, à 
Marseille, 89, cours Pierre Puget. — 1891. 

* Maximos EL à Odessa. — 1879. 

May (G.), professeur à l'Université de Nancy, chargé de cours à la 
Faculté de Droit, Paris, 12, rue de Longchamp. — 1904. 

Mazox (Paul), docteur ès-lettres, 18, rue du Vieux Colombier.— 1902. 

MÉGAcLÈS (Athanase), archevêque de Cyzique, à Artaki (Asie- 
Mineure), Turquie. — 1895. 

MÉLAS (Constantin), 67, cours Pierre Puget, à Marseille. — 4867. 

* MELas (Léon), à Athènes. — 1893. 

MéLy (F. de), 26, rue de la Trémoïlle. — 1894. 

MENDEL (Gustave), ancien membre de l'École d'Athèues 13, rue de 
l'Entrepôt, à Paris. — 1902. 
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MENGoLA (D.), avocat, à Alexandrie (Egypte). — 1887. 

MEssinEsI (Léonce), 9, rue Bayard, vi. — 1903. 

METAxAS (Gerasimos), docteur-médecin, 4, rue Diendé, à Marseille. 
— 1881. 

MEUNIER (l'abbé J.-M.), professeur à l’Institution Saint-Cyr, rue 
Jeanne d'Arc, à Nevers. — 1895. 

* MEYER (Paul), membre de l’Institut, directeur de l'École des Chartes, 
16, avenue Labourdonnais, vi. — 1884. 

MEYLAN-FAURE, professeur à l’Université de Lausanne. — 1904. 

MÉziÈRESs (Alfred), de l'Académie française, professeur honoraire de la 
Faculté des lettres, sénateur, 57, boulevard Saint-Michel, v°. — 1867. 

MICHAELIDIS Ἢ E.), Rally brothers agency, Hull. — 1890. 

MicueL (Ch.), professeur à l'Université de Liège, 410, avenue de 
d' ei — 1893. 

* MicHoN nn conservateur-adjoint au Musée du Louvre, 26, rue 
Barbet-de-Jouy. — 1893. 

M1GEON (Gaston), conservateur au Musée du Louvre, 150, rue du Bois 
de Fleury, Meudon (Seine-et-Oise).. — 1904. 

MILIARARIS (A.) homme de lettres, 48, rue Pinacoton à Athènes. — 
1875. 

Mruer (Gabriel), maître de conférences à l'école des Hautes Études, 
34, rue Hallé, x1v°. — 1896. 

* MILLIET (Paul), 95, boulevard Saint-Michel. — 1889. 

* MONCEAUX (Paul), professeur au Lycée Henri IV, 42, rue de Tournon. 
— 1885. 

MoNFERRATO (Antoine), ancien ministre des cultes et de l'instruction 
publique, à Athènes. — 1890. 

MonnIER (Jean), professeur à la Faculté de théologie protestante, 
9, rue du Val-de-Grâce. — 1902. 

Moxon (Gabriel), professeur à la Faculté des Lettres de l'Université 
de Paris, membre de l’Académie des sciences morales et politi- 
ques, 18, rue du Parc de Clagny, Versailles. — 1869. 

ΜΟΒΑΊΤΙΒ (Démétrius), professeur à Londres, 72, Ashmore-Road. — 

Morer (Alexandre), maître de conférences à l'école des Hautes 
Études, 114, avenue de Wagram. — 1901. 

Mossor, professeur honoraire, 20, rue de Verneuil. — 1887. 

ΜΟῚ (Jean de), attaché aux musées de Bruxelles, au Musée du 
Cinquantenaire, Bruxelles. — 1904. 

Muriaux (E.), 66, rue de la Pompe, Paris-Passy. — 1898. 


NAVARRE (0.), docteur ès lettres, professeur à la Faculté des lettres 
de Toulouse. — 1895. 

* NEGROPONTE (Dimitrios), à Taganrog (Russie). — 1869. 

" NEGROPONTES (Ulysse), 50, avenue du Bois de Boulogne. — 1890. 
* NicozaïpÈs (G.), homme de lettres, près de l'orpheilnat des jeunes 
filles, à Athènes. — 1868. 

NICOLE (Jules), professeur à la Faculté des lettres, 6, rue Petitot, 
Genève. — 1891. 

" NicoLopouLo (Jean-G.), 66, rue de Monceau. — 1884. 

" NicozopouLo (Nicolas-G.), 66, rue de Monceau. — 1884. 
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* Nozuac (Pierre de), conservateur du Musée national de Versailles, 
au Palais de Versailles. — 1888. 

Norman (Ch.), directeur de la Revue L’ami des monuments et des arts, 
secrétaire général de la Société des Amis des monuments pari- 
siens, 98, rue de Miromesnil. — 1889. 


Onnt(F.-F.), professeur de langues, à Alexandrie (Égypte). — 1880. 

* OmoxrT (H.), membre de l’Institut, conservateur du département 
des manuscrits de la Bibliothèque nationale, 17, rue Raynouard, 
ΧΥΙΘ, — 1884. 

OPPERT (Jules), membre de l'Institut, professeur au Collège de 
France, 2, rue de Sfax, xvi°. — 1901. 

OurSEL (Paul), Consul général de France, 68, boulevard Malesherbes, 
vins. — 1867. 


Paconis (C.-Th.) professeur au gymnase Avéroff, à Alexandrie 
(Egypte). — 1899. 

* PaIsANT (Alfred), Président honoraire du tribunal, 35, rue Neuve, à 
Versailles. — 1871. 

* Paix-SÉAILLES (Charles), étudiant, 278, boulevard Raspail. — 1896. 

* PAPADIMITRIOU (Sinodis), professeur à l'Université d'Odessa. — 1893. 

PAPADOPOULOS-KERAMEUS, Fontanka, 101, log. 6, à Saint-Pétersbourg, 
Russie. — 1902. 

PAPAVASSILIOU (G.), professeur à Athènes. — 1889. 

Paris (Pierre), professeur à la Faculté des lettres, correspondant de 
l'Institut, 26, rue Méry, à Bordeaux. — 1894. 

PARMENTIER (Léon), professeur à l'Université de Liège (Belgique). 
— 1895. 

* PARMENTIER (le général Théodore), 5, rue du Cirque. — 1872. 

PascuaLis (D.-P.), île d'Andros (Grèce). — 1899. 

* Paspari (Georges), à Athènes. — 1888. 

Passy (Louis), député de l'Eure, membre de l'Académie des sciences 

. morales et politiques, 81, rue Taitbout. — 1867. 

PATON (W.-R.), maison Camis, place Maze, Viroflay (Seine-et-Oise). 
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PEINE (Louis), professeur au lvcée Louis le Grand, 5, rue Latran. — 
1894 " 

PELLETIER (François), professeur à l'Université de Laval, Québec 
(Canada). — 1902. 

PEPIN-LEHALLEUR (Adrien), 7, rue Nitot. — 1880. 

PERDRIZET (Paul), maitre de conférences à la Faculté des lettres, 9, 
rue Désiles, Nancy. — 1889. 

PEREIRE (Henry), 33, boulevard de Courcelles. — 1890. 

PERNOT (Hubert), répétiteur de grec moderne à l'Ecole des langues 
orientales vivantes, 9, rue Galilée. — 1900. 

PERROT (Georges), membre de l'Institut, secrétaire perpétuel de 
l'Académie des Inscriptions et Belles-Lettres, Palais de l'Institut. 
— 1861. 

* PersorouLo (Nicolas), à Trébizonde (Turquie d'Asie). —1873. 

PESSONNEAUX (Raoul), professeur au lycée Henri IV, à Clamart: 
— 1888. 
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* RENAULD, professeur au lycée, 41, rue Lasserre, Montauban. — 
1902. 

REYNAUD, professeur au lycée Louis-le-Grand, 28, avenue de l'Obser- 
vatoire. — 1893. 

RHEINART (Ferdinand), 14, rue du Regard, Paris. — 1903. 

RtBIer (Eug. de), professeur au Lycée Janson-de-Sailly, directeur de 
la Revue des Poètes, 5, rue de Sontay, xvie. — 1895. 

Ricct (Seymour de), 30, avenue Henri Martin. — 1901. 

RicuaRD (Louis), sous-bibliothécaire à la Bibliothèque Sainte-Gene- 
viève, 50, rue des Belles-Feuilles. — 1888. 

* Rinoer (André de), professeur en congé à la Faculté des lettres 
d'Aix, à Paris, 22, rue de Marignan. — 1894. 

RosErTt (A.), professeur honoraire, 43, rue de l'Abbatiale, à Bernay. 
— 1873. 

* Ronocanacni (Michel-E.), négociant, 10, allées des Capucines, à 
Marseille. — 1867. 

Romanos (Athos), ministre des affaires étrangères, Athènes. — 1894. 

Roruscuizp (baron Alphonse de), 2, rue Saint-Florentin, 1°". — 1867. 

* Rorascuirp (baron Edmond de), 41, faubourg Saint-Honoré.— 1884. 

RouJon (Henry), secrétaire perpétuel de l'Académie des Beaux-Arts, 
au Palais de l’Institut, quai Conti. — 1904. 

Roux (Ferdinand), ancien magistrat, avocat, à Javode près οἱ par 
Issoire. — 1887. 

* RUELLE (Ch.-Émile), administrateur de la Bibliothèque Sainte-Gene- 
viève, 6, place du Panthéon. — 1869. 


SAGLIO (Edmond), membre de l'Institut, 85, rue de Sèvres. — 1868. 

SAKELARIDIS (Dimitri), à Alexandrie (Egypte). — 1888. 

SALA (Mn: la comtesse), 22, rue Clément Marot. — 1901. 

SALVAGO (Pantéli), 133, boulevard Malesherbes. — 1902. 

Sanson (Ernest), architecte, 25, rue de Lübeck. — 1888. 

* SARAKIOTIS (Basile), docteur-médecin, à Constantinople. — 1872. 

* SATHAS (Constantin), boulevard Saint-Germain, 91. — 1874. 

SAVvAS-PACHA, ancien ministre des affaires étrangères de Turquie, 
36, rue Desbordes-Valmore, Paris-Passy. — 1892, 

* SAYCE (A. H.), professeur à l'Université d'Oxford, Queen's College. 
— 1879. 

* SCARAMANGA (Doucas), à Taganrog (Russie). — 1870. 

* SCARAMANGA (Pierre-J.), 36, avenue du Roule, à Neuilly-sur-Seine. 
— 1872. 

SCHLIEMANN (M"° Henri), à Athènes. — 1895. 

* SCHLUMBERGER (Gustave), membre de l'Institut, 37, avenue d’Antin, 
vil‘. — 1888. 

SCcHWAB (R.), 85, boulevard Port-Royal, xtrr°. — 1904. 

SÉGUIER (comte de), à Son Serra, Casa Rey, Palma de Majorque. — 

ὃ. 

SENART (Emile), membre de l'Institut, 18, rue François I‘, ὙΠ’. 

SERRUYS (Daniel), ancien membre de l'Ecole française de Rome, 
maître de conférences à l'École des Hautes Études, 29, rue Saint- 
Louis-en-l'Ile. — 1902. | 
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* RENAULD, professeur au lycée, 11, rue Lasserre, Montauban. — 
1902. 

REYNAUD, professeur au lycée Louis-le-Grand, 28, avenue de l'Obser- 
vatoire. — 1893. 

R&EINART (Ferdinand), 14, rue du Regard, Paris. — 1903. 

RiBter (Eug. de), professeur au Lycée Janson-de-Sailly, directeur de 
la Revue des Poètes, 5, rue de Sontay, xvie. — 1895. 

Ricci (Seymour de), 30, avenue Henri Martin. — 1901. 

RicuaRD (Louis), sous-bibliothécaire à la Bibliothèque Sainte-Gene- 
viève, 50, rue des Belles-Feuilles. — 1888. 

* Rinner (André de), professeur en congé à la Faculté des lettres 
d'Aix, à Paris, 22, rue de Marignan. — 1894. 

RosErTi (A.), professeur honoraire, 43, rue de l'Abbatiale, à Bernay. 


* Ropocaxacni (Michel-E.), négociant, 10, allées des Capucines, à 
Marseille. — 1867. 

Romaxos (Athos), ministre des affaires étrangères, Athènes. — 1891. 

RoruscuiLp (baron Alphonse de), 2, rue Saint-Florentin, 1°". — 1867. 

* RoruscuiLp (baron Edmond de), 41, faubourg Saint-Honoré.— 1884. 

ROUJON (Henry). secrétaire perpétuel de l'Académie des Beaux-Arts, 
au Palais de l’Institut, quai Conti. — 1904. 

Roux (Ferdinand), ancien magistrat, avocat, à Javode près οἱ par 
Issoire. — 1887. 

* RuELLE (Ch.-Émile), administrateur de la Bibliothèque Sainte-Gene- 
viève, ὃ, place du Panthéon. — 1869. 


SAGLIO (Edmond), membre de l'Institut, 85, rue de Sèvres. — 1868. 

SARELARIDIS (Dimitri), à Alexandrie (Egypte). — 1888. 

SALA (M®° la comtesse), 22, rue Clément Marot. — 1901. 

SALVAGO (Pantéli), 433, boulevard Malesherbes. — 1902. 

SANSON (Ernest), architecte, 25, rue de Lübeck. — 1888. 

* SARAKIOTIS (Basile), docteur-médecin, à Constantinople. — 1872. 

* SATHAS (Constantin), boulevard Saint-Germain, 91. — 1874. 

SAvvAS-PACHA, ancien ministre des affaires étrangères de Turquie, 
36, rue Desbordes-Valmore, Paris-Passy. — 1892. 

* SAYCE (A. H.), professeur à l'Université d'Oxford, Queen's College. 
— 1879. 

* SCARAMANGA (Doucas), à Taganrog (Russie). — 1870. 

* SCARAMANGA (Pierre-J.:, 36, avenue du Roule, à Neuilly-sur-Seine. 
— 1872. 

SCHLIEMANN (M%° Henri), à Athènes. — 1895. 

* ScuLUMBERGER (Gustave), membre de l'Institut, 37, avenue d'Antin, 
viil‘. — 1888. 

ScaWAB (R.), 85, boulevard Port-Royal, xt‘. — 1904. 

SÉGUIER (comte de), à Son Serra, Casa Rey, Palma de Majorque. — 

95. 


SENART (Emile), membre de l'Institut, 18, rue François I‘, vrr. 
— 1867. 

SERRUYS (Daniel), ancien membre de l'Ecole française de Rome, 
maitre de conférences à l'École des Hautes Études, 29, rue Saint- 
Louis-en-l'Ile. — 1902. 
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SESTIER (J.-M.), avocat à la Cour d'appel, 24, rue Nicole. — 1881. 

SEURE, ancien membre de l'Ecole d'Athènes, professeur au lycée 
de Chartres, 52, rue Muret. — 1901. 

SÈzE (Romain de), 76, rue de Seine. — 1893. 

* SIBIEN (Armand), architecte, 14, rue du Quatre-Septembre. — 1901. 

SINOIR, professeur de première au Lycée de Laval. — 1892. 

SIPHNAIOS (Jean), négociant, à Constantinople. — 1868. 

Sr14s {André N.), 6, rue Cantacuzène, à Athènes. — 1892. 

SKkLIROS (Georges-Eustache), 289-291, Regent Street, à Londres.— 1876. 

SoTIRIADIS, éphore des antiquités et des musées, 21, rue Lucien, 
Athènes. — 1902. 

* SouvanzoGLou (Basile), banquier, à Constantinople. — 1878. 

STAMOULIS (Anastase), négociant, à Silimvria (Turquie). — 1874. 

STEPHANOS ( D' Clon), 20, rue Solon, à Athènes. — 1879. 
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STREIT (Georges), professeur de droit international à l'Université 
d'Athènes. — 1894. 

SrroNG {(M"° Arthur), 23, Grosvenor Road, Westminster S. W., 
à Londres. — 1899. 

* Suzzy-PRUDHOMME (Armand), de l’Académie française, 82, rue du 
Faubourg-Saint-Honoré, vi‘. — 1883. 

SvoroNoS (J.-N.), directeur du musée numismatique, Athènes. — 1903. 

SwarTE (Victor de), ancien trésorier payeur général du département 
du Nord. — 1903. 


TERNAUX-CoMPANS (Maurice), ancien député, 25, rue Jean-Goujon. — 
18178. 


TERRIER, professeur honoraire au lycée Condorcet, 10, rue d'Aumale. 


Tuauis (D° M.), à Athènes. — 1890. 

TuEonoRinËs (Jean), docteur, à Serrès (Macédoine). — 1895. 

*ToucarD (l'abbé Alb.), docteur ès lettres, professeur honoraire 
au petit séminaire du Mont-aux-Malades, à Rouen. — 1867. 

ν TourtouLon (baron de), 18, rue Roux-Alphéran, Aix-en-Provence. 
— 1869. 

* TRAVERS (Albert) directeur des postes et télégraphes de l'Hérault, à 
Montpellier. — 1885. 

TRAwWINSEI (F.), chef du secrétariat des musées nationaux, au musée 
du Louvre. — 1898. 

TRÉVERRET (Armand de), professeur à la Faculté des lettres, 170, 
rue de Pessac, Bordeaux, — 1869. 


TRIANTAPHYLLIDIS (G. J.), 127, boulevard Malesherbes. — 1894. 
" TSacALOTOS (E.-D.), professeur au 1° gymnase Varvakion, à Athènes. 
— 1873. 


* UNIVERSITÉ D'ATRÈNES. — 1868. 


* VaLIERI (Octave), 2, Kensington Park Gardens, à Londres. — 1819. 
* VASNIER, greffier des bâtiments, Le Manoir, à Giberville (Calvados). 
«- 1894. 


VENDRYÈS (Joseph), professeur à la Faculté des lettres de Clermont- 
Ferrand. — 1903. | 


— LXXV - 


PRIX DÉCERNÉS 


DANS LES CONCOURS DE L'ASSOCIATION 
(1868-1904) 


. Prix de 500 fr. M. Touaner, Édition de Sophocle. 


Mention honorable. M. Boissée, 9° vol. de l'édition, avec traduction fran- 
caise, de Dion Cassius. 


. Prix de l'Association. M. H. Wei, Édition de sept tragédies d'Euripide. 


Prix Zographos. M. A. Baizcy, Manuel des racines grecques et latines. 
Mention très honorable. M. BERNARDAKIS, Ἑλληνιχὴ Ypauuatiur, 


. Prix de l'Association. M. Alexis PIERRON, Édition de l'Iliade. 


Prix Zographos. M. PapanricorouLos, Histoire nationale de la Grèce. 


. Prix de l'Association. M. Ch.-Émile Ruecce, Traduction des Éléments 


harmoniques d'Aristoxène. 


Prix Zographos. Partagé entre M. Sartias, ’Avéxôowx ἑλληνιχά, Xpov:xdy 
ἀνέχδοτον Γαλαξειδίου, Τουρχοχρατουμένη Ἑλλάς, Νεοελληνιχὴ φιλολογία, 
Νεοελληνιχῆς φιλολογίας παράοτημα, et M. VALETTAS, Δονάλδσωνος ἴστο- 
οἷα τῆς ἀρχαίας ἑλληνικῆς φιλολογίας ἐξελληνισθεῖσα μετὰ πολλῶν προσ- 
δϑηχῶν χαὶ διοοθώσεων. 


. Médaille de 500 fr. M. Pozrris, Μελέτη ἐπὶ τοῦ βίου τῶν νεωτέρων Ἑλλήνων. 
. Prix de l'Association. M. Amédée Τάβοιευ, Traduction de la Géographie 


de Strabon, tomes I et II. 


Médaille de 500 fr. M. À. BoucHerir, Ἑρμηνεύματα et Καθημερινὴ ὁμιλία, 
textes inédits attribués à Julius Pollux. 


Médaille de 500 fr. M. A. de Rocuas D'AlGLUN, Poliorcétique des Grecs; 
Philon de Byzance. 


Prix Zographos. M. Coumanounis (É.-A.), ᾿Αττιχῆς ἐπιγοαφαὶ ἐπιτύμδιοι. 
Médaille de 500 fr. M. C. SatTuas, Bibliotheca graeca medii aevi. 


. Prix de l'Association. M. C. Wescxer, Dionysii Byzantii de navigalione 


Bospori quae supersunt, graece et latine. 


Prix Zographos. M. Émile Lecraxn, Recueil de chansons populaires grecques 
publiées et traduiles pour la première fois. 


Mention très honorable. M. E. Fizzeu, Histoire du siècle de Périclès. 


Mention très honorable. M. Alfred Cnoiser, Xénophon, son caractère et 
son talent. 


. Prix de l'Association. Partagé entre M.C. Saruas, Mich. Pselli Historia 


byzantina et alia opuscula, et M. PETIT LE JULLEVILLE, Histoire de la 
Grèce sous la domination romaine. 


Prix Zographos. Partagé entre M. Mirrarakis, Κυχλαδιχά, et M. Margaritis 
Drurrza, Ouvrages relatifs à l'histoire de la Macédoine. 


Prix de l'Association. Partagé entre M. Lazuier, Thèses pour le doctorat 
ès lettres: 19 De Critiae lyranni vita ac scriplis; 2° Condition de la 
femme dans la famille athénienne au vs et au 1v° siècles avant l’ère chré- 
tienne, et M. Phil. Bryexnios, Nouvelle édition complétée des lettres de 
Elément de Rome. 


1882. 


1884. 


1881. 


1888. 
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Prix Zographos. MM. Couuaxoupis et Casrorcais, directeurs de l'’A6ñvarov. 


. Prix Zographos. MM. Bayer et Ducaesxe, Mission au mont Athos. 
. Prix de l'Association. Partagé entre M. Aumé, Restitution du Discours 


Véritable de Celse traduit en français, et M. Victor Prou, Édition et 
traduction nouvelle de la Chirobaliste d'Héron d'Alexandrie. 


Prix Zographos. Le Bulletin de Correspondance hellénique. 


. Prix de l'Association. M. E. SacLio, directeur du Dictionnaire des antiqui- 


lés grecques et romaines. 


. Prix Zographos. M. P. DecHanwe, Mythologie de la Grèce antique. 
. Prix de l'Association. M. Ex. CaiLzzeuer, Le droit de succession légitime 


à Athènes. 
Prix Zographos. M. Henri Vasr, Études sur Bessarion. 


. Prix de l'Association. M. F. Aug. GEvagrT, Histoire et théorie de la mu- 


sique dans l'antiquité. 
Prix Zographos. M. A. CarnrauLr, La tlrière athénienne. 


. Prix de l'Association. Partagé entre M. Max. Cocuioxon, Manuel d’archéolo- 


gie grecque, et M. V. Pnou, Les théâtres d’aulomates en Grèce, au 119 
siècle de notre ère. 


Prix Zographos. Partagé entre M. J. Marta, Thèse pour le doctorat ès 
lettres sur les Sacerdoces athéniens, et M. P. Ginarn, Thèse pour le doc- 
torat ès lettres sur l'Asclépiéion d'Athènes. 


Prix de l'Association. Partagé entre M. Maurice Croiser, Essai sur la vie 
el les œuvres de Lucien, et M. Couat, La poésie alerandrine sous les 
trois premiers Ptolémées. 


Prix Zographos. Partagé entre M. Coxros, Γλωσσιχαὶ παρατηρήσεις dvape- 
ρόμεναι εἷς τὴν νέαν ἑλληνιχὴν γλῶσσαν, et M. Emile LeGraxn, Bibliothèque 
grecque vulgaire, t. 1, I, I. 


Prix de l'Association. Partagé entre M. Max Boxer, Acta Thomae, partim 
inedila, et M. Victor HENRY, Thèse pour le doctorat ès lettres sur l'Ana- 
logie en général et les formations analogiques de la langue grecque. 


Prix Zographos. Partagé entre M. Auguste Cnoisy, Études sur l’architecture 
grecque, et M. Edmond Porrier, Thèse pour le doctorat ès lettres sur les 
Lécythes blancs attiques. 


. Prix de l'Association. M. Salomon Reixacn, Manuel de philologie classique. 


Prix Zographos. M. Olivier Ravyer, Monuments de l’art antique. 


. Prix de l'Association. Le Syllogue litléraire hellénique de Constantinople. 


Recueil annuel. 


Prix Zographos. Partagé entre M. Amédée HAUveTTE, De archonte rege ; — 
Les Stratèges athéniens. Thèses pour le doctorat ès lettres, et M. Boucné- . 
LECLERCQ, Traduction des ouvrages d'Ernest Curtius, J.-G. Droysen et 
G.-F. Hertzberg sur l’histoire grecque. 


Prix de l'Association. Partagé entre M. Albert Manrin, Thèse pour le 
doctorat ès lettres sur les Cavaliers athéniens, et M. Paul Monceaux, 
Thèses De Comruni Asiae provinciae et sur les Proxénies grecques. 


Prix Zographos. Partagé entre M. PapanopouLos KERAMEUS, Ouvrages divers 
sur l'antiquité grecque, et Paul Taxe y, Ouvrages et opuscules sur l’his- 
toire de la science grecque. 


Prix de l'Association. M. Homozze, Thèses pour le doctorat ès lettres, Les 
archives de l’intendance sacrée à Délos. — De antiquissimis Dianae simula- 
cris deliacis. 

Prix Zographos. Ἑστία, revue hebdomadaire dirigée par M. Cazdonis. 

Mention trés honorable. M. Cuccez, Essai sur la langue et le style de 


l'orateur Antiphon; Œuvres complètes de l’orateur Antiphon, traduction 
francaise. | 


Mention très honorable. M. l'abbé Rourr, Grammaire grecque de Koch, tra- 
duction francaise. 


1899. 
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Prix de l'Association. M. Henri OmonxT, Inventaire sommaire des manuscrits 
grecs de la Bibliothèque nationale. 


Prix Zographos. Partagé entre M. Ch. Dieur, Éfudes sur l'administration 


bysantine dans l’exarchat de Ravenne, et M. Spyridon Lamsros, Κατάλογος 
τῶν ἐν ταῖς βιδλιοθήκαις τοῦ ‘Ayiou Ὄρους ἑλλτνιχῶν χωδίχων. 


. Prix de l'Association. M. G. SCHLUMBERGER, Un empereur byzantin au 


x° siècle. Nicéphore Phocas. 
Prix Zographos. M. MiLraraKis, Νεοελληνιχὴ γεωγραφιχὴ φιλολογία (1800- 
1889). 


Prix de l'Association. M. Edmond Porrier, Les Slaluettes de terre cuite dans 
l'antiquité. 


Prix Zographos. Partagé entre M. SAkkÉLION, Βιδλιοθήχη Πατμιαχή, et 
M. LATysCHEv, Inscripliones graecae orae septentrionalis Ponti Euxini. 


. Prix de l'Association. Partagé entre M. Cosromiris, Livre XII d’Aéfius 


inédit, M. P. Μιμμετ, Études sur les premières périodes de la céra- 
mique grecque, et M. A.-N. SKias (Περὶ τῆς χρητιχῆς διαλέκτου). 


Prix Zographos. Partagé entre M. l'abbé Barirro, Thèse sur l’abbaye 
de Rossano, et autres travaux de paléographie grecque, et M. Svoronos, 
Numismatique de la Crète ancienne. 


Prix Zappas. MM. les abbés Auvray et Toucarp, Édition critique de la petite 
catéchèse de St Théodore Studite. 


. Prix Zographos. Partagé entre M. Georges RaDeT, De coloniis «a Macedonibus 


in Asiam cis Taurum deductis et La Lydie et le monde grec au temps des 
Mermnades. Thèses pour le doctorat ès lettres, et M. Jean Dupuis, 
Théon de Smyrne, texte et traduction. 


Pr Pas. M. Nico, Les scolies genevoises de l’Iliade ct Le Livre du 
préfet. . 


Prix Zographos. Partagé entre M. Tsouxras, Μυχῆναι χαὶ μυχηναῖος πολι- 
τισμός, et M. CLerc, De rebus Thyatirenorum et Les Mélèques athé- 
niens. Thèses pour le doctorat ës lettres. 


Prix Zappas. M. Cavvapras, Γλυπτὰ τοῦ ἐθνιχοῦ Mouseiou, χατάλογος 
περιγραφιχός, 1 et Fouilles d’Epidaure, I. | 


. Prix Zographos. M. A. Baizzy, Dictionnaire grec-français. 


Prix Zappas. M. V. Bérann, De l’origine des culles arcadiens (Bibl. Ec. 
fr. de Rome et d'Athènes, fasc. 61). Thèse pour le doctorat ès lettres. 
Prix Zographos. 5. E. Hampy Bey et M. TH. Rerxacn, Une nécropole 


royale à Sidon. 


Prix Zappas M. Paul MasquerAY, De tragica ambigquitate αρμά Euri- 
idem et Théorie des formes lyriques de la {ragédie grecque. Thèses pour 
e doctorat ès lettres. 


Prix Zographos. Partagé entre MM. DErrasse et LECHAT, Épidaure, 
restauration et description des principaux monuments du sancluaire 
d’Asclépios, et M. Braucuer, Histoire du droit privé de la république 
athénienne. 


Prix Zappas. M. Maurice EmManuez, De sallationis disciplina apud Graecos 
et Essai sur l'orchestique grecque. Thèses pour le doctorat ès lettres. 


Médaille d'argent. M. ne Ripper, De ectypis quibusdam quae falso vocan- 
ἐὼν» argivo-corinthiaca et De l’idée de la mort en Grèce ἃ l'époque classi- 
que. Thèses pour le doctorat ès lettres, et Catalogue des bronzes lrouvés 
sur l’Acropole d'Athènes. 


— Prix Zographos. Partagé entre M. D. C. HesseLiNG, Les cinq livres de la 
loi (le Pentateuque), traduction en néo-grec, οἱ M. Hilaire VANDAELE, Essai 
de Syntaxe historique : l’optatif grec. 


Prix Zappas. Le Δελτίον τῆς ἱστορικῆς wat ἐθνολογιχῆς ἑταιρίας τῆς “Ελλάδος. 
— Prix Zographos partagé entre M. AnDaiLLon, Les mines du Laurion dans 


L] " . " 
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PRIX DÉCERNÉS 


DANS LES CONCOURS DE L'ASSOCIATION 
(1868-1904) 


Α 868. Prix de 500 fr. M. Tounner, Édition de Sophocle. 


— Mention honorable. M. Boissée, 9 vol. de l'édition, avec traduction fran- 


caise, de Dion Cassius. 


4 869. Prix de l'Association. M. H. Waic, Édition de sept tragédies d'Euripide. 
— Prix Zographos. M. A. Baizcy, Manuel des racines grecques el lalines. 


— Mention très honorable. M. BERNARDAKIS, Ἑλληνιχὴ γραμματιχή, 
4.810. Prix de l'Association. M. Alexis ΡΙΕΒΒΟΝ, Édition de l'Iliade. 


— Prix Zographos. M. PararricoPouLos, Histoire nationale de la Grèce. 
4871. Prix de l'Association. M. Ch.-Émile RueLce, Traduction des Éléments 


harmoniques d'Aristoxène. 


— Prix Zographos. Partagé entre M. SATHAS, ’Avéxôota ἕλληνιχά, Χρονιχὸν 
ἀνέχδοτον Γαλαξειδίου, Toupxoxpatoupévn Ἑλλάς, Νεοελληνιχὴ φιλολογία, 
Νεοελληνιχῆς φιλολογίας παράοττμα, et M. VALETTAS, Δονάλδσωνος ἴστο- 
βία τῆς ἀρχαίας ἑλληνιχῆς φιλολογίας ἐξελλυηνισθεῖσχ μετὰ πολλῶν προσ- 


ηχῶν χαὶ διοοθώσεων. 


4872. Médaille de 500 fr. M. Pourris, Μελέτη ἐπὶ τοῦ βίου τῶν νεωτέρων Ἑλλήνων. 
4813. Prix de l'Association. M. Amédée Tanpisu, Traduction de la Géographie 


de Strabon, tomes I et II. 


— Médaille de 500 fr. M. A. BouCHERIE, Ἑρμηνεύματα et Καθημερινὴ ὁμιλία, 


textes inédits attribués à Julius Pollux. 


— Médaille de 500 fr. M. A. de Rocnas D'AIGLUN, Poliorcélique des Grecs; 


Philon de Byzance. 


— Prix Zographos. M. Coumanounis (É.-A.), ᾿Αττιχῆς ἐπιγοαφαὶ ἐπιτύμόιοι. 


— Médaille de 500 fr. M. C. Saruas, Bibliotheca graeca medii aeui. 


1814. Prix de l'Association. M. C. WEscrer, Dionysii Byzanlii de navigalione 


Bospori quae supersunt, graece et latine. 


— Prix Zographos. M. Émile LeGranD, Recueil de chansons populaires grecques 


publiées et traduites pour la première fois. 


— Mention très honorable. M. E. Ficeut, Histoire du siècle de Péricles. 
— Mention très honorable. M. Alfred Cnoiser, Xénophon, son caractère et 


son talent. 


1875. Prix de l'Association. Partagé entre M.C. Saruas, Mich. Pselli Historia 
bysantina et alia opuscula, et M. Perir DE JULLEvILLE, Histoire de la 


Grèce sous la domination romaine. 


— Prix Zographos. Partagé entre M. Micraraxis, Κυχλαδιχά, et M. Margaritis 


Diurrza, Ouvrages relatifs à l'histoire de la Macédoine. 


1816. Prix de l'Association. Partagé entre M. Lazuier, Thèses pour le doctorat 
ès lettres: 19 De Critiae lyranni vita ac scriptis; 2° Condition de la 
femme dans la famille athénienne au v° et au 1v° siècles avant l'ère chré- 

. tienne, et M. Phil. Bryexnivs, Nouvelle édition complétée des lettres de 


Elément de Rome. 
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— Prix Zographos. MM. Coumanounis et Casrorcuis, directeurs de l'’Afñvatov. 
18717. Prix Zographos. MM. Bayer et Ducuesne, Mission au mont Athos. 


1878. Prix de l'Association. Partagé entre M. Αὐβέ, Restitution du Discours 
Véritable de Celse traduit en français, et M. Victor Prou, Édition et 
traduction nouvelle de la Chirobaliste d'Héron d'Alexandrie. 


— Prix Zographos. Le Bulletin de Correspondance hellénique. 


1879, Prix de l'Association. M. E. Sacio, directeur du Dictionnaire des antiqui- 
tés grecques et romaines. 


— . Prix Zographos. M. P. DecnarMe, Mythologie de la Grèce antique. 


1880. Prix de l'Association. M. Ex. CaiLzemen, Le droit de succession légilime 
à Athènes. 


— Prix Zographos. M. Henri Vasr, Études sur Bessarion. 


1881. Prix de l'Association. M. F. Aug. GEvagnT, Histoire et théorie de la mu- 
sique dans l'antiquité. 


— Prix Zographos. M. A. CanrauLr, La trière athénienne. 


1882. Prix de l'Association. Partagé entre M. Max. CoLLionoN, Manuel d'archéolo- 
gie grecque, et M. V. Prou, Les théâtres d’automates en Grèce, au u° 
siècle de notre ère. 


— Prix Zographos. Partagé entre M. J. Martu4, Thèse pour le doctorat ès 
lettres sur les Sacerdoces athéniens, et M. P. GiranD, Thèse pour le doc- 
torat ès lettres sur l'Asclépiéion d'Athènes. 


1883. Prix de l'Association. Partagé entre M. Maurice Croiser, Essai sur la vie 
et les œuvres de Lucien, et M. Couat, La poésie alexandrine sous les 
trois premiers Ptolémées. 


— Prix Zographos. Partagé entre M. Coxros, Γλωσσιχαὶ παρατηρήσεις ἄναφε- 
ρόμεναι εἷς τὴν νέαν ἑλληνιχὴν γλῶσσαν, et M. Emile LecraxD, Bibliothèque 
grecque vulgaire, t. I, IE, III. 


1884. Prix de l'Association. Partagé entre M. Max Boxer, Acta Thomae, partim 
inedita, et M. Victor Henry, Thèse pour le doctorat ès lettres sur l'Ana- 
logie en général et les formations analogiques de la langue grecque. 


— Prix Zographos. Partagé entre M. Auguste Cnotsv, Éfudes sur l’architecture 
grecque, et M. Edmond Porrier, Thèse pour le doctorat ès lettres sur les 
Lécythes blancs attiques. 


1885. Prix de l'Association. M. Salomon Reixacn, Manuel de philologie classique. 
— Prix Zographos. M. Olivier Rayer, Monuments de l’art antique. 


1886. Prix de l'Association. Le Syllogue littéraire hellénique de Constantinople. 
Recueil annuel. 


— Prix Zographos. Partagé entre M. Amédée Hauverte, De archonte rege ; — 
Les Slratèges athéniens. Thèses pour le doctorat ès lettres, et M. Borccné- 
LECLERCQ, Traduction des ouvrages d’Ernest Curtius, J.-G. Droysen et 
G.-F. Hertzberg sur l’histoire grecque. 

1887. Prix de l'Association. Partagé entre M. Albert Manrin, Thèse pour le 
doctorat ès lettres sur Les Cavaliers athéniens, et M. Paul Monceaux, 
Thèses De Comrauni Asiae provinciae ct sur les Proxénies grecques. 

— Prix Zographos. Partagé entre M. ParanopouLos KERAMEUS, Ouvrages divers 
sur l'antiquité grecque, et Paul Taxxery, Ouvrages et opuscules sur l'his- 
toire de la science grecque. 

1888. Prix de l'Association. M. Homwozze, Thèses pour le doctorat ès lettres, Les 
archives de l’intendance sacrée à Délos. — De antiquissimis Dianae simula- 
cris deliacis. 

— Prix Zographos. Ἑστία, revue hebdomadaire dirigée par M. Cazdonis. 


— Mention très honorable. M. Cucuez, Essai sur la langue et le style de 
Loraleur Antiphon; Œuvres complètes de l'oraleur Antiphon, traduction 
rançaise. 


— Mention très honorable. M. l'abbé Rourr, Grammaire grecque de Koch, tra- 
duction francaise. 


NN 


1898. 
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. Prix de l'Association. M. Henri OmoxT, Inventaire sommaire des manuscrits 


grecs de la Bibliothèque nationale. 


Prix Zographos. Partagé entre M. Ch. Dieu, Études sur l'administration 
bysantine dans l’exarchat de Ravenne, et M. Spyridon Lawsros, Κατάλογος 
τῶν ἐν ταῖς βιδλιοθήχαις τοῦ ᾿Αγίου Ὄρους ἐλλτηνιχῶν χωδίχων. 


. Prix de l'Association. M. G. SCHLUMBERGER, Un empereur byzantin au 


x° siècle. Nicéphore Phocas. 
Prix Zographos. M. Miraraxis, Νεοελληνιχὴ γεωγραφιχὴ φιλολογία (1800- 
1889). 


. Prix de l'Association. M. Edmond Porrter, Les S{aluettes de terre cuite dans 


l'antiquité. 


Prix Zographos. Partagé entre M. SAkKkÉLION, Βιδλιοθήχη Πατμιαχή, et 
M. Laryscaev, Inscriptiones graecae orae septentrionalis Pont Euxini. 


. Prix de l'Association. Partagé entre M. Cosrouiris, Livre XII d’Aétius 


inédit, M. P. Muuuier, Études sur les premières périodes de la céra- 
mique grecque, et M. A.-N. Sxias (Περὶ τῆς κρητιχῆς διαλέχτου). 


Prix Zographos. Partagé entre M. l'abbé Barirroc, Thèse sur l'abbaye 
de Rossano, et autres travaux de paléographie grecque, et M. Svoronos, 
Numismatique de la Crète ancienne. 


Prix Zappas. MM. les abbés Auvray et Toucarn, Édilion critique de la petite 
catéchese de St Théodore Studite. 


. Prix Zographos. Partagé entre M. Georges Raper, De coloniis «a Macedonibus 


in Asiam cis Taurum deductis et La Lydie et le monde grec au temps des 
Mermnades. Thèses pour le doctorat ès lettres, et M. Jean Dupuis, 
Théon de Smyrne, texte et traduction. 


Prix 7ppas- M. Nico, Les scolies genevoises de l'Iliade et Le Livre du 
préfet. : 


. Prix Zographos. Partagé entre M. Τβούνταβ, Muxfva: χαὶ μυχηνχῖος πολι- 


τισμός, et M. CLenc, De rebus Thyatirenorum ct Les Mélèques athé- 
niens. Thèses pour le doctorat ës lettres. 


Prix Zappas. M. Cavvanras, Γλυπτὰ τοῦ ἐθνιχοῦ Mougeinu, χατάλογος 
περιγραφιχός, 1 et Fouilles d’Epidaure, 1. 


. Prix Zographos. M. A. Baizey, Dictionnaire grec-français. 


Prix Zappas. M. V. Bérarn, De l’origine des cultes arcadiens (Bibl. Ec. 
fr. de Rome et d'Athènes, fasc. 67). Thèse pour le doctorat ës lettres. 


Prix Zographos. S. E. Haupy Bey οἱ M. Tu. Reixacu, Une nécropole 
royale à Sidon. 


Prix Zappas- M. Paul Masqureray, De fragica ambiguilate apud Euri- 
idem et Théorie des formes lyriques de la tragédie grecque. Thèses pour 
e doctorat és lettres. 


Prix Zographos. Partagé entre MM. DEerrasse et LEecnaT, Épidaure, 
restaurafion et description des principaux monuments du sanctuaire 
d'Asclépios, et M. BeAucuer, Histoire du droit privé de la république 
athénienne. 


Prix Zappas. M. Maurice EmmanueL, De sallationis disciplina apud Graecos 
et Essai sur l’orchestique grecque. Thèses pour le doctorat ès lettres. 


Médaille d'argent. M. ve Ripper, De ectypis quibusdam quae falso vocan- 
tur argivo-corinthiaca et De l’idée de la mort en Grèce à l'époque classi- 
que. Thèses pour le doctorat ès lettres. et Catalogue des bronzes trouvés 
sur l’Acropole d'Athènes. 


— Prix Zographos. Partagé entre M. D. C. IlEzssEL1NG, Les cinq livres de la 
loi (le Pentateuque), traduction en néo-grec, et M. Hilaire VANDAELE, Essai 
de Syntaxe historique : l'optatif grec. 


Prix Zappas. Le Δελτίον τῇς ἱστοριχῆς ual ἐθνολογιχῆς ἑταιρίας τῇς Ελλάδος. 


. — Prix Zographos partagé entre M. AnDaiLLox, Les mines du Laurion dans 
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l'antiquité. Thèse pour le doctorat ès lettres, οἱ M. Ph.-E. LeGRAxD, 
Etude sur Théocrite. Thèse pour le doctorat ès lettres. 


Prix Zappas. M. Μιιιάβακιβ, Ἱστορία τοῦ βασιλείου τῆς Νικαίας καὶ τοῦ 
δεσποτάτου τῆς Ἠπείρου. 


. Prix Zographos. Partagé entre M. Charles Μισπει,, Recueil d'inscriptions 


grecques, et M. Gustave Foucères, De Lyciorum communi et Mantinée et 
l’Arcadie orientale. Thèses pour le doctorat ès lettres. 


Prix Zappas. M. Pozrris, Μελέται περὶ τοῦ βίου καὶ τῆς γλώσστ)ς τοῦ ἔλλτινιχοῦ 
λαοῦ. Παρο:μία!. Τόμος Α΄ (fascicules 68-71 de la bibliothèque Marasly). 


. Prix Zographos. Partagé entre M. Navarre, Essai sur la rhétorique grec- 


que. Thèse pour le doctorat ès lettres, et M. Ouvré, Les formes liltéraires 
de la pensée grecque. 


Prix Zappas. M. G. Micuer, Le Monaslère de Daphni. 


. Prix Zographos. Partagé entre M. Couvreur, Hermiae Alerandrini in Pla- 


tonis Phaedrum scholia et M. A. Jounix, La sculpture grecque entre les 
guerres médiques et l’époque de Périclès (Thèse pour le doctorat ès lettres). 


Prix Zappas. M. Svoroxos, ‘Eourvelz τῶν μνημείων τοῦ Ἐλευσινιαχοῦ υυστικοῦ 
χύχλου χαὶ τοπογραφία ᾿Ελευσῖνος xai ᾿Αθηνῶν. 


. Prix Zographos. Partagé entre M. Harzinakis, ᾿Αχαδημεικὰ ἀναγνώσματα 


T. Ι. (Bi Mazox, L'Orestie 
d'Eschyle. 


Prix Zappas. Le général nx Βευιέ, L'Habitation byzantine. 


1. Marasly, fascicules 175-178) et M. Pau 


. Prix Zographos. Parlagé entre M. Carra ne Vaux, Les mécaniques ou 


l'élévateur de Héron d'Alexandrie et Le livre des appareils g'eumaliques 
et des machines hydrauliques de Philon, ct M. ne Rinoer, Catalogue des 
vases peints de la Bibliothèque Nationale. 


Prix Zappas. Le Σύλλογος ποὸς διάδοσιν ὠφελίμων βιδλίων. 


Médaille d'argent. T. ϑὅτισκνευ, Les sentences dans la poésie grecque 
d'Homère à Euripide (Thèse pour le doctorat ès lettres). 


Médaille d'argent. M. Corneau, Épictèle (Thèse pour le doctorat ës lettres). 


INSCRIPTIONS GRECQUES D'EUROPE 


ATTIQUE 


Athènes. 1. Fragment de stèle funéraire trouvée dans les 
fondations de la maison Kalamara. 


᾿Ανδρόνικος Ἐρα- 
τοσθένους Νε... 


2. Autre, près de la Voie Sacrée. 


Μυχάλη ᾿Αθηνᾶ 
γαὸς πέτρα (ἢ 


3. Grande stèle funéraire (2 1/2 mètres de haut), trouvée 
dans le terrain Rhousopoulos, près de la Voie Sacrée. 


Λυσίστρατος ᾿Ελαιόσιος. 
᾿Αρίσταρχος ᾿Ελαιόσιος. 


4. Colonnette trouvée dans le terrain Kaloghiton, près de 
Saint-Jean Rhentès. 


᾿Αθηναγόρας ᾿Αθηναγόρους 
᾿Αμαξαντεύς. 
5. Lécythe en marbre; le relief représente un homme assis 


et un homme debout, entre eux une femme debout qui pleure. 
Trouvé rue Alexandre-le-Grand. 


k … ;ώ “- ο , 
Κα ve tm 


2 A.-E. CONTOLÉON 


Πλαθάνη ᾿Ηφαιστοδώροίυ..... 
᾿Ολυμπιόδωρος Ὀλυμπιοδώρου Φρεάριος 
᾿Ολυμπιόδωρος Φανίου Φρεάριος. 


ÉGINE 


Fragment de bas-relief funéraire trouvé dans les débris 
d'une maison écroulée près de la mer; auprès d’uae lyre, on lit 
les mots : 


Κέρδων ἱΡόδωνος, Παρθένιν Ké[pôwvos?] 


La pierre est au Musée d'Égine. 


LACONIE 


Route de Sparte à Gytheion. 


Ἑλλήνων προμαχοῦντες, ᾿Αθηναίων πολεμητάς 
γαυσί τε καὶ πεζῶν πλήβθ(ε;) ἀμυνόμενοι, 

θνήσχομεν ἐν πελάγει βαρθαρικοῖς ξίφεσι " 

xai pot τύμόον ἔτευξεν ἀδελφεός, εἶμι δ᾽ ἐπ᾿ ΑΦΡῪ 

δὶς ὀέχα τρὶς ὃξ δύο ζήσας ἐτέων ἐνιαυτούς]. 


TV. 1. Le mot πολεμητής --- pour πολεμήτωρ ou πολεμιστής --- 
est inconnu. Au v. 2 la copie porte πλῆθο (sic). V. 4. ΑΦΡῪ 
parait être une simple erreur de transcription pour AIAOY ou 
AAOY. V. 5. M. Contoléon donne ἐνιαυτοῦ que je ne comprends 
pas. Cf. Aristophane, Ran., 347: ppovious τ᾿ ἐτῶν παλαιῶν 
ἐγιαυτούς. --- T. R.] 

_ L'épigramme sc rapporte, selon toute vraisemblance, à la 
bataille navale de Cnide (394) où la flotte perse était commandée 
par Pharnabaze et l'Athénien Conon. 

[Pour la combinaison métrique, cf. les numéros 347 οἱ 785 de 
Kaibel, mais notre épigramme, à la fin, a un hexamètre de 


plus. — T.R.] 


INSCRIPTIONS GRECQUES D'EUROPE 3 


MESSÉNIE 


Kalamata (Pharai). Pierre « argienne », large de 0 m. 39, 
haut de 0 m. 22. 


Κλεονίχης εὐδαίμων: 


πλεῖστοι # αίρετε. 


THESSALIE 
Keserhi. Plaque rectangulaire. H. 0 πὶ. 59; L. 0 m. ΤΙ. 
Μαρτύριον 
Ἰωάννου, Λουχᾶ, ᾿Ανδρέου, Λεωνίδα... 
Au-dessus cinq mèches allumées, puis les mots : 


μαρτυρησάντων πρὸ πέντε καλλανδῶν (516) 


Ἰ ανουαρίου. 


Triccala. Bas-relief votif à Artémis (L. 1 m., IL. 0. m. 55). La 
déesse est assise sur un roc; devant elle deux femmes portant 
l’une un bouc, l’autre une biche; puis l'autel et trois hommes 
debout portant des branches de chène. 


. ἐντων 
9 , € , u ! 
J'Aouscovixr ‘Aouodtou εὐχή (1) 
Φίλιπ]πος Φιλοξένου, ᾿Αρυόδιος καὶ 
Ὶ € (9) Auovatoy " 169 
.…JAcuxov οἱ (ἢ Δαφναίου “Ἄρτεμις (sic ἢ 


CYCLADES 
Ile de Milo (Mélos). 


᾿Αγαθῆι τύχη 
Τὸ χοινὸν τῶν προπόλεω(ν ?) ἐ("ν) Μ(ήλω ἢ) 
Αὐρήλιον Ὅμηρον. 


(4) Sans doute γυνή (T. R.) 


A.-E. CONTOLÉON 


MOESIE 
Tomi (Kustendjé). H. 1 1/2 mètre, L. 0 m. 50. 


᾿Αγαθῆι τύχηι 
τὸν διασημότατον [εὐεογέτην ? 
καὶ πατρῶνα τῆς [λαμπροτάτης ? 
μητροπόλεως [... 
Τόμεως Aox. ΕΡΑΪ... 
ΠΑΙΣΤΕΙΝΙΑΝΟΝ [|[..-. 
ἡ βουλὴ καὶ ὁ δῆμος [.... 

A.-E. Conroréon. 


D 


CATULUS οὐ CATILINA ἡ 


M. G. Bloch, dans un récent article des Mélanges Boissier (1), 
a rappelé l'attention des historiens sur un fragment de 
Diodore de Sicile qu'ils avaient jusqu’à présent négligé bien à 
tort. Il s’agit du fragment XL, 5 a, relatif à la séance du Sénat 
où Cicéron prononça sa première Catilinaire. M. Bloch a rap- 
proché ce fragment du passage correspondant de la harangue 
de Cicéron, il a fait voir les graves divergences des deux textes 
et il en a conclu que Diodore avait dû puiser à une source ori- | 
ginale, distincte des Catilinaires et de Salluste. Sur tous ces 
points on ne saurait que donner raison au savant historien des 
Origines du Sénat romain. Malheureusement, son exposé pèche 
par un point : M. Bloch n'a pas opéré sur le véritable texte du 
fragment de Diodore. Il a bien fait usage des deux éditions 
complètes les plus récentes, celle de Dindorf et Müller (Didot 
4844) et la dernière de Dindorf (Tenbner 1868), et il a cherché 
à combiner leurs leçons. Mais il n’a pas connu le Spicileqium 
Vaticanum de Van Herwerden (Leyde 1860) (2) où il aurait 
trouvé (p. 13 et 142) une collation nouvelle du fragment en 
question, collation qui apporte plusieurs rectifications essen- 
tielles au texte, soit du cardinal Mai (le premier éditeur) (3), 
soit des éditeurs subséquents. Hätons nous de dire que la res- 


(1) Mélanges Boissier, p. 65 suiv. 

(2) Cet admirable petit volume manque à la Bibliothèque nationale. On le 
trouve ἃ la Bibliothèque de l'Université. 

(3) Scriplorum veterum nova colleclio, 11 (Romae 1827), p. 130. 
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ponsabilité de cet oubli incombe tout entière à Dindorf, qui, 
éditant le fragment huit ans après Van Herwerden, ἃ non 
seulement omis de citer son prédécesseur, mais a utilisé son 
travail de la manière la plus arbitraire et la plus décevante. 

Voici les faits. 

Notre fragment ne nous a été préservé que par la grande 
compilation historique de Constantin Porphyrogénète, au livre 
De Sententiis (πεοὶ γνωμῶν) ; ce livre lui-même, on le sait, ne 
nous est conservé qu'en partie et par un manuscrit unique, le 
ms. grec (palimpseste) 73 du Vatican, à qui son aspect a fait 
donner le surnom de carbonaccio (1). Le fragment de Diodore, 
qui se lit au feuillet 260, a été d'abord déchiffré par le cardinal 
Mai. Le début du fragment rapporte que Cicéron, averti de la 
conjuration de Catilina, le convoque (?) devant le Sénat et 
l’accuse en face. Catilina refuse énergiquement de se con- 
damner lui-même à l'exil. Là dessus Cicéron consulte (2) le 
Sénat pour savoir s’il est d’avis que Catilina soit chassé de la 
ville (et δοκεῖ μεταστῆσαι (3) τὸν Κατιλίναν Ex τῆς πόλεως). La ma- 
Jorité, gènée par cette interrogation directe, garde Île silence. 
Sur quoi Cicéron s'avise d’un autre expédient. Laissons main- 
tenant la parole à Diodore et reproduisons le texte de l'édition 
princeps, celle de Mai, en indiquant en note les corrections ou 
conjectures des éditeurs ultérieurs : 


δι᾿ ἑτέρου τρόπου, χαθάπερ ἐλέγξαι τὴν σύγχλητον ἀχριθῶς βουλό- 

V So? 3 ? | \ , 9 ? U 
μενος, τὸ δεύτερον ἐπηοώτησεδ τοὺς συνέδρους εἰ χελεύουσιὰ Λεύκιον 
Κατιλίναν ἐχ τῆς Ῥώμης μεταστήσασθαιν, Μιᾷ δὲ φωνῇ πάντων 
ἀναστησάντωνο νὴ ὁδοχεῖν χαὶ ὃ αἰνόντων ἐπὶ τῷ πάλιν ῥηθέντιδ 
στησάντωνο VA δοχεῖν χαὶ δυσχεραιν ν ῥηθέντιδ, 


ἐπὶΐ τὸν Κατιλίναν ἔφησεν * ὅταν τινὰ μὴ νομίσωσινξ εἶναι ἐπιτήδε 
ν v \e ΟἽ ν μη μ τῇ tLOY 


(1) Voir sur ce manuscrit en dernier lieu Boissevain dans son édition de Dion 
Cassius, I, p. xvi. 

(2) Cette « consultation » ne doit s'entendre que cum grano salis. En droit ni 
Cicéron, ni le Sénat ne pouvaient condamner Catilina à l'exil; ils pouvaient 
seulement l°« inviter » à disparaître. 

(3) M. Seymour de Ricci, qui a bien voulu collationner ἃ nouveau pour moi 
le texte du Valicanus, m'affirme que le ms. porte μεταναστῆναι. 
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” φ ῳ - 3 ? et T 4 e A 
UYN sb, μεθ οσης χραυγὴς ἀντιλέγουσιν, ὥστε εἰναι φαάνερον οτι OLX 
-- «"»"». φ - "5" (4 Α “? , A e ’ 
τὴς DOYNS! ὁμολογοῦσι φυγὴν" "0 δὲ Κατιλίνας εἰπὼν ὅτι βουλεύσεται 
ἂ 


καθ᾽ ἑαυτὸν ἀπεγώρησενἥ. 


a ἐπερώτησε cod. (Ricci). κωλύουσι --- coni. Müller. 

ὁ μεταστήσεσθαι codex secundum Herwerden; μεταστῆναι 
coni. Herw. La lecon du texte signifie : « s’ils ordonnent (à 
Cicéron) de chasser Catilina de la ville. » La leçon proposée 
par Herw. : « 515 ordonnent à Catilina de sortir de la ville. » 
La nuance est importante. 

c ἀναθοησάντων codex (Herw.), Dindorf. 

d μὴ cod. (Herw.), Dind. 

6 ἐρωτηθέντι coni. Herw. 

f πρὸς coni. Herw. 

g νομήσωσιν cod. 

ὦ φυγεῖν coni. Herw. 

2 σιωπῆς cod. (Herw. Ricci), Dind. 

7 φυγὴν delet Herw. 

ἄ ἀνεχώρησεν cod. (Ricci). 


Ainsi, d'après ce texte, Cicéron, à la suite de son premier 
échec, demande une seconde fois aux sénateurs s’ils ordonnent 
que Catilina quitte Rome. Là dessus ils se récrient tous d’une 
voix qu'ils ne sont pas de cet avis, et se fâchent de cette nou- 
velle interrogation. Alors Cicéron, se retournant triomphant 
vers Catilina, s’écrie : Tu vois quelles clameurs ils poussent 
lorsqu'ils ne veulent pas qu'un citoyen parte en exil; donc leur 
voix (ou leur silence) est un consentement à ton exil. — Sur 
quoi Catilina quitte la séance et s'exile en effet. 

L'absurdité de cette version saute aux yeux. La seconde 
question posée par Cicéron est pratiquement identique à la 
première, et il est impossible de comprendre pourquoi Diodore 
y voit une « nouvelle méthode » (5: ἑτέρου τρόπου), ni pourquoi 
les sénateurs, muets tout à l'heure, répondent maintenant 
par des clameurs indignées, ni comment Cicéron peut conclure 
de cette attitude incohérente qu'ils approuvent le départ de 
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Catilina! Tout cela rentre dans la catégorie de ce que Voltaire 
appelait le galimatias triple. Ni C. Müller par sa conjecture 
ingénieuse (κωλύουσι au lieu de χελεύουσι), ni M. Bloch par sa 
subtile distinction entre un « vote » et un « avis » n'ont réussi 
à rendre intelligible ce qui ne l’est pas. 

Le nœud de la difficulté, la source de l'erreur est dans le 
nom propre de Ja troisième ligne, Λεύχιον Κατιλίναν. Le manus- 
crit, d'après Mai, porterait Κόιντον Κατιλίναν, mais comme Cati- 
lina s'appelait Lucius et non Quintus, Mai a substitué dans le 
texte la leçon Λεύχιον Κατιλίναν, adoptée également par C. Müller. 
Or, en réalité, selon Herwerden (1), le manuscrit porte Κόϊντον 
KérAovet non Κατιλίναν. Dindorf, combinant cette lecon authen- 
tique avec la téméraire conjecture de Mai, a inséré dans son 
texte l'étrange salade Λεύχιον Κόιντον Κάτλον, qui se retrouve 
dans son index sous la forme L. Q. Catulus, comme si un 
Romain de ce temps là pouvait porter deux prénoms! C’est 
parce que cette leçon est, en effet, absurde que M. Bloch est 
revenu au Λεύχιον Κατιλίναν de Müller, mais, comme l’a bien 
vu Heerwerden, il n’y ἃ rien à changer à la lecon du manuscrit. 
Κόϊντον Κάτλον, ou, comme l'appelle ailleurs plus complètement 
Diodore (XXX VIII, fr. 2), Κόϊντον Λουτάτιον Κάτλον, c’est le 
consulaire Q. Lutatius Catulus, le fils du vainqueur des Cimbres, 
l'un des chefs du parti conservateur à l’époque de Cicéron. 

On comprend maintenant la rouerie de vieux parlementaire à 
laquelle Cicéron eut recours. N'ayant pas réussi à faire pro- 
noncer directement le Sénat sur la motion d'éloignement de 
Catilina, il se garde bien de revenir à la charge, mais demande 
à l'assemblée : « Êtes-vous d'avis que Catulus parte en exil? » 
À cette question choquante — Catulus étant persona gratissima 
auprès de la majorité — les sénateurs répondent par de vio- 
lentes protestations : Non! non! (ἀναδοησάντων μὴ δοχεῖν), et se 
fâchent tout rouge. C'est ce qu'attendait naturellement le 
consul. S'emparant de ces protestations indignées qu'il oppose 


(1) « Codex accuratius inspectus manifesto mihi obtulit hanc optimam 
lectionem. » M. de Ricci la confirme sans hésitation. 
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au silence embarrassé de tout à l'heure, il s’écrie : « Compare, 
Catilina : leur silence t'a condamné. » 

C’est on le voit l'argumentum ex silentio dans toute sa beauté. 
On peut en contester la bonne foi οἱ le bon goût, mais non 
l'adresse ni l'efficacité, puisque effectivement, après quelques 
protestations, Catilina baissa la tête et s’en alla. 

Voyons maintenant ce que devient ce curieux épisode dans 
la [°° Catilinaire (c. 8, ὃ 21-22). Catilina, invité par Cicéron à 
quitter la ville, a déclaré s'en rapporter à la volonté du Sénat. 
Cicéron refuse de demander un vote formel par une relatio, 
sous prétexte que ce procédé répugne à son caractère (abhorret 
a meis moribus), mais il fera néanmoins en sorte que Catilina 
connaisse l’opinion du Sénat : Egredere ex urbe, Catilina, libera 
rem publicam metu; in exsilium, si hanc vocem exspectas, profi- 
ciscere (Pause, moment de silence) (1). Quid est, Catilina? 
ecquid attends, ecquid animadvertis horum silentium? Patiun- 
tur, tacent. Quid exspectas auctoritatem loquentium, quorum 
voluntatem tacitorum perspicis? At si hoc idem huic adolescent 
optimo P. Sestio, si fortissimo viro M. Marcello dixissem, iam 
mihi consul hoc ipso in templo senatus iure optimo vim et 
manus intulisset. De te autem, Catilina, cum quiescunt probant, 
cum patiuntur decernunt, cum lacent clamant. 

Le mode de raisonnement, on le voit, sous sa belle enveloppe 
de rhétorique, est en somme le même que dans le récit de 
Diodore. Il en diffère cependant par trois points : 1° Cicéron se 
contente de sommer Catilina de partir, au lieu de poser la 
question au Sénat, comme le raconte Diodore; 2° de même il 
n'interroge pas directement le Sénat au sujet d'un autre, 
mais fait simplement la supposilion « si je sommuais tel 
autre de s'en aller »; 3° enfin, cet autre n'est plus Catulus, 
mais |” « excellent jeune homme » P. Sestius, le « courageux 
citoyen » M. Marcellus. Or, sur ces trois points, si je ne me 
trompe, le récit de Diodorc paraît mériter la préférence: il est 


(4) C'est ici qu'il faut placer la pause οἵ non, comme le croit M. Bloch, 
avant Egredere. 
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Di 


plus vraisemblable, plus conforme à la pratique constitu- 
tionnelle de l'époque, plus conforme même à l'intérêt de la 
cause que défendait Cicéron. Car, bien que P. Sestius fût à ce 
moment questeur et que M. Marcellus l’eût été deux ans aupa- 
ravant, dans l'atmosphère de trouble et de suspicion où l’on se 
trouvait le 7 novembre 63, il eût peut-être été imprudent de 
poser la question de l'éloignement de ces petits seigneurs; le 
Sénat, sans doute, aurait été surpris, partagé, il n’aurait pas. 
répondu par la protestation unanime et violente qu'il fallait ; 
avec Catulus, Cicéron était sùr de son effet. 

Notre texte de la première Catilinaire est bien loin de repré- 
senter la sténographie du discours prononcé à cette occasion 
par Cicéron, et qui paraît avoir été une véhémente impro- 
visation. Ce que nous possédons est une édition sensiblement 
postérieure, soigneusement revue et corrigée par l'auteur. 
Rappelons nous la phrase de Salluste (4) : fum M. Tullius con- 
sul, sive praesentiam eus timens, SIVE 1RA COMMOTUS (cela suppose 
l'improvisation) orationem habuit luculentam aique utilem r. p. 
quam POSTEA SCRIPTAM edidit. Nous savons quand eut lieu cette 
publication : en l'an 60, trois ans après l'événement (2). En 
admettant que Cicéron eût la mémoire assez fidèle pour recons- 
tituer mot pour mot son discours, une pareille reconstitution 
n'était ni dans ses habitudes littéraires, ni dans son intérêt 
politique. Dans le passage qui nous occupe on comprend très 
bien la raison de la triple modification qu'il apporte au texte 
original. Avouer qu'il avait posé nettement au Sénat la ques- 
tion de l'éloignement de Catilina, c’eût été avouer que le Sénat 
avait refusé de l'ordonner, donc lui avait infligé un petit échec. 
Par voie de conséquence, et aussi peut-être par une pudeur un 
peu tardive de goût, il ne pouvait pas mentionner en propres 
termes la question analogue posée au sujet de Catulus. Enfin, 
s’il substitue les noms assez obscurs de Sestius et de Marcellus 
au nom illustre de Catulus, c'est qu'au moment de la publication 


(1) Catilina, c. 31. 
(2) Cic. ad Atlicum, ΤΠ, 1, 3. 
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des Catilinaires, Catulus n’était plus de ce monde (1), tandis que 
Sestius et Marcellus étaient vivants, influents et fort attachés à 
Cicéron. Mieux vaut flatter les lionceaux debout que le lion 
enterré; Cicéron conserva le compliment, mais en changea 
l'adresse. Nous n'en aurions jamais connu le premier desti- 
nataire si un témoin — peut-être, suivant l'hypothèse de 
M. Bloch, Brutus dans son Eloge de Caton — n'avait conservé 
son nom et ne l'avait transmis à Diodore. 


Théodore Reinacu. 


(4) 1 mourut l'an 61 (Dion Cassius, XXXVII, 46). 
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péri dans l'incendie. Enfin, ὦ. Ὁ. Zuretti, actucllement 
professeur de philologie classique à Palerme, a décrit dans 
un catalogue succinct, mais strictement scientifique (publié 
en 1896 dans le quatrième volume des Studi italiant d 
filologia classica), 32 manuscrits grecs qui manquaient 
chez Pasini et dont n'existait aucune nomenclature imprimée. 

Il appert des listes de Pasini et de Zuretti que la biblio- 
thèque possédait 401 manuscrits grecs. D'après leur contenu, 
la plus grande partie, en chiffres ronds environ 95 pour cent, 
appartenaient à la littérature chrétienne et byzantine. En fait 
de littérature classique, la bibliothèque ne possédait que peu 
de manuscrits, presque tous récents (des xv° et xvi° siècles), 
aucun exemplaire de premier ordre, rien qui se pût compa- 
rer même de loin à l'Homère de Venise, à l’Aristophane de 
Ravenne, à l'Eschyle-Sophocle de Florence, au Démosthène 
de Paris ou au Platon d'Oxford. Quant aux roulcaux de 
papyrus, dont Turin pouvait se faire gloire longtemps avant les 
grandes fouilles, systématiquement conduites, des dernières 
trente années, ils sont tous au Musée et ont ainsi échappé à la 
destruction. En somme, la philologie classique n'a pas essuyé 
de grosses pertes. 

D'autant plus déplorables sont celles qu'ont subies les nom- 
breuses branches dont se compose la littérature byzantine. 
Jusque dans le « grand public », où l'on s'intéresse à tout ce 
qui est imagerie, avec ou sans discernement, on ἃ pris la plus 
vive part à la perte d’un manuscrit enluminé du Commen- 
taire de Théodoret sur les douze petits prophètes, que le 
catalogue de Pasini attribue au 1x° siècle, mais qui, d’après 
les spécimens d'écriture qu'il en donne, paraît être un peu plus 
récent. Il faut attacher moins d'importance à la disparition 
d’un commentaire du xi° siècle sur les quatre évangiles, avec le 
portrait des évangélistes, que l'on retrouve dans tant de manus- 
crits, et dont Pasini donne une copie libre p. 92. De même, 
quoique déplorable en soi, la perte de bien des manuscrits sur 
parchemin des pères de l'Église (Grégoire de Nazianze, Jean 
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Chrysostome, ctc.), n'a pas une grande portée pour la science, 
car leurs œuvres nous ont été conservées dans d'innombrables 
exemplaires auxquels ceux de Turin n'auraient sans doute 
fourni que quelques nouvelles variantes. Malheureusement, 
beaucoup de manuscrits ont aussi disparu dont [8 science pou- 
vait attendre un profit certain et la solution de bien des ques- 
tions en suspens, je veux dire les nombreux manuscrits 
d'œuvres de la littérature ecclésiastique ou profane de l’époque 
byzantine, dont, la plupart, n’ont pas encore été utilisés ou ne 
l'ont été qu'imparfaitement. 

Parmi ceux-ci, pour ne citer que quelques noms, se trou- 
vaient les Chroniques de Georges Syncelle, de Nicéphore le 
Patriarche, de Zonaras, de Glykas et de Manassès, les ouvrages 
historiques de Nicétas Akominatos, de Nicéphore Grégoras 
et de Phrantzès, — source capitale pour les derniers siècles 
de l'empire -romain d'Orient, — puis une grande compi- 

lation historique anonyme, sur laquelle A. Heisenberg nous 
_a donné quelques détails, plusieurs écrits du célèbre phi- 
‘losophe et homme d’État du x° siècle, Michel Psellos, des 
lettres de Michel Glykas, de Gcorges de Chypre et de Maxime 
Planude, un recueil de sentences, un poème astronomique 
de Jean Kamateros, des épigrammes du poète mendiant 
Manuel Philé, le code des « Basiliques » et des livres de droit 
canon, des ouvrages de médecine et d’astrologie, des livres de 
songes et des recueils d’oracles, etc... Parmi les ouvrages pure- 
ment théologiques ou religieux, on remarquait quelques beaux 
et anciens recueils de vies de saints, une grande catène sur les 
Psaumes, le roman religieux de Barlaam et Josaphat, dont 
l'immense vogue a été récemment étudiée par ἢ. Kuhn, et 
surtout la précieuse Règle ({ypicon) du couvent grec de Casole 
dans l'Italie méridionale, écrite en l’an 1174 sur l'ordre de 
l'abbé Nicolas. Lors d'un séjour prolongé à Turin en 1891, j'ai 
recueilli et en partie déjà publié bon nombre de notes et d’ex- 
traits de ces manuscrits. Plus tard, Heisenberg (de Würzburg) 
οἱ Sp. Lambros (d'Athènes) ont pu dépouiller, au bénéfice des 


LL ὦ 
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études . byzantines, ces manuscrits de Turin, grâce à une 
subvention tirée du fonds Therianos de l'Académie bavaroise, 
dont l'utilité s’est ainsi affirmée d'une manière inattendue et 
éclatante. 

Tous les trésors de la section grecque des manuscrits étaient 
dépassés en importance par la magnifique pièce unique de la 
bibliothèque de Turin, le Diplomaire byzantin. C'était un impo- 
sant manuscrit du χη" siècle (1286), composé de 258 feuilles de 
parchemin, οἱ contenant la copie de 42 bulles d’or et d'autres 
documents. Ce monument inappréciable pour l'étude de l’his- 
toire et de la paléographie byzantines nous a été véritablement 
enlevé à la onzième heure. Il y a trois ans, la première assem- 
blée générale de l'Association internationale des Académies, 
siégeant à Paris, adopta le plan, proposé par l'Académie bava- 
roise, d'un « Corpus général des actes grecs du moyen âge et 
des temps modernes », parmi les entreprises à exécuter en 
commun ; à la Pentecôte de cette année, à la seconde assem- 
blée générale de l'Association, qui aura lieu à Londres, un 
mémoire développé doit être présenté, accompagné d'une liste 
de toutes les pièces connues jusqu’à présent, imprimées ou non, 
à la suite de quoi les décisions définitives seront prises pour 
l'exécution de ce plan. Il est vrai que les actes de Turin ont 
déjà été publiés dans la collection Miklosich et Müller, quelques- 
uns aussi dans le Jus Graeco-romanum de Zachariae de Lingen- 
thal; mais pour des raisons que je ne saurais approfondir ici, 
ces édilions ne peuvent suflir aux exigences sévères de la 
science. D'après le plan du Corpus, il aurait donc fallu que 
l'exemplaire de Turin fùt, comme tous les autres, collationné à 
nouveau, décrit avec plus de précision et en partie même 
reproduit en fac similé. 

En dehors du manuscrit de Théodoret et du Diplomaire, une 
troisième pièce unique est devenue la proie de l'élément dévas- 
tateur : c'est un recueil de vieux chants d église grecs, le célèbre 
codex Taurinensis B. IV, 34, dont s'est servi le cardinal Pitra 
pour sa grande édition des Hymnes d'église. Pasini, qui ne 
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pouvait se douter de la valeur de ce manuscrit, ne lui consacre 
pas plus d’une demi-colonne (p. 296, n° 197). Aujourd'hui 
nous savons que les manuscrits de cette sorte, qui contiennent 
exclusivement des chants d'église du type le plus ancien, le 
genre « hymne », appartiennent aux raretés les plus précieu- 
ses: les collections de manuscrits grecs les plus riches du 
monde, comme par exemple celles de Paris et du Vatican, n’en 
possèdent pas un seul exemplaire. Je m'estime heureux de 
pouvoir annoncer aux amis des études byzantines que ce mo- 
nument, au moins au point de vue scientifique, a pu être sauvé 
de la terrible catastrophe et conservé à l'archéologie. Grâce à 
une intervention diplomatique il m'a été permis de me servir 
de ce manuscrit à Münich pendant plusieurs mois, au prin- 
temps de 1886, et, vu la haute importance du contenu, j'ai en 
partie copié en conservant exactement l'ordre des pages et 
des lignes, en partie soigneusement collationné — là où 1] 
s'agissait de textes déjà imprimés — tout le manuscrit. Il en 
résulte une espèce de fac-similé qui constitue maintenant, sous 
forme d’un in-folio solidement relié, une des pièces les plus 
précieuses du matériel que j'amasse depuis vingt ans pour 
l'étude et la publication projetée des plus anciens chants 
d'église grecs, notamment ceux de Romanos. Le manuscrit de 
Turin, d'une minuscule du xI° siècle pleine et arrondie, se 
composait de 196 feuillets de parchemin d’une surface écrite de 
15 »« 11.5 centimètres. Il contenait les deux principaux livres 
liturgiques de l’église grecque du commencement du moyen 
âge, le Tropologion, recueil de chants pour les fêtes fixes, et le 
Triodion, contenant les chants pour les fêtes mobiles. Par la 
richesse du contenu, il est certes très inférieur aux deux ma- 
nuscrits capitaux de cette branche littéraire, qui font l’orgueil 
de la bibliothèque du monastère de Patmos, mais il présente 
une rédaction particulière dont on ne connaît pas d'autre 
exemple. Aux yeux de la critique, notre recueil était beaucoup 
plus important que les deux autres étoiles de la collection, le 
Théodoret et le Diplomaire, car, tandis que le texte de ces 
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sulte et historien parisien Chantereau-Lefebvre (+ 1658). Voici 
le titre de ce prospectus, qui offre quelques variantes avec celui 
du plan de la collection dont il a été question plus haut : 


De || Byzantinæ Historiæ || scriptoribus, || sub felicissimis || Ludo- 
vici XIV.]|| Francorum ac Navarræorum || Regis Christianissimi || 
auspiciis || publicam in lucem et Luparæa Typographia emittendis. {| 
Ad omnes per Europam eruditos. || Ποοτρεπτικόν (1). || (Grande marque 
gravée aux armes du roi.) || Parisiis, || e typographia regia. || 
M. DC. XLVIII. 


Le nom du P. Labbe ne figure pas sur ce titre, et à la fin, on 
lit seulement (p. 12) : 


Parisiis, || in Typographia regia, || curante Sebastiano Cramoisy, || 
Regis ac Reginæ regentis architypographo. || M. DC. XLVIII. 


C'est ce même prospectus sans doute que reçut à Vaison, 
dans le Comtat Venaissin, l’évêque Joseph-Marie Suarès (2). Il 
lui rappela un projet analogue, qu’il avait caressé autrefois, 
alors qu'il était, à Rome, bibliothécaire du cardinal Barberini, 
projet qu'il esquisse dans un mémoire adressé avec unc lettre 
d'envoi, du 15 mars 1648, au chancelier Séguier (3), auquel il 


(1) L'édition du Προτρεπτικόν, reliée ordinairement avec les Exrcerpla de lega- 
tionibus, offre au titre les variantes suivantes, avec le nom de l'auteur : « emit- 
tendis : | ad omnes per orbem eruditos. || Ποοτοεπτικόν. || Proponente Philippo 
Labbe Biturico, Soc. Jesu sacerdote. » L'adjonction de cette dernière ligne a fait 
que le mot Parisiis mord sur la marque gravée. L'épiître Hisloriæ Constan- 
linopolitanæ curiosis indagatoribus (p. 5) est également signée du P. Labbe et 
datée du Collège de Clermont, à Paris, 1°r janvier 1648. Le Catalogus scriptorum 
Historiæ Byzantinæ occupe les pages 7 à 15, et à la fin, à la place de la mention 
qui figure à la page 12 de l'autre édition, se trouve un cul de lampe gravé avec 
les initiales L À de Louis XIV et de sa mère Anne d'Autriche. Les pp. 11 à 58 
contiennent l'Apparatus Byzantinæ historiæ, et sur la p. 59, qui manque à cer- 
tains exemplaires, se trouve la Facullas R. P. Provincialis pour l'impression, 
datée de Paris, 29 février 1648. 

(3) J.-M. Suarès, né à Avignon en 1599, fut évèque de Vaison de 1633 à 1666 
et, après s'être démis de son évéché en faveur de son frère, mourut à Rome en 
1671. Voir Nicéron, Mémoires pour servir à l'histoire des hommes illustres (1133), 
t. XXII, p. 297-306. 

(3) Bibliothèque nationale, ms. francais 18600, fol. 738 et 740-749 (autographe). 
— Dans le même volume, à la suite de la lettre et du mémoire de Suarès se 
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expose en détail le plan, qu'on ne lira peut-être pas sans inté- 
rêt, de cette première collection des historiens byzantins (1). 


Η. Ononr. 


LETTRE DE J.-M. SUARÈS AU CHANCELIER SÉGUIER. 


Illustrissime Domine, 


Excitaltus ab egregio viro Scbastiano Cramoisyo delineavi 
cogitationis antiquae tyvoyoaoiay de Byzantina Historia, illam 
vero tibi, Domine illustrissime, non ingratam fore confisus 
nuncupavi, nec enim me latet quam üibi jucunda, quam accepta 
sint munera litteraria. Accipe igitur lubens metatoriam hanc 
paginam ἃ me, qui versuram mox faciam vetustioribus et eru- 
ditionis plenioribus opusculis, quæ sagaciter venor, inventis 
tibique oblatis, meque uti clientem tuum, immo mancupi et 
nexu dedititium amplectere. Vale, Illustrissime Domine. Va- 
sioni, idibus martiis CDDCXLIIX. Cliens reverentissimus domi- 
nationis tuæ illustrissimæ, Josepuus Maria, cpiscopus Vasio- 


nensis. 
Illustrissimo Cancellario, Parisios. 


trouve le placet suivant du libraire parisien Sébastien Cramoisy, relatif aussi à 
la Byzantine (fol. 150) : 

« Monseigneur le Chancelier est très humblement supplié par Cramoisy de 
vouloir prendre la peine d'escrire à Rome à Monsieur le cardinal Sforza, à ce 
qu’il aggrée que Mons' Holstenius puisse veoir si dans sa Bibliothecque, parmy 
ses manuscripts, il ne s'en trouveroit pas quelsqu'uns qui peussent servir au 
dessein de nostre Hisloire Bysantine, ou quelques autres anciens Pères ou 
autheurs, qui un jour se pourroient imprimer en l'imprimerie Royale. » 

(1) Deux ans après, le 1er août 1650, Suarès adressait la même lettre à Gabriel 
Naudé: il n’en avait changé que quelques mots et supprimé le dernier alinéa. 
Naudé, la même année, la fit imprimer, avec une autre lettre de Suarès, en une 
petite plaquette, dont elle occupe les pp. 13 à 38, et qui est intitulée : Josephi 
Mariæ Suaresii, Vasionensis episcopi, diatribæ duæ, quarum prima universalis 
historiæ syntarim ex auctoribus græcis nondum edilis : allera diversorum loco- 


rum el fluminum synonymiam exhibel (Parisiis, 14650, in-8°). 
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I] 


MÉMOIRE DE SUARÈS AU CHANCELIER SÉGUIER SUR UNE COLLECTION 
DES HISTORIENS BYZANTINS. 


Illustrissimo Franciæ cancellario, Petro Sequierio, Josephus 
Maria Suaresius, episcopus Vasionensis, felicitatem. 


Illustrissime Domine, 


Dum in Eminentissimi cardinalis Francisci Barberini, ὃ. R.E. 
vicecancellarii, quem uti Longinum μουσεῖον περίπατον (1), uti 
Marcellum ἀρετὴν Eudu-oy (2), uti sanctum Basilium (3) vivas 
Athenas optimarum artium jure dixerim, bibliotheca instructis- 
sima et locupletissima Romæ, dulci atque litterato fruerer otio; 
meditabar ipsius auspiciis historiam ab orbe condito ad captam 
usque ἃ Turcis Constantinopolim græce latineque contextam ὁ 
græcis auctoribus, qui necdum græce prodierant in lucem, 
typis cdere atque notas attexere cogitabam, ut indicavit in Api- 
bus urbanis (4) eruditus et amicus vir Leo Allatius, qui opem 
quoque suam mihi prolixe benigneque pollicitus fuerat. 

Et in fronte quidem collocare statueram CAronographiam 
GEorGn SyncELu1 ab origine mundi ad Diocletianum Augustum 
græce concinnotam, quæ necdum lucem aspexerat. Fuit hic 
Georgius monachus et abbas atque Tarasii, patriarchæ Constan- 
tinopolitani syncellus, æqualis temporum Caroli Magni; Euse- 
bium autem, cujus Chronicon est ἱστοριῶν Africani recoctum, 
insectatur passim (ut observarunt Josephus Scaliger (5) et 
Joannes Gerardus Vossius) (6), cum tamen Eusebii totum illud 
opus totidem verbis transfuderit in sua Chronica, quæ instituit 


(1) Eunapius in Vita Porphyrii. 

(2) Suidas in Μάρχελλος. 

(3; S. Gregorius Nazianzenus. 

(4) Anno 1633, p. 168. 

(5) In Animadversionibus ad Euscbium, p. 4 præfat. et 24. 

(6) L. IT, c. 4 de Græcis scriptoribus, e Cedreno, Glyca et Tzetze. 
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anno DCCXCITS a Christo nato et XX ante Caroli Magni exces- 
sum, indictione 158 ineunte ; sed morte oppressus non perfecit, 
defecitque in Diocletiano. Ista vero Chronographia cum tantum 
ἀκεφαλὸς haberetur in Vaticanæ Bibliothecæ codice Palatino 
CCXLVIt ms., cujus character præfert ætatem annorum DC 
cum hac inscriptione : Γεωργίου τοῦ εὐλαδεστάτου μοναχοῦ καὶ 
συγχέλλου yeyovôros Ταρασίου, τοῦ ἁγιωτάτου ἀρ; χιεπισχόπου Κωνσ- 
ταντινουπόλεως, Σύνταξις ἤτοι Xoovoypawix ἐν ἐπιτόμῳ ἀπὸ βασιλείας 
ἸΙουλίου Καίσαρος Ρωμαίων, etc., et cum hoc principio : Πομπήϊος 
πολιοοχίᾳ λαδὼν τὰ Ἱεροσόλυμα, etc.; desideratur vero ea pars, 
quæ est a constitutione mundi, extareque in Regia Bibliotheca 
Parisiis codicem ejusdem Chronici, cujus titulus est : "Exhor 
χρονογοαφίας συνταγεῖσα ὑπὸ Γεωργίου, didicissem ἃ suprascripto 
Scaligero et e schedula in eodem codice Palatino inventa, 
quamvis Scaliger ipse conqueratur Regium istum etiam muti- 
latum, idque colligat vel e lemmate operis ad hunc modum 
concepto : Παρεχδολαὶ ἀπὸ τοῦ Γεωργίου Συγχέλλου, scripsi Lute- 
tiam Parisiorum ad amicum, ut codicem illum exscribi et ad 
Eminentissimum cardinalem Barberinum transmitti curaret, 
quo priorem partem, quæ deest in Vaticano, si forte Regius 
ipsam contineret, explerem. Codex interea Vaticanus seu Pala- 
tinus potius, Eminentissimi cardinalis Barberini jussu exscrip- 
tus, ejusque bibliothecæ fuit illatus simulque, propter similitu- 
dinem operis et prænominis, codex alius Vaticanus CLIIItius, 
cujus epigraphe : ᾿στορία χρονικὴ, seu Χοονικὸν σύντομον Γεωρ- 
᾿γίου μοναχοῦ, qui gaudet vocari ᾿Αμαρτωλὸς quemque Meursius 
laudat (1), cujus πρόλογος incipit : Πολλοὶ μὲν τῶν ἔξω φιλολόγοι, 
etc., quem simul publici juris facere decreveram latinitate 
donatum atque notis illustratum. | 

Et quia utrique codici Vaticano sicut et Regio subdebatur His- 
toria THeopuanis, qui familiaris Georgiüi Syncelli fuerat, illum- 
que excipiebat ac subsequebatur, pertexens telam historicam 
seu chronographiam annorum DXXIIX ab anno [° imperii Dio- 


(1) In Michaele imperatore, in Lexico græco-barbaro, in Prætorium. 
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cletiani ad annum IIduw Michaelis Trauli et Theophili ejus filii, 
sive ad Michaelem filium Theophili; hicque Theophanes Geor- 
gius etiam prænominatur et ἁμαρτωλὸν se cognominat, fuitque 
monachus et abbas Agri, quin et confessor sive ὁμολογητὴς 
amicusque Ὑνήσιος Georgii Syncelli, cujus morientis hortatu et 
mandato inceptam ab eo Chronographiam et perductam ad 
Diocletianum prosequutus est, ut ipse profitetur in præfatione, 
delibans e variis scriptoribus et excerpens; Nicelas David 
Paphlago in vita sancti Ignatii, patriarchæ Constantinopolitani, 
hæc de illo memorat (1) : Οὕτω δὲ τὴν μέλλουσαν ἐπ᾽ αὐτὸν 
(Ἰγωάτιον nempe) ἐμφανήσεσθα!ι γάριν τῆς ἱεραοχίας ὁ θαυμάσιος τοῖς 
ὁρῶσιν ἐπεδείχνυεν ὥστε καὶ Θεοφάνην ἐχεῖνον τὸν μέγαν ἐν τοῖς ὑπὲρ 
εὐσεδείας ἀγῶσι, χαὶ πολὺν ἐν σημείοις καὶ θαύμασι τὸν τῆς χαλου- 
μένης Συγριανῆς λέγω μονῆς οἰκιστὴν, ἐπιδεδη κηχότι ποτὲ πρὸς αὐτὸν 
τῷ μακαρίῳ νέῳ ἔτι τυγχάνοντ' τὴν δεξιὰν ὡς λόγος ἐπιθαλεῖν, καὶ ὡς 
πατριάργην αὐτὸν εὐλογεῖν. Quia, inquam, utrique codici Vati- 
cano tam Georgii Syncelli quam Hamartoli annexa erat Theo- 
phanis Historia οἱ porrigebatur ad Michaclem, Theophili filium, 
et nepotem Michaelis Trauli, qui Theophili filius puer imperavit, 
Historiam Theophanis exscribi et in bibliotheca Barberina 
reponi curavi, eamque in latinum vertere aggressus eram, sed 
Anastasii Bibliothecarii sedis Apostolicæ, qui nationc græcus, 
dictionc latinus, anno DCCCLX”"° floruit, exceptionem mihi 
pollicitus fuit Petrus Veronensis, abbas Sancti Matthæi, ordi- 
nis sancti Benedicti, compilatam tum e Chronographia Geor- 
gii, incipiente ἃ Pompeio capiente Ilierosolyma et desinente in 
Diocletianum, tum ὁ Theophanis Chronico inde ad Leoncm, 
qui post Michaelem Curopalaten seu Rancabum sancti Ignatii, 
patriarchæ Constantinopolitani patrem, imperavit, seu ad 
annum ἃ Christo nato DCCCXIVtum, seu DCCXCVItuMm pro- 
ducto, uti patet ex ipsius Anastasii præfatione ad Joannem Levi- 
Lam, quam ὁ codice Casinensi exaratam mihi præmiserat idem 
Petrus, cuique præfixa erat Chronographia Nicephori, patriar- 


(1) P. 308 post virivem synodum. 
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chæ Constantinopolitani, ab Adam ad Theophilum, seu Theo- 
phylactum, Michaelis filium. Itaque ab incepta versione destiti, 
cum præsertim Theophanis latinum interpretem, auctorem His- 
toriæ Miscellæ, a libro XVIImo, sive a Tyberio 140 annoque 
Christi ortus DLXXImo, usque ad calcem libri XXIVti, sive 
Leonis suprascripti Armeniaci imperium, docuisset me lauda- 
tus Vossius, qui dubitat an hic Theophanes sit idem cum Theo- 
phane Byzantio, cujus e libris X°® excerpta de Justino et Chos- 
roe apud Photium exstant (1). Cardinalis quidem Baronius 
Historiam Miscellam, quæ Paulo Diacono Aquileiensi tribuitur, 
e græco versam in latinum ab Anastasio Bibliothecario vult (2), 
et Theophanem ïistum historiographum et præfectum Agri 
monasterio confessorem, licet illustrem, a tribus aliis distinguit 
et usque ad Nicephorum, seu ad obitum Nicephori Logothetæ (3), 
a Maximiano protelasse Historiam ex Anastasio et Cedreno tra- 
dit. Sylburgius, qui Palatino in codice CCXLVIto, a pagina Lvnma, 
ubi Theophanis exordium est, notas margini appinxit, fragmen- 
tum ejusdem de Moammedicæ sectæ origine, cum versione ex 
Anastasio Bibliothecario deprompta, emisit in lucem in Historia 
Saracenica, sicut et R. P. Dionysius Petavius inseruit aliud 
notis suis ad Nicephori, patriarchæ Constantinopolitani, Bre- 
viarium historicum ab imperio Mauritii ad Constantini Copro- 
nymi ævum, quod anno a Virginis partu CI919CX VI publica- 
tum est. ᾿ | 

Quando vero Scaliger (4) et Vossius GEoRGIUM CEDRENTA 
monachum verbatim Georgii Syncelli et Theophanis Chronica 
descripsisse asserunt et retulisse in suam synopsin sive com- 
pendium, quod ab initio mundi ad Isaaci Comneni tempora et 
annum ἃ Christo nato MLVIImum seu MLIX"" exstat, adjun- 
xisseque dumtaxat ea quæ ἃ morte Nicephori Logothetæ, seu a 
Michacle, Theophili filio, ad Isaacium Comnenum contigerunt ; 


(1) Myriobibli cod. LXIVw. 

(2) Tomo 1, Annal. eccles., ad ann. 45 et 306. 

(3) In notis ad Martyrol. Rom., die τινὰ decembris. 
(4) In græca Eusebii παντοδαπῆς ἱστορίας, c. 26. 
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conferre animus erat Cedreni Synopsin cum Georgii Syncelli 
et Theophanis Chronicis, quamvis et Synopsis illa breviatorum 
manus non cffugerit, nam quæ habemus sunt tantum excerpta, 
et Leunclavius scribit aliquot Cedreni folia penes se fuisse, quæ 
desunt in editis (1), et Scaliger apud Syncellum paginam inte- 
gram reperit, et quædam alia, quæ nusquam sunt in editione 
vulgata. Contuleram enim jam Synopsin Cedreni, editam cum 
versione latina Xylandri, Basileæ, anno MDLXVIto, una cum 
Georgii Monachi ἁμαοτωλοῦ Chronico συντόμῳ Vaticano CLIIT'*, 
et diversam compereram, huncque ἁμαρτωλὸν conjeceram anno 
circiter DCCCCLX"®* vixisse, cum suam et Theophanis suæ 
annexam Historiam ab orbis incunabulis protendat ad Nice- 
phorum Phocam. Perquirendosigitur censebam codices Cedreni, 
exaratos calamo in bibliotheca cardinalis Besarionis Venetiis, 
insuper Georgii Monachi Chronologiam in bibliotheca Urbini. 

At quia Georgius Cedrenus non ἃ Georgio solummodo Syn- 
cello, aut Theophane, verum ct ab aliis Compendium suum 
conflavit, indagaram in Bibliotheca Vaticana seriem historicam 
POST THEOPHANIS CHRONICA græcè conscriptam, quæ incipiebat ubi 
desiit ille, nempe a fine imperii Michaelis Curopalatæ et rebel- 
lione Leonis Armeni, et in quatuor λόγους distincta erat : 
Jus Leonis Michaelisque ex Amoria, seu Τραύλου, res gestas 
referebat, [155 Theophili ejus fil, IT Michaelis filii Theophili, 
IV Basilii historiam a Constantino nepote scriptam, Leonis, 
Alexandrique filiorum Basilii et Constantini filii Leonis, quin 
et Romani Lecapeni absolvebat. Codex numerabatur CLX VII", 
cujus auctor se prodebat cognatum eque posteris Theophanis, 
jussuque Leonis imperatoris sapientissimi ad scribendum 
appulisse animum, unde tres tantum priores λόγους ipsi adscri- 
berem, isque forsitan Leontius est Byzantius, et qui subsequitur 
Leonis, Alexandri, Constantini et Romani historiographus, 
fortasse Leo est grammaticus, vel e Caria ; utut sit μείουρος erat 
codex, et forte Nicephorum Botoniaten pertingebat, sicut ille 


(4; In notis ad Annales Turcicas. 
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quem habet R. P. Labbe, nihilominus exscribendum, et Bar- 
berinæ bibliothecæ pluteis inferendum curavi; in bibliotheca 
Sfortiana codice LXI®° exstat Chronica rerum gestarum ab 
initio mundi usque ad mortem Romani imperatoris, ut ex 
indice liquet. 

Lacunas vero supplere et quæ deerant sarcire non e Cedreno 
tantum, verum et ὁ Joannis ScyLiTzæ CUROPALATÆ græco textu 
decreveram. Noveram enim excusos græce sub nomine Joannis 
Curopalatæ annales, Venetiis, anno MD LXX"”, seu totam illam 
historiam eamdem esse quæ Cedreni, exceptis paucis foliis in 
fine, uti Gesnerus (1) et Casaubonus monuerant (2), exstareque 
manuscriptam Joannis Curopalatæ, filii magni Drungarii 
Villæ (3) Ciliciæ, qui floruit ætate Pselli et Isaaci Comneni, 
titulo, sed revera Cedreni, in S' Salvatoris bibliotheca docuerat 
me Fazellus (4), sicut et index bibliothecæ Sfortianæ in ea 
‘codicem LX Vtum, cum epigraphe : Γεωργίου τοῦ Σχυλίτζη͵ Xpovixa 
αὐτοχρατόρων ‘Pœouxiwy καὶ Ελλήνων, præfert ab Augusto ad 
Alexium usque Comnenum morientem. Joannem Scylacem 
Gesnerus, Joannem Curopalaien Scilicem Volaterranus vocant, 
‘sed Σχυλίτζην diserte Theodorus Balsamon in canonem tertium 
concilii Nicæniet canonem LXIIdem synodi Trullanæ (5), laudans 
ejus Chronicon, ubi de se syncello et fratre imperatoris domni 
Leonis Sapienlis, patriarcha Constantinopolitano, et de Theo- 
phylacto, filio imperatoris domni Romani Lecapeni, itidem 
patriarcha, agit. Quin et Joannis Zonaræ vulgo Monachi, nota- 
riorum primicerii et Drungarii magni Βίνλων seu vigilium, qui 
sub imperatoribus Michaele Parapinace, Nicephoro Botoniate, 
Alexio et Calojoanne Comnenis vixit, ᾿Ἐπιτομὴν χρονικῶν ἀπὸ 
τῆς χοσμοποιΐας, cujus Joannes Cuspinianus plagiarius dicitur (6), 
cujusque codices manuseripti LXITdus et LXIVtus in Sfortiana 


(1) In Bibliotheca. 

(2) In notis ad Strabonem, lib. XVII. 

(3) Forte Βίγλων. 

(4) Post decad. lib. VE, c. I, p. 316 Histor. Sicul. 
(5) P. 307 et 435. 

(6) Andr. Thevet, lib. 1. Vir. illustr., c. 15. 
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bibliotheca reperiuntur, e quibus hic a Diocletiano ad Alexium 
Comnenum pergit, prætereaque in loculis cardinalis Besarionis 
exstant Venetiis, et editi typis e versione Wolfii, Basileæ, 
MDL VII. 

Insuper Annales Micnaeuis GLiycæ Sicuui, qui ducuntur a pri- 
mordiis orbis ad obitum usque Alexii Comneni, et latine 
tantum habentur editi, Basileæ, MDLXXII, cum appendice 
Joannis Leunclavii interpretis ad captam usque ἃ Turcis Cons- 
tantinopolim, unde latinè tantum scripsisse Glycam R. P. Cons- 
tantinus Cajetanus hallucinatus est (1). Observandum quoque 
graviter errasse Joannem Meursium, qui nobis tamquam Theo- 
dori Metochitæ fœtum obtrusit cum latina sua interpretatione 
librum tertium Annalium Glycæ, Lugduni Batavorum, anno 
MDCXIIX, a C. Julio Cæsare ad Constantinum Magnum, οἱ 
emisit in lucem, acceptum a ἢ. P. Joanne Schotto, idque 
liquebit illico conferenti ; Michaelis Sicadiotis, forte Siceliotis, 
et Glycæ historia in papyro exstat Venetiis in cardinalis Besa- 
rionis bibliotheca. | 

Itaque 6 Georgio Cedreno, Joanne Scylitza, Joanne Zonara 
et Michaele Glyca animus erat contexere seriem historicam 
excerpendo Joannis Scylitzæ eam partem, quæ Georgium Cedre- 
num desinentem excipit, ab anno epochæ Christianæ MLVII*° 
ad MLXXXImum et Alexii Comneni inaugurationem, sicut et 
Joannis Zonaræ aliam subsequentem et Michaclis Glycæ ad 
obitum usque Alexti et annum MCXVIIIUm, additis libris vin° 
posterioribus Annæ Comnenæ de vita patris sui Alexii Augusti, 
quos ineditos et e codice Vaticano exscriptos Barberinam in 
bibliothecam recondideram. 

Successisset Joannis Basicicr Cinnami Historia græca, com- 
plexa vitas Joannis et Isaaci Comnenorum imperatorum, patris 
et fil, mihi ἃ clarissimo viro Petro Arcudio indicata et pro- 
missa. NiceTÆ AcumiNaTI CHoniaTz græco-barbaram Historiam 
manuscriptam Augustæ Vindelicorum, qua usus est in notis 


(4) Lib. de Sti Gregorii monachatu, p. 112. 
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suis Wolfius cujusque indicium debebam Crusio (1), subjun- 
gere optabam et σφάλματα Wolfii in Historiam Nicetæ græcam 
editam, ab anno MCXVIIT ad annum MCCIVtum, quo Franci 
Constantinopolim in suam redegere ditionem. Historia ab Adam 
ad Constantinopolis captivitatem a Latinis in papyro antiqua 
seu Coniati exstat manuscripta in bibliotheca cardinalis Besa- 
rionis Venctiis. 

Attexuissem GEorGium PAcHyMEREM 6 codice Barberino manu- 
scripto, sed Regii, Auguslani et Veneti in papyro varias lectio- 
nes expetiissem. 

Denique coronidis vice imposuissem ‘Tueonorr Sciri SPARTANI 
græcam Historiam de Constantinopoli a Turcis expugnata, quæ 
Hydrunti, apud Ladislaum Marci, delitescebat. 

Ne vero hiaret luxata et interrupta historia ‘ex Annæ Comne- 
næ prioribus libris octo editis, Augustæ Vindelicorum, ab 
Hoeschelio, anno MDCX'", e Constantini Manassis excusis 
politicis versibus, publicalis cura Meursii, Leidæ, MDCX VI, et 
manuscriplis in bibliotheca cardinalis Besarionis, Venctiis, 6 
Joaunis Tzetzæ historia et Georgii Logothetæ, sive Acropolitæ, 
chronico edito a Theodoro Dousa, Leidæ, MDCXIVt, e Georgii 
Codini Curopalatæ Chronico et Historia Constantinopolitana, 
in-folio, græcè ac latinè, e Nicephori Gregoræ Historia publici 
juris facta a Wolfio, Basileæ, MDLXIId, et manuscripta, in 
pergameno, seu membrana, et corio rubeo involuta in biblio- 
theca cardinalis Besarionis, 6 Joannis Cantacuzeni, seu Jose- 
phi Christoduli Historia ab Andronico juniore ad annum 
MCCCXLVIIIvun, Pontani labore in publicum emissa, Ingol- 
stadii, MDCIIItio, Laonicique Chalcocondylæ Historia, Basileæ 
a Clausero, anno MDLXIIdo, et Genevæ, MDCXVt, promul- 
gata græcè ac latinè, et gallicè ἃ Blasio Vigenerio; et e Geor- 
gli Phrantzis protovestiarii Historia, Ingolstadii, latinè tantum 
a Pontano publicata, delibassem, quæ visa forent scitu digniora 
et omissa in auctoribus à me evulgatis, sicut et constitueram 


(4) In Turcogræcia. 
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Georgiis Syncello et Theophani insererc nxoex6ohas, seu reli- 
quias et frustula tam Joannis Antiochensis, quam Gazensis 
πεοὶ ᾿Αρχαιολογίας, qui mihi noti ex Salmasii laude (1). Præterea 
notas assuere atque παραλειπόμενα decerpta ex Historia Roma- 
norum ab Ænea ad imperatorem Constantinum, quæ in codice 
Sfortiano LXIIdo, misi sit Zonaræ Χρονικῶν tomus primus (2), 
exslat, et'e Theodori Anagnostæ Constantinopolitani Historia 
ecclesiastica, cujus librorum duorum collectanea, seu frag- 
menta Bibliothecæ Patrum sunt intexta (3), οἱ legitur græcè 
caput ποσάκις αἱ πίστεως ἐχθέσεις in codice Vaticano MCDLV, 
p. σλγ΄, manuscriptum, quin ipsa Historia calamo exarata est 
in Sfortiano codice XCVIImo, nisi fallit index, e Chronico atque 
Historia Eusebii, Philostorgii, Thcodoreti, Sozomeni, Hermiæ, 
Socratis et Evagrii, ex Excerptis et Eclogis de Legationibus, 
Historiis Zosimi et Suidæ, e Compendiis Olympiodori, Candidi 
Isauri, Theophanis Byzantii, et e variis libris Hesychii apud 
Photium, et Malaxi ac Georgii Codini, qui omnes scriptores græcè 
atque latinè, quà manuscripti, quà editi, passim reperiuntur. Ad 
hæc ex Agathiæ Historia, græcè promulgata a Vulcanio, Leidæ, 
MDXCIV, et Procopii, græcè, item ab Hoeschelio, Augustæ 
Vindelicorum, MD VIImo, et ᾿Ανεχδότοις, ἃ Alemano, Lugduni, 
græco-latinè, CIIIXXIIIT 0: e Theophylacti Simocattæ de 
rebus gestis Mauritii imperatoris, quæ Ingolstadii, a Pontano, 
græcè latinèque in lucem prodiit narratione, anno MDCIVt, et 
manuscripta cxstat in bibliotheca cardinalis Besarionis in 
papyro; e Nicephori patriarchæ Constantinopolitani Breviario 
suprascripto, Chronicoque Alexandrino, seu Fastis Siculis, pro- 
ductis in lucem a Radero, Monachii, græcè latinèque, MDCXVto, 
rursusque in-folio, et demum e Sergio historico, si eum com- 
perirem, quem memorat Vossius (4). 

Verum conatus omnes isti ceciderunt irriti, et hasce cogita- 


(1) In notis ad Solinum, et in Hist. Aug., p. 59. 
(2) Superius laudatus. 

(3) Tomo Ildo. 

(4) Loc. laud. 
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tiones deposui atque penitus abjeci, cum sarcina episcopalis 
muneris, quod sanctissimus pontifex Leo [05 vocavit onus 
onerum, gravitatem scilicet illius expertus, mihi tam tenui, 
tamque impari a beatissimæ memoriæ pontifice Urbano VIlIvo 
fuit ingesta; occupavit etenim animum pastoralis sollicitudo 
curæque maJores et altiores, atque severiores disciplinæ, inge- 
nium ab amaænilatibus et deliciis istis ablactatum distraxerunt. 
Alii ergo lampadem arripuerunt, utque mihi significavit huma- 
nissimis litteris egregius vir Sebastianus Cramoisyus, prodie- 
runt jam in lucem Byzantinæ Historiæ aliquot volumina juxta 
catalogum præmissum typis, cui adjungi possunt quæ sanctus 
Joannes, patriarcha Constantinopolitanus, qui Chrysostomus 
nominatur, in Epistola ad Philippenses narrat de Constanti- 
nopolitanis imperatoribus (4), quorumque paraphrasem mitto. 
Διήγησις præterea ἐκ τῆς παλαιᾶς ἱστορίας obsessæ ab Agarenis 
Constantinopolis sub Heraclio imperatore in codice Vaii- 
cano DCXXXIVto a me olim lecta fuit. Michaelis Pselli opus 
historicum recenset Leo Allatius (2), Michaelem vero hunc 
Ephesium et ὕπατον τῶν φιλοσόφων Cedrenus appellat. Idem 
Allatius Chronicon Ephræm versibus politicis exaratum (3), 
uti Manassis laudat (4); Genealogia fratrum Comnenorum 
Venetiis habitantium ab Adamo usque, typis impressa, visitur ; 
Cantacuzenorum vero apud Demetrium Nicephorum in libro 
græco de Imperatoribus Cantacuzenis manuscripto codice Vati- 
cano MMMMDCC LXXXIXn0 Cedrenus autem Thomæ Indico- 
plastæ (sic) historiam universalem refert, Michaclis etiam et 
Joannis Belissariotarum, Nicephori Diaconi Phrygis, Demetrii 
Cyziceni particularem, Joannis quoque Thracesii protovestiarii, 
Theodori Daphnopatæ, Theodori Siditis Auguslani et Joannis 
Cedreni, quas omnes inquirere sedulo atque convertendo loculos 
et armaria bibliothecarum rimari et pervolvendo vetusta exem- 


(4) Cap. xv. 

(2) Lib. de Psellis, p. 68. 
(3) P. 360. 

(4) P. 42. 
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plaria investigare operæ prelium esset, ut Historia Byzantina 
suis omnibus numeris absolveretur ; neque prætermittere decet 
Justiniani vitam a Bogomilo, abbate monasterni Sancti Alexan- 
dri in Dardania, tum episcopo Sardicense, litteris οἱ characte- 
ribus illyricis scriptam, quam ad D. Cramoisyum præmisi ; 
neque hunc indicem variorum ad Historiam Constantinopoli- 
tanam spectantium opusculorum, quem sicuti mihi liberaliter 
communicarat semper laudandus Leo Allatius, ita ingenue 
profero. 

Pro modulo meo hæc, exilia licet, contuli quasi symbola in 
symposio eruditorum atque δείπνῳ σοφιστῶν, quamvis ἃ libris 
satis imparatus, quæ Tuo, Illustrissime Seguieri, si probentur 
calculo, qui doctis omnibus ψῆφος ᾿Αθήνης, uberrimam opellæ 
meæ, quantulacumque ea est, mercedem me assequutum arbi- 
trabor, cœptique quantumvis imperfecti me non pigebit. Tu 
namque non morum tantum, et legum atque judiciorum, sed 
ingeniorum etiam et litterariarum omnium lucubrationum 
censor es æquissimus atque inlegerrimus ; totius est commissa 
fides tibi publica Regni, ut canit ille antecessor tuus. Ex hac 
porro editione Byzantinæ Historiæ felicissimis sub auspiciis 
Ludovici XIVti, Francorum et Navarræorum regis Christianis- 
simi, tam sedulo procurata, quemadmodum 6 patrocinio Nea- 
politanæ Reipublicæ a Majestate sua benignissime suscepto, 
eque clientela in quam se recens ipsi commendavit senatus 
populusque Neapolitanus sub Augustorum Byzantinorum tutela 
suis relictus legibus, modo eos comiter observarent et libere 
vivere ante sæcula octo plus minus assuetus atque reipublicæ, 
cui dux præesset, formam utcumque solidam retinens, teste 
Antonio Caracciolo (1). Quin e tot munitissimis oppidis Flan- 
driæ haud pridem reccptis, et in ejusdem Regis ditionem rever- 
sis, Flandriæ, inquam, quæ Balduinum et Henricum principes 
Imperit Byzantini moderatores protulit; potissimum vero è 
præcelsa indole regia sese faustissime jam efferente in tanto 


(1) In notis ad vita Sti Antonini Agrippinensis, p. 51. 
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monarcha, et virtutibus omnibus in eo efilorescentibus, ominor 
huic invictissimo Regi Byzantinum Imperium a Catharina 
usque Philippi imperatoris Constantinopolitani filia, Balduini 
secundi Augusti nepte, atque Caroli Valesii conjuge (1), quam 
Bonifacius VIllvus imperatricem Constantinopolitanam consc- 
cravit, ad ipsum hereditario jure transmissum, in illius potes- 
tatem redigendum. Orientemque Occidenti conjungendum non 
fœdere, αἱ] sub Carolo Magno, sed imperio, uti sub Magno 
Constantino. Faxit Deus Optimus Maximus, et omini faveat 
atque perficiat, quae nascenti Ludovico XIVto regi, tunc del- 
phino, fueram vaticinatus intercalari carmine, quæque ante 
biennium idyllio, quod ei obtuli, sum comprecatus, utroque 
igitur epistolam istam claudo et obsequiis mei nexus renovans, 
id quantulum quantulum est, omne Tibi jamdudum delatum 
libens merito repræsento. Vale, Illustrissime Cancellarie, οἱ 
me Tui cultorem ama, orna et tuere. 
Vasioni, idibus martiis CIDIDCXLIIX. 


(1) Reusner, in Γενεαλογιχῷ. 
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vostre ouvrage, et qu’il est assez difficile de trouver tout le loisir 
que 16 voulois avoir de luy en parler. J’ay enfin eu une grande 
audiance sur ce sujet, un peu avant nostre départ de Fontaine- 
bleau, et j'ay achevé de luy lire vostre épistre, dont il a 
entendu la lecture avec plaisir et qu'il a agréée. Il vous prie 
seulement Monsieur, d'en vouloir retrancher à la fin ce que 
vous trouverez barré avec du crayon. Jay fait tout ce que j'ay 
pû pour luy faire voir qu'il n’y a rien dans cette fin qui puisse 
estre mal interprété, mais il ἃ persisté dans son premier senti- 
ment sans en rendre raison. 

Au reste, Monsieur, comme j'ay νὰ que dans cette épistre 
vous tesmoignez avoir beaucoup d'envie que le Roy fasse con- 
tinuer l'Histoire byzantine, j'ay entretenu Mgr Colbert de 
l'utilité de ce dessein et en mesme temps je luy ay dit que c’est 
vous qui avez déjà lravaillé à ce grand ouvrage et qu'il est très 
important que vous soiez emploié à le continuer. Il a très bien 
reçeu tout ce que je lui en ay dit, et, si vous voulez, Monsieur, 
entreprendre la continuation de cet ouvrage, j'espère que je le 
porteray à vous donner ordre d'y travailler. Pour cela 1] seroit 
nécessaire que vous prissiez la peine de m'envoier un projet de 
ce que vous voulez faire et un catalogue succinct des principaux 
auteurs de cette histoire, dont les ouvrages n’ont pas encore été 
imprimés et qui sont à la Bibliothèque du Roy 

J'ay esté fort aise de trouver cette occasion de vous faire con- 
noistre que j'ay toute l’estime que je dois avoir pour vostre 
mérite et que l’on ne peut pas estre plus véritablement que je 
suis, Monsieur, vostre très humble et très obéissant serviteur. 


GaLLoys (1). 


(4) Bibl. nat., manuscrit français 9503, fol. 147-148. 


Fo 140 vo. 


- που πο ae Ὄπ | 


38 LOUIS BRÉHIER 


ματος καὶ τὸ ἔργον τοῦ χράτους ἐπαγγειλάμενος, ἑαυτῷ δὲ τὴν φωνὴν 
μόνην ἀποχληρώσας καὶ τὴν τῶν πολλῶν εὐφημίαν. Δευτέραν τοίνυν 
ἱκετηρίαν τῷ μεγάλῳ οἱ πρέσδεις θέμενοι βασιλεῖ, πείθουσι πεῖσαι πρὸς 
τοῦτο καὶ τὸ στρατόπεδον. Ὃ δὲ τὴν χάριν τῶν λόγων ἀναπετάσας, 
ξυγκαλέσας τε τὰς δυνάμεις καὶ δημηγορήσας ὅσα εἰχὸς, πρὸς τὴν πειθὼ 
χατηνάγκασεν. Ἐντεῦθεν ἕστηχεν ἡ τοῦ στρατοπέδου συγχίνησις" λέλυτο 
δὲ ὁ συνασπισμός, καὶ ὁ βασιλεύς, παρὰ πάντων δορυφορούμενος, ἐχώρει 
πρὸς τὰ βασίλεια (4). 

XXXIV. Ὁ μὲν οὖν Θεὸς οὕτως * ὁ δὲ μέγας ἐν πατριάρχαις δεινὸν 
καὶ οὐχ ἀνεκτὸν ποιεῖται, εἰ βασιλεύσειέ τις ἄνευ τῶν ὀφρύων ἐκείνου 
καὶ τῆς συννεύσεως (2). Καὶ πρὸς τὸν Θεὸν παρατάττεται, ὅτι μὴ συμ- 
Θόυλῳ τούτῳ πρὸς τὴν διοίκησιν τοῦ χράτους ἐχρήσατο. Τί οὖν ποιεῖ; 
Καί με μηδεὶς οἰέσθω λογοποιεῖν, ἀλλ᾽ ἐξώλης ἂν καὶ προώλης 
ὀλοίμην, εἴ τί mou πλέον τῶν γεγονότων προστίθημι. ᾿Ανοίγει τοίνυν 
ποῦ "νεὼ τὰς πύλας τοῖς διὰ πάσης νυχτὸς πρὸς τοῦτο συμποσιάσασι στα- 
σιώδεσιν ἀνδράσι χαὶ μανιώδεσι " mal δέον ἀνείργειν καὶ ἀπελαύνειν 
τῶν ἱερῶν περίδόλων, ἐξὸν δὲ καὶ τοῦτο ποιεῖν — εὐαρίθμητοι γὰρ οἱ τὰ 
πρῶτα συλλεγέντες ἐτύγχανον ὄντες καὶ οὖς οὐ πολλαὶ χεῖρες ἐχεῖθεν ἂν 
ἀπήλασαν, --- δέον οὖν ἐπιτιθέναι τὰς θύρας τοῖς ἐπιρρήτοις ἐκείνοις 
χαὶ χαχοήθεσιν (3), ὃ δὲ μικροῦ δεῖν καὶ τὸν πάντα περίδολον καθελεῖν 
ἐπεχείρησε, καὶ ἄνετα μὲν πεποίηχε τὰ ἅγια τοῖς κυσὶ, τοὺς δὲ χοίρους 
ἐπὶ τοὺς μαργαρίτας συνήλασεν. ᾿Αλλ᾽ οὔπω περὶ τούτων ὁ λόγος " 
ὅπερ οὖν ἐν τοῖς τοιούτοις συμδαίνειν φιλεῖ, ἄλλοι ἐπ᾿ ἄλλοις συνήεσαν, 
οὐ τῶν ἐκ τῆς πρώτης βουλῆς, οὐ τῶν ἀπὸ τοῦ || στρατοπέδου, οὐ τῶν 
τὰ κοινὰ διαχειριζομένων, ἀλλὰ πρῶτον μὲν ἡ περὶ ἐκεῖνον ξύμπασα 
φατρία καὶ ἕτεροί τινες οἷς ὁ δῆμος καταρᾶται. Ἐπεὶ οὖν τὸ πολὺ 
τοῦ δημοτικοῦ πλήθους συνείλεχτο, τὰ βοσχηματώδη τῷ ὄντι ὑρέμ- 
ματα πρὸς τὸν μέγαν καὶ ποιμένα καὶ ἀρχιερέα, δυσχεραίνει τὰ πρῶτα 
τὴν κάθοδον, καὶ προσωπεῖον ὑποχρίσεως ἐνδιδύσκεται. Εἶτα δὴ βραχύ 


(4) En réalité, cette acceptation n'était qu'apparente ; les ambassadeurs tra- 
hirent Michel VI et firent part à Comnène des dispositions de Constantinople, 
(Skylitzès, dans Cedrenos 11, 633-634). 

(2) l'est prouvé que, loin de s'opposer à Comnëne, le patriarche était depuis 
longtemps de connivence avee lui. (Michel d'Attalie, p. 56.) 

(3) Sur cette émeute voy. Mich. d'Attalie p. 56; Cedren. 11, 6%; Zonaras, XVII, 
3, qui présentent les événements sous un jour très différent. 


Fri re. 
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XXXVI. Κάτεισιν οὖν ὁ δεσπότης μετὰ τῆς ποιμαντικῆς βαχτηρίας, 
ἵν᾽ ἐπὶ πηγὰς καὶ νομὰς ἀποχινήσῃ τὰ θρέμματα μὲν (1) οὖν γε μετὰ 
ποῦ ῥοπάλου καὶ τῆς συνήθους ὠμότητος, ἵν᾽ εἰσελάσγ, τοὺς θῆρας, at 
δῷ τούτοις εἰς θοίνην τὴν ἱερὰν τοῦ Κυρίου ποίμνην, ὑπὲρ ὧν ἐχεῖνος 
τὴν οἰκείαν ἀφῆχε φυχήν. Κατεχηλυθὼς τοίνυν οὐχ. εἶπεν, οὐκ ἠρώτη- 
σεν, οὐχ ἀντιλογίαν προύθετο, οὐ κατῴδεσε τοῖς λόγοις τε καὶ τῷ σχή- 
ματι, οὐ γνώμην εἰσήνεγκεν, ἀλλ᾽ ὥσπερ οἱ τυραννήσαντες, ἐπειδὰν 
ἐντὸς τῶν τειχῶν γένοιντο, εἰς τὴν ἀκρόπολιν εὐθὺς ἀναθαίνουσιν, ἵν᾽ 
ἐξ ἀπόπτου περιωπῆς τὴν τυραννικὴν εὐθὺς γνώμην ἐμφήνωσιν " οὕτω 
δὴ καὶ ὁ ἱερατιχὸς οὗτος τύραννος ἐπὶ τὸ ἄδυτον ἱλαστήριον, ἐπὶ τὸ 
ἄδατον ὄρος καὶ ἀπρόσιτον τοῖς πολλοῖς μᾶλλον δὲ πᾶσιν ὁμοῦ, καὶ 
πρὸ πάντων ἐκείνῳ, λῃστρικῶς εὐθὺς καὶ πολεμικῶς ὥρμησεν. AN 
με φρίκη καὶ τρόμος ἔχει, καὶ ἰλίγγου καὶ σκοτοδίνης πληροῦμαι, τοιού- 
ποὺς λόγους ἐλίττων ὧν ἐκεῖνος τὴν πρᾶξιν ἐθάρσησεν. Ὦ νυχτὸς ἐχεί- 
γῆς καθ᾿ ἣν πάλιν Ἰούδας καὶ προδοσία, καὶ ὁ δεσπότης οἵα Πιλᾶτος 
χρίνων, ὁ αὐτὸς καὶ ὡς Καιάφας ἱερατεύων, καὶ σπεῖρα, καὶ ὁ μυρίαρ- 
χος, καὶ Θεὸς αὖθις οὐ προδιδόμενος μὲν καὶ σταυρούμενος, ποσὶ δὲ 
ἀνιέροις καταπατούμενος. "Q τῶν θείων χρατήρων, ὦ τῆς ἱερᾶς τραπέ-- 
ζης, ὦ τῆς ἀναιμάχτου θυσίας φονικοῖς μιαινομένης τοῖς αἵμασιν, ὦ 
τῆς ἀνεξιχαχίας τοῦ λόγου al τῆς ἀπείρου μαχροθυμίας. Ὁ μὲν οὖν 
ὑπὲρ ἡμῶν Λόγος τιθείς, αὖθις ἐν τοῖς κρατῆρσιν ἐτίθετο, πάλαι μὲν 
δεσμούμενος καὶ σταυρούμενος, τότε δὲ χεόμενος καὶ διαφορούμενος * 
ὁ δὲ Πιλᾶτος κρίνων ἐκάθητο τὸν ἐμὸν θεοχίνητον καὶ Χριστὸν Κύριον 
περινοούμενος αὐτοχράτορα, οὐχ ἀμφιδάλλων, οὐ τὰς χεῖρας ἀπονιπτό-. 
μένος " οἱ δὲ φονεῖς κύκλῳ περιεστήχεσαν, ὃ μὲν παλτὸν θήγων, ὃ δὲ 
ξίφος ἀπογυμνῶν, ὃ δ᾽ ἐπαιτῶν ἵνα ἐνάψηται θώραχα, καὶ οὐδαμοῦ 
Πέτρος, ἵνα τὸν Μάλχον ἐχτέμῃ * ἢ εἴ τις ἄλλος θερμότερον ἐπὶ τὸν 
Πιλᾶτον αὐτὸν, ὀπλίζων τὴν δεξιάν, σχέψις δὲ παρὰ βασιλέως προὐτί-- 
θετο, ἐπίσης γὰρ τοῖς || δυσὶν αὐτοκράτορσιν ἀπηχθάνετο, Βούλεται οὖν, 
τὸν μὲν ἐντὸς εὐθὺς καθελεῖν, τῷ δὲ πόρρω ἀπεῖρξαι τὴν εἴσοδον, ὥσπερ 
ἡλίῳ τὴν ἀνατολὴν τοῦ φωτός, ἵν᾽ ἢ αὐτὸς τυραννήσῃ, À χειροτο- 
γήσῃ τὸν τυραννεύσαντα, μὴ πεμπέτωσαν ἐχεῖ τὰς γλώσσας οἱ βου- 
Ζηφόροι, μηδὲ τὴν γλῶτταν κινείτωσαν, ὡς ὑπὲρ τοῦ νῦν κρατοῦντος 


(à) Construction suspecte (T. R.). 
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λάττουσιν * οὕτω δὴ καὶ οἱ διαιρεθέντα νεὼν συνάπτειν ἐπιχειροῦντες, 
Ἅ € ! = , “- 9 ? 4 
ἢ τὴν ἁρμονίαν διαλυθέντα συσφίγγειν καὶ ξυγχολλᾶν ἠρέμα καὶ 
χατὰ βραχύ, καὶ πεφεισμένως καὶ μέχρι τῆς λύσεως μετατιθέασι τὰ 
διερορωγότα, εἶτ᾽ αὖθις ἐποικοδομοῦσι καὶ ξυντιθέασιν. 

LI. Ὃ δὲ ὥσπερ τὸν τοῦ Σαράπιδος καταλύων ναόν, ἢ τὸ ἐν Δελ- 

D -« Ἅ A 10 À >» ” € ) , e 3 { Α 
pois μαντεῖον, ἢ τὸ εἰδωλεῖον τοῦ Hpaxhéous, οὕτως ἀνεπίμπρα καὶ 
ἀνεμόχλευε πάσαις σιδήρων ἀκμαῖς καὶ ὀξύτησιν * ἀξίναις, λαξευτη- 
“ A € » ON ς EN 
οίοις, πελέχεσι συνηράττοντο λίθοι, οἱ ἀντερείδοντες, οἱ œuvepeldov- 
τες, συγχατερρήγνυντο" τοῖχοι αὐταῖς εἰκόσι τε καὶ ἀγάλμασι. Καὶ ἦν 


πάντα ὥσπερ ἐν συσσεισμῷ * ἀέρος ἀμαυρουμένου, γῆς ἀναδρασσομέ-. 


ὔ L ’ \ Ÿ ! “- 
vns, θεμελίων ἀναρρηγνυμένων καὶ ἀντικινουμένων ἀλλήλοις, μᾶλλον 
δὲ ἀντιρρηγνυμένων, καὶ χενόν τινα ἦχον ἀποτελούντων. Εἶδον ταῦτα 
πολλοί + μᾶλλον δὲ καὶ νῦν ὁρῶσι, καὶ πολλὰ τῶν ὀφθαλμῶν κατασπέν- 
Sous! δάχρυα, καὶ οὐδεὶς ἐχεῖθεν ἀδαμαντίνην ἔχων χαρδίαν ἀδαχρυτὶ 
παρελήλυθεν. Ἐγὼ δὲ ταῦτα μὲν ἧττον θρηνῶ - ὀξύτερον δὲ τῶν πολ- 
λῶν ὁρῶν, ζητῶ τὸ ἄδυτον, τοὺς θυΐσχους, τὰ σπονδεῖα, τὸ ἱλαστήριον " 
e - , y Ψ - ς » ᾿ 4 . € ? 
ἡ τοῦ Κυρίου τράπεζα ποῦ; Οἱ ἀνέχοντες xioves; οἱ περιζώννυντες ; 
εἰ δ᾽ ἐκεῖνα (1) οὐδὲν οὐδαμοῦ, ἀλλὰ συγχατέστραπται πάντα καὶ συνη- 
+ , A - ’ A A LAN ? " 
φάνιστα!. “Δρά γε μετὰ ταῦτα τειχίῳ τινὶ τὸ ἄδυτον περιείληφεν ἵνα 
χαὶ αὖθις εἴη τοῖς πολλοῖς ἄβατον: ΓΑρά γε σχήματα ποὸ θυρῶν ἁπλῶ 
ς εἴη τοῖς πολλοῖς τον ; ΓΑράγε σχήματα πρὸ θυρῶν ἁπλῶς 
οὑτωσὶ περιέθηχε ; Πολλοῦ γε καὶ δεῖ * καὶ ἵνα γε τὸ ἀληθὲς τοῦ λόγου 
EN Ô * + - \ 4 9 ἢ , Ν ! ? 
χατίδωμεν, δεῦρ᾽ ἴτε xouvn πρὸς τὸν τοῦ ἀποστόλου ᾿Ανδρέου νεών : 
ἐγὼ δὲ ἣν μὲ ἡλησθε χαθηγή ἣν δὲ σύ ὅπη τῆς πόλ 
᾿ ἣν μὲν βούλησθε καθηγήσομαι, ἣν δὲ σύνιστε, ὅπη τῆς πόλεως 
καθίδρυτο πρὶν συνέψομαι (2), καὶ δῆτα βεθαδίχαμεν. ᾿Αλλὰ βαῤαὶ 
τῆς τῶν ἐγνωσμένων μεταλλαγῆς τε καὶ καταστάσεως. Οὐδὲν γὰρ οὐδα- 
- 2 9 5 a ’ \ 4 “3.94 \ ἡ δὲ » - - 
μοῦ, ἀλλ᾽ ἀχλὺς πάντα, καὶ κενὸς ὁ ἀήρ, καὶ οὐδὲ ἴχνη σαφῆ τοῦ 
σηχοῦ. Οἱ δὲ ὄχθοι τίνες ; αἱ δὲ διωρυχαί; Παπαῖ δὲ καὶ τῆς τῶν 


(1) Texte corrompu (Τ. R.). 

(2) 11 est inutile de faire observer que rien n'est moins vraisemblable que la 
destruction systématique d'une église et la violation d'un cimetière aïent eu lieu 
sur l’ordre de Michel Cérulaire. 11 se peut, comme le suppose Bezobrazov (Op. 
cil., p. 83), qu'il s'agisse d’une église qui tombait en ruines et qui fut recons- 
truite par le patriarche ; les travaux étaient peut-être inachevés au moment du 
procès et avec sa mauvaise foi habituelle, Psellos en a profité pour faire de l'état 
de l'église une description pathétique. 

L'église Saint-André dont il s'agit est peut-être celle qui fut élevée par Arcadia 
sœur de Théodose II (Du Cange, Constantinop. christiana, IV, p. 114). 
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κυνῶν ὑλαχῆς, καὶ τῆς τῶν λίθων τομῆς, καὶ τῆς τῶν πριόνων ἀχμῆς. 
Τοῦτο μὲν οὖν τὸ ἄδυτον - ἔνθα τῶν κυνῶν ἣ μὲν γεννῴη ᾿ ὃ δὲ 
θατέρῳ τῶν ποδῶν ἀποχνᾷ τὴν ἰξύν - ἐχεῖνος ὃὲ ἔνθα τὸ ἱλαστήριον " 
4 LA φ ad 9 “- - ἧς 4 9 w “- - 
τὸ ὃὲ ὑπορύττει σῦς ἀμφοῖν τοῖν ποδοῖν. ᾿Αλλ’ ὦμοι τῶν χαχῶν. 
Ἡμίονοι ἐντεῦθεν " καὶ ζεύγη ἐχεῖθεν βοῶν, καὶ δυσωδίας πάντα μεστὰ 
ὶ ᾿ ͵ ᾽ us 
ἔνθα τὸ χαλλιέρημα, ἔνθα ἡ τοῦ θυμιάματος σύνθεσις. "As ἀνεχτὰ 
e … - 9 » + κ᾿ \ © . θέ 3 θ ! 4 )λά 
ὑμῶν ταῦτα τοῖς ὀφθαλμοῖς ἢ καὶ ὑμεῖς εὐθέως ἐσχυθορωπάκατε. ᾿Αλλά 
οι τὸ φρικωδέστερον ἐνθυμήθητε " ἐνταῦθα γὰρ ὁ τοῦ μεγάλου ἀρχιε- 
? ’ PP" 4 MS osé _ \ \ 4) 3 - δ» 
ρέως θρόνος χαθίδουτο, φημὶ δὴ τοῦ Θεοῦ, καὶ τὰ μεγάλα ἐκεῖνα ἐτε- 
λέσθ , à , Go 4 = Lyer 4 ἡπκοθελῇ ἊΨ \ 
λέσθη μυστήρια " τὸ μέγα θῦμα, τὰ μετ᾽ ἐκεῖνο (1) αὐτοθελῆ σφάγια, τὰ 
αὖρα, τὸ ἔλαιον, ἡ μῖξις, ἡ σύνθεσις, οἱ τύποι τῶν ἀτυπώτων, τῶν 
πρωτοτύπων τὰ σύὐμὔολα. Ποῦ ποτὲ ταῦτα οἴχεται, ἀπέρριπται, συνε- 
ξηφάνισται τὰ θειότατα ; [[|Ποῦ ποτέ μοι τὸ ἁγνὸν ὕδωρ, καὶ ὁ λαμπτήρ, 
καὶ τὸ ἀπρόσιτον φῶς; Ποῦ ποτέ μοι ὁ μαργαρίτης; Ποῦ δὲ ἡ καινὴ 
θυσία: Ποῦ δὲ ἡ τράπεζα καὶ n ἑτοιμασία ; Ποῦ dE ὁ ἀπείργων πεοί- 
ὄολος, αἱ κιγχλίδες, τὰ παρασχήνια; Πάντα μία κατέστρεψε ‘/elp. 
LIT. ᾿Αλλά μοι μικρὸν μετενεγχόντες τὸν ὀρῆαλμόν, τὰ κατόπιν 
ἴόωμεν τοῦ νεώ, Τί ποτ᾽ οὖν ταῦτα; Tuubor xevor, ᾿Αλλ᾽ ἐρώμεθα +06 
διαιροῦντας, μή τι νῦν πρῶτος ὁ μέγας πατὴρ λατομήσας τοὺς λίθους, 
εἰς ὃ νῦν ὁρῶμεν σχῆμα διετυπώσατο. ᾿Αχούετε ἃ λέγουσιν πχλαιὰ τὰ 
e ? CN Le , , “πο + À? 4. © 
ὁρώμενα (2) πολυάνδρ'α, χάτω nou xatopwopuyuévx τῆς γῆς ἀλλ᾽ ὁ 
μέγας πατὴρ καὶ τὰ θεσμῷ χεχαλυμμένα φύσεως ἀναρρήξας ὑπ᾽ ὄψιν 
ἅπασι τέθειχε. Βαδαὶ τοῦ θεάματος. ᾿Ορῶ γὰρ καὶ τῶν σωμάτων ἔνια 
διαλελυμένα καὶ διερριμμένα καὶ vudt καὶ χυσὶν εἰς βρῶσιν προκείμενα. 
Τοῦτο χεφαλή, ὡς οὖν εἰκάσαι ἀπὸ τοῦ σχήματος * ἐχεῖνο αὐ μήν, ἢ 
γωτιαῖο! (3) κατηγοροῦσιν οἱ σπόνδυλοι * ταῦτα γεῖρες ᾿ ἐκεῖνα πόϑες " 
- 4 -ὉΌ 4 - , 3 ’ , eve 3 La) 
τοῦτο στήθους ὀστοῦν * Exelvo τάχα ἰγνύς * τίς δ᾽ οἷδεν εἰ ἄρρενες ἢ 
θήλειαι τὰ ὁρώμενα ᾿ τὸ δὲ πτύον τί βούλεται ; Ὁρᾶτε τὸν ἀπέναντι 
βόθυνον, τὸν ποὸς τῇ λεωφόρῳ, ἔνθα τὸ στόμιον * ἐχεῖ ταῦτα τὸ πτύον 
ὠθεῖ - μᾶλλον δὲ ὁ διχχειοριζόμενος τοῦτο, ὃν δήπου δὴ καὶ ὁρᾶτε. 
5»  ? , ? ’ et \ , , 9 , 
Αλλά τί note παρανομώτατον σύ, οὕτω τὸ χρανίον παίσας, ἡλόησας; 
Τί δὲ διέρρηξας τὸ ὀστοῦν; Τί ποτε ταῦτα, ὦ who καὶ αὐσται, καὶ 
(1) ἐκεῖνον Cod. 


(2) Combefis λεγόμενα. 
(3) vortaïos Cod. 
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αὐτῆς ἀπειργάσατο. Καὶ οὕτως ἡμᾶς τροπωσάμενος, καὶ τὸ ἀριστερὸν 
χέρας καταὸραμών,͵ HAL μὴ φεισάμενος ἄχοι τοῦ χάρακος, ἐπὶ τὸ δεξιὸν 
τοῦ Κυρίου ἐτράπετο χαὶ καθγοηχεν αὐτοῦ τὸ ἁγίασμα, τοὺς πρώτους 
αὐτοῦ τῶν ἀποστόλων ἐξύόδρισε, τὸν ἐχ τῆς ἐρήμου Πρόδρομον, --- 
μικροῦ γάρ με χαὶ τοῦτο διέλαβε —, τοῖς χοορυφαίοις συγχατειργάσατο ᾿" 
ἐφθόνησεν αὐτῷ τῆς ζώνης, ἐδάσχηνε τῶν χαμηλείων τοιμῶν, οὐδὲ τὸν 
μελισσῶνα τούτῳ ἀφῆχεν, οὐδὲ τοὺς ἀγρίους κηφῆνας, ἵν᾿ αὐτῷ τὴν 
τρορὴν συνεργάσωνται, ἀλλ᾽ εἴ πού τις θάμνος ἢ πέτρα χοίλη ἐφ᾽ ἣν 
ἰσδεουχὼς ἀνεπαύετο, ταύτην μετεχύλισε, χἀχείνην ἐξέτεμε. Πάλιν 


ας, Ψ ΠῚ ᾽ 
Ἡρωδιὰς καὶ ὄρχησις, καὶ συμπόσιον, χαὶ ἡ γενεσίων πανήγυρις, καὶ ἡ 
A 


|) “- 4 “- 4 
χενὴ ἀντίδοσις τῆς ὀργήσεως, n τοῦ νεὼ ἐχείνου κατάλυσις * οὐ γὰρ 


ποεῖς 
D 
τῶν θείων ναῶν ἀλλὰ πολλοὺς nai πολλαγοῦ γῆς ἱδρυμένους ἀναρ- 


9 3 Sd Ἅ 
ἐνῆν αὖθις δειροτομεῖν. Καὶ un με οἰήσεσθε ἀγνοεῖν ὡς οὐ δύο ἢ 


4 ο * «= _ 9 -- - 
πάστους πεποίηχεν ᾿ ἀλλ᾽ ou βούλομαι τὴν πᾶσαν αὐτῷ ἐφεῖναι ἡνίαν 
- 4 ᾿ 
τοῦ λόγου * περιέπω γὰρ τὸ μέλος, εἰ καὶ νενόσηχεν * οἰχτείοω, εἰ καὶ 
+. - 9 - 3 - 
ἡ λλοτρίωται, Διὰ ταῦτα ἐπέχχω τὴν γλῶτταν καὶ οὐ πάνυ τι τῷ ῥεύυατι 


à 
9 


LA em? = -- 
ἐφίημι κατ᾽ αὐτοῦ. 
3 ΄0Ἅ 9 « « 
LXIL. ᾿Αλλ᾽ ἐπεί por ὁ περὶ τῆς ἀδιαφορίας ἔτι λείπεται λόγος, καὶ 
- + ἢ , € « ἢ ἢ 4 , 
τοῦτο δὴ τὸ μέρος συνεξετάσας ὑμῖν, τὴν χατηγορίαν ἐπισοραγί- 
4 φ 4 , , 9 - e (4 ? 
σομα! * οὐχ ὡς ἐγκλήματα τούτῳ ἐπάγων τὰ ῥηθήσεσθαι μέλλοντα, 
4 
εἰ καὶ τὰ πλεΐω τοιαύτην εἴληχε δύναμιν, ἀλλ᾽ ἵν᾿ ἐπ ἰδείξαιμ: roù- {| 
τον χαὶ ἀπὸ ᾿θῶν, καὶ ἀπὸ τῶν λόγων, καὶ ἀπὸ τρόπων, ἔχ τε τῆς 
ἄλλης αὐτῷ τοῦ βίου χατασχευῆς, βάναυσόν τινα χαὶ χειρώναχτα, 
a) = =? Ὶ 4 1) 9 = » Su e ! 
μᾶλλον δὲ βωμολόχων καὶ εὐτραπέλων ἀνόρῶν οὐδὲν διαφέροντα, 
e La! 
χαὶ πρὸς À ἀρχιερωσύνης ἀξίωμα 'τοσοῦτον ἀφεστηκότα ἢ ἀντιχεΐμενον, 
ὅσον πρὸς τὴν ἀρετὴν n κχκαχία. Τοῦτο γοῦν ἴσυεν ἅπαντες, ὡς ὅπεο ὁ 
γοῦς πρὸς ψυχήν, ἡ Ψυ ἢ πρὸς σῶμα : ἢ Θεὸς πρὸς ἀμφότερα, τοῦτο 
LA Ὶ 9 « + s \ vw . | “νι λέ 
ON καὶ ἀρχιερεὺς πρὸς τὸν πολὺν ἀνθοωπον ᾿ xal ὥσπερ ὁ νοῦς, λέγω 
LE, 1 - LA: - ΄-ᾳ»Ρ et 
δὲ οὐ τὴν νοερὰν ἔλλαμψιν, οὐδὲ τοῦτον δὴ τὸν θυραῖον, ὃν δὴ καὶ ἢ 
« , -« PS -- 49 A: " 4 - 
φιλοσοφία συνουσιοῖ τῇ ψυγῇ; ἀλλὰ τὸν ὅθεν οὗτος τὸν οὐσιώση τε χαὶ 
9 , ΓΙ τ 4 SU 9 4 ? e - “ en \ ’ 
ἀπόλυτον. ὍὭσπερ οὖν ἐκεῖνος ἀφέστηχέ τε ὁμοῦ τῆς LL γῆς χαὶ πάρεσ- 
τιν ἀύλως καὶ νοερῶς, καὶ κοσμεῖ ταύτην, καὶ πρὸς αὐτὸν ἐπ' ἰστραφεῖσαν 
= — ἢ 
ποὸς τὸν ἐπέχεινα νοῦν ἀνάγει, μᾶλλον ὃ ὁέ. πρὺς τὸν Θεόν, οὕτω δεῖ καὶ 
- L 4 --- ’ 
τὸν λειτουργεῖν τεταγμένον ὑπεοανεστηχέναι τε τῶν ἄλλων τῷ χύχλῳ 
\ φ ὃ, 
τῶν ἀρετῶν, καὶ χοσμεῖν ἐκείνους, καὶ ἐπιστρέφειν πρὸς ἑαυτόν, καὶ δι᾽ 


ÿ 


Fo 447 ro, 


66 LOUIS BRÉHIER 


ἑαυτοῦμ ἐσου πρὸς τὸν λόγον ἀναδιδάζειν, καὶ πειρᾶσθαι Θεῷ συνιστᾶν (1) 
τοὺς τοσοῦτον διεστηχότας, χαὶ παράδειγμα τοῖς ἄλλοις ἑστάναι, οὐ τῆς 
Α ! ? L ’ LE 4 À “- A “ 
περὶ τὰς πράξεις μόνον ἀχριδείας, ἀλλὰ καὶ τοῦ λέγειν, χαὶ τοῦ 
χινεῖσθαι, καὶ εἴ τι ἄλλο περὶ ἡμᾶς ἢ καθ᾽ ἡμᾶς πέφυχε. Καὶ οὐδὲ 
τοῦτο φημί, οὐδὲ οἷον καταναγχάζω τὸν τετιμημένον τῷ ἀξιώματι, 
φ ? ? « , 4 φ 4 9 _ , ? 
ὑπεράλλεσθαι πάντη τὴν φύσιν χαὶ χαθάπαξ ἑαυτὸν ἀγνοῆσαι, καὶ οἷόν 
A ’ » " À eo 4 4 {À Q 
τινα νοερὰν φύσιν, ἄθελχτον εἶναι πρὸς ἅπαντας xat ἀμείλικτον. Βούλο- 
4 \ 4 9 . - A , 3 4 A - 
μαι μὲν γὰρ τοῦτο παντὶ ἀρχιερεῖ καὶ συνεύχομαι, ἀλλὰ τὸ κρᾶμα, καὶ 
τὸ συμπεφυχὸς ἡμῖν ἔλυτρον ἐπιστρέφει πρὸς ἑαυτὸ μετεωριζόμενον 
ἄνω τὸν νοῦν * τὸ γοῦν ὅσον εἰχός, καὶ τὸ μὴ λίαν τὴν συνθήχην ὑπερ- 
φωνοῦν προσεῖναι τῷ παραδείγματι δεῖ, ἵνα τῷ καθ᾽ ἑαυτὸν ὑποδείγ- 
ματι μετριάζειν πρὸς ἀρετὴν τοὺς λοιποὺς πείσειεν. 
LXIII. Ὃ δέ, εἰδόσιν ὑμῖν τοὺς λόγους ποιοῦμαι, ὥσπερ ἀγυρτεύειν 
û 4 e ’ e - 7 ad 9 4 
τεταγμένος, οὐχ ἱερατεύειν, ὁμοῦ τε πρώτως τοῦ βήματος ἐντὸς ἐγε- 
γόνει, καὶ τῇ ἱερᾷ τραπέζῃ προσήγγισε, καὶ γελῶν ὦπτο χαὶ στωμυλ- 
᾿ ων , ND Os = ῳ - ἢ - , 
λόμενος, δέον πεφρικέναι καὶ δειλιᾶν ὅτι Θεῷ μετὰ τοῦ σώματος πεπλη- 
σίαχεν. Οὕτω γοῦν καὶ μετὰ ταῦτα ἐδείκνυτο πρὸς αὐτοῖς τοῖς ἱεροῖς, 
πρὸς τῷ μεγάλῳ βήματι, τὴν δὲ ἐπὶ τοῦ πώλου καθέδραν, τὸν θαυμά- 
σιον τοῦ ἐμοῦ Ἰησοῦ θρίαμόον, ὃν δὴ πρῶτα ἐπὶ μεγάλοις τροπαίοις 
χατήνεγχε, δημοσίαν αἰσχύνην ἡγεῖτο * ἡδέως γὰρ ἄν φησιν ἐπὶ τούτῳ 
+ 9 4 ΟἹ 4 ? € \ 9 = 
ταῖς ἀφ ὑψους ἐγγεύσαιμί τε καὶ ἁπαλὸν προσγελάσαιμι. Et dé ποτε 
τοῦ γελᾶν ἐπελέληστο, θυμοῦ καὶ μανίας ἐπίμπλατο, καὶ προσιὼν τοῖς 
ἀδύτοις μετὰ τῆς ἱερᾶς ἐχείνης περιδολῆς χαὶ τῆς κιδάρεως, καὶ 
δορυφορούμενος ἑχατέρωθεν ταῖς συμδολικαῖς τάξεσι, καὶ οἷα δὴ 
Θεὸς πρὸς τὸν ἐνδότερον ἀγόμενος οὐρανόν, καὶ ἀπὸ γῆς ἀναλαμύανό- 
» ῃ * = μὺ “ ° \ 4 ι € ? A \ 9 ' A at 
μένος θυμῷ τε διεπρίετο * καὶ τὸν μὲν UAaxter, τὸν δὲ ἀντώθει, τὸν δὲ 
ἱκέτην τέως ἢ σχληρῶς ἀπέμπετο ἢ προχυλινδούμενον τῶν ποδῶν, ὡς 
οὐδὲν πρᾶγμα παρήει " καὶ οὕτως εἰς ὁμιλίαν Θεῷ συνεγίνετο, εἰ γέ τις 
χαὶ τοῦτο τολμῴη ἐρεῖν " εἰ δέ τις αὐτῷ ἅπαξ ποτὲ προσχεχρούκει, ὁπότε 
« N 9 9% ? w - “- 
δεχέτης πλέον ἢ ἐλάσσων ἐτύγχανεν ὦν, καὶ τῷ πολλῷ δήμῳ συνεξε: 
τάζετο ἡ μῆνις ἐνταυθοῖ, καὶ ὁ ἐγχείμενος κότος, καὶ n ἀνεπίληστο 
μνήμη, καὶ ὁσάχις ἴδοι τὸν ἄνθρωπον, ἀνιστόρει χαὶ ἀνεμίμνησχε, x 
4 4 L 
οὐδεμία οὐδαμόθεν οὔτ᾽ ἀπομείλιξις, οὔτ᾽ ἐξιλέωσις. Ὃ μὲν γὰρ ἴσι 


(17) An συνιστάναι ? (T. R.). 
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χευάζων, ὁ χρυσογνώμων, ὁ τὰς λίθους εἰδώς (1). Καὶ ἄλλος ἄλλο τι 
φέρων ἐδείχνυ * ὃ μὲν κύπελλον τῆς διαφανοῦς ὑέλλου καὶ πολυτίμου, ὃ 
δὲ θηρίκλειον μετὰ τῶν καινῶν ὀνομάτων καὶ τῆς πολυτελείας τῶν 
. Ἃ 4 4 4 -- ’ fn . “- 
λέξεων, ὃ δὲ κογχύλιον ἢ ἀσσάριον, Ἢ ἀργυροῦν χόττυφον, ἢ χρυσοῦν 
, 4 Ὁ » 
μελαγκόρυφον, ἰδίας ἱέντα φωνὰς ὑπὸ μηχανικοῦ πνεύματος, ὃ δέ 
Ld , - ? vas N 4 ἃς Ἅ 
περιφερὲς ἄρωμα, στίγμασι καθηλωμένον χρυσοῖς, ὃ δὲ ἀδάμαντα, ἢ 
, ns f Le \ 9 - 3 
λυχνίτην, ἢ ἄνθρακα, καὶ ἄλλος μαργαρίτας ἢ τοὺς ἀχριδῶς ἐσφαιρω- 
μένους χαὶ λευχοτάτους, ἢ τοὺς κατὰ χῶνον διεσχηματισμένους, καὶ 
ἐτέρπετο τῶν μὲν τῷ κάλλει, τῶν δὲ τῷ σχήματι, τῶν δὲ τῇ μηχανῇ. 
ϑ ὔ , 9 , , - νι ᾿ δὼ» ὅ 2 
ἈΑστρολόγοι δή τινες ἐπὶ τούτοις καὶ μάντεις τῶν οὐδὲν μὲν εἰδότων, οὐδ 
ὅτι μαντείας εἶδος ἐπισταμένων * πιστευομένων δὲ ἄλλως οὐχ ἀπὸ τῆς 
τέχνης, ἀλλ᾽ ἀπὸ τοῦ ἔθνους, ὅτι ὃ μὲν ᾿Ἰλλύριος, ὃ δὲ Πέρσης, 
χαὶ οὗτος μὲν τὰς ὑποχειμένας τῇ τέχνῃ ὕλας ἐπίσταται τὸ βδέλλιον, 
χαὶ τὸ τάρροθος (2), καὶ τὸν χουράλιον λίθον, καὶ τὸ ἀνδροφόνον ξίφος" ὃ 
δέ, ὅτι τι περὶ τὸν ὦμον ὀστοῦν ἀχοιθῶς κατοπτεύοι * ἅπερ εἴ γε 
, , , » Ἃ 9 — 7 + ΜᾺ" 4 , e ἢ 
μανθάνειν ἐδούλετο, ἤρκεσεν ἄν αὐτῷ ἀντ᾽ ἄλλης τινὸς γλώττης, ἣ περὶ 
τὴν τοιαύτην πραγματείαν ἀγυρτεία τοῦ Πορφυρίου, ἀλλ᾽ ὅτι ἐν 
διφθέραις ταῦτα ἐγέγραπτο ἢ ἐν εἱλιταρίοις τισίν, ἃ δὴ χεφαλίδας 
βιδλίων ἔνιοί φασιν, ἀπεπτύετό τε καὶ ἀπεπέμπετο (3). 

LXVI. Ὥσπερ ὃὲ τἄλλα εἰδώς, ἅ νόμος εἰδέναι (4) καὶ τὰς μετα- 
ὀολὰς τῶν ὑλῶν περιήει ζητῶν, καὶ δεινὸν ἐποιεῖτο, εἰ μὴ τὸν μὲν 
χαλκὸν ἄργυρον, τὸν δὲ ἄργυρον γουσὸν ἀπεργάσαιτο " ἐνταῦθα τοίνυν 
μόνον Ζώσιμοί τε αὐτῷ ἐσπουδάζοντο καὶ Θεόφραστοι, xai ἣ κατ᾽ 
ἐνέργειαν ἐζητεῖτο ἔχδοσις (5). Οὕτω γὰρ ἐπιγένραπται τὰ βιθλία χαὶ 
τὴν ἰωνικὴν χάριν κατόπιν τιθείς, τὴν ἀέδηριτικὴν πραγματείαν xai 
δη μοχρίτειον (6) ἐτίθετο περὶ πλείονος καὶ ἔργον αὐτῷ οὐδὲν ἢ τὰ τῆς 

(1) Cf. Psellos Περὶ λίθων δυνάμεων. Migne. Patr. Gr. CXXII, p. 888-900. 


(2) Quid sit nescio (T. R.) — βδέλιον Cod. 

(3) ἀπέμπετο Cod. 

(4) Combefis. Verbum deest, forte κωλύεται. 

(5) Zosime le Panopolitain qui vivait à Alexandrie au rie siècle après J.-C. 
(Phot. Cod. CLXX) est « le plus ancien alchimiste grec dont nous possédions les 
« écrits et auquel nous soyons autorisés à attribuer une existence réelle » (Ber- 
thelot, Orig. de l'Alchimie, p. 111). Sous le noin de Théophraste figure dans les 
collections un poëme alchimique (Berthelot, 1d., p. 202). Sur les connaissances 
de Psellos en alchimie voir l'introduction. 

(6) On attribuait à Démocrite d'Abdère le plus ancien ouvrage connu sur l'al- 
chimie, Physica et Mystica, qui est apocryphe (Berthelot, 1d., p. 146). 
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ψῆφον ἐν γράμμασιν, ἵν᾽ ἔχοι ταύτην ἀπολογίαν ὁ βασιλεὺς πρὸς τὸν 
πρῶτον λόγον χρινόμενος al πικρῶς περὶ τούτων ἐξεταζόμενος “ χαὶ 
ἀνεώχθω πάλιν ἡ ἐκκλησία ταῖς ἑλληνικαῖς συμμορίαις καὶ τοῖς 'χρησ- 
μοῖς καὶ τοῖς τρίποσιν, ἵν᾽ ἡ καὶ δεύτερον ἡμῖν πνεῦμα τοῦ πρώτου καὶ 
θείου ἀντίθετον. Εἰ δ᾽ οὐδεὶς ἄν ὑμῶν τοῦτο δοίη, θαρρούντως ἕκαστος 
ὑμῶν καὶ κοινῇ πάντες καθαίρεσιν τοῦ ἀρχιερέως Ψψηφίσασῆς. "Ent τούς 
ποις εἴ τι ἄλλο τις φαίη, ὡς οὕτως ἢ ἐκείνως ἐχρῆν κατηγορεῖν, καὶ 
ὡς χρὴ διδόναι: τὸν χατηγοροῦντα τὴν περὶ τὸν λόγον ἀσφάλειαν καὶ 
τἄλλα ψυχρὰ πάντα καὶ ἀσθενῆ " ἐγὼ μὲν γάρ, ὅστις δ᾽ ἂν ὦ, τὴν τῶν 
ἁπάντων ὑπεχρινάμην φωνὴν καὶ αὐτὴν δὲ τὴν τοῦ κρατοῦντος γλῶτταν 
ἡρμήνευχα * οὗτος δ᾽ ἐστὶν ὁ περὶ τῆς δόξης διαχρινόμενος, καὶ τὴν 
τελευταίαν ταύτην ὑμῖν ἐπάγων ἐρώτησιν, δυσὶ καὶ ἀμέσοις διαλεγό-. 
pevos τμήμασιν, ἵνα θάτερον τῶν δυοῖν δοίητε, καὶ μὴ πρὸς ἕτερον 
χαταφύγητε, ὁ [ γοῦν λόγος τῶν μὲν ἐγκλημάτων ὑμᾶς ἀνέμνησε μόνων 
καὶ ὡσπερεὶ δεδομένων ἐκείνων διείλεκται πρὸς ὑμᾶς, Ζητεῖ δὲ περὶ ὧν 
ἠρώτηκε καὶ χρὴ ταῦτα διαλυσαμένους ὑμᾶς τῆς περὶ τὰ θεῖα φροντίδος 
ἀπαλλάξαι τὸν αὐτοχράτορα. 

LXIX. ᾿Εγὼ δὲ καὶ πλείω ἔχων ἐρεῖν κατὰ τοῦ ἀρχιερέως, ἐπέχω 
τὴν γλῶτταν " οὐ γάρ με καὶ ὁ πρᾳότατος ἀφίησι βασιλεύς. Δεῖ γὰρ καὶ 
κατηγοροῦντας ἐνίων φείδεσθαι, ἵνα μὴ φαίνοιντο ἐξ ἀπεχθείας μᾶλλον 
ἢ ἀληθείας τὴν κατηγορίαν ποιούμενοι. Κἀγὼ γοῦν αὐτῷ πολλὰ τῶν 
ἀτοπωτέρων ἀπεκρυψάμην, καὶ οὔτε ao! τὸν πρώην βίον διήλεγξα, ὦ 
θαυμάσιε σύ, οὔτε ὅηεν ἐπὶ τὴν ἀρχιερωσύνην ἐλήλυθας, καὶ ἐφ᾽ οἵοις 
τοῖς ἐπαγγέλμασιν, οὔθ᾽ ὅπόσα σοι μετὰ ταῦτα διαθρυλλεῖται. Καὶ γὰρ οὐ 
τὰ πλείονά σοι τῶν ἀπορρήτων δεδημοσίευται νῦν, ἀλλά σοι γαριζόμενος, 
ἀφῆκα μένειν ὡς ἐτελέσθησαν * σὺ δὲ μοι μὴ ἀπεχθάνουν, μηδὲ ὄυσμε- 
γῶς ἔχε * εἰγέ σοι τοιοῦτον συνέδριον ὁ μὲν βασιλεὺς ἐνεστήσατο, ἐγὼ 
δὲ τὰς ἀπάντων συνειλιηχὼς φωνὰς ἐν μιᾷ τῇ ἐμῇ γλώττῃ, ταυτηνὶ τὴν 
χατηγορίαν πεποίημαι, Ἔδειξα γάρ σοι! τοὺς σπίλους, ἵνα σαυτὸν ἀπο- 
πλύνειας, καὶ κρεῖσσον ἦν, ὦ βέλτιστε, ἐνταῦθα τῆς ἱερατείας πεσεῖν, 
ἢ ἐκεῖσε τῆς βασιλείας “ οὐ γὰρ καὶ Θεὸν ἀπολλύεις, ἀποτιθέμενος τὸ 
ἀξίωμα, ἀλλὰ δίκην διδοὺς εὐμενεστέροις ἐντύχοίς τοῖς ἄνω κριταῖς, καί 
σοι τότε φανεῖται καθαρτήριον ὡς ἀληθῶς τὸ ἐνταυθοῖ πόμα τῆς καθαι- 
ρέσεως, καὶ φανείης ἐχεῖσε χρυσοῦς, τηλαυγὴς τῷ ἐνταῦθα πυρὶ πᾶσαν 
ἐπιμιξίαν τῆς ἀτίμου ὕλης ἀποδαλόμενος " μᾶλλον δὲ προσαχβξίης νοῦς 


ππτττω 
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10. οἶδε. 12. σοφίσεται. 25. rpoBalvouoa. 33. σελήντν. P. 406. 1. ἀπόζει. P. 407. 
16. παραλλάττον. 18. xatebrpioavro. 27. πρᾶγμα. P. 408. 1. μετεποίησαν habet ms. 
5. Post ἡμετέρους, λόγους om. Br. P. 409. 1. διιθυνόντων. 3. τισεν (sic). 7. δὲ] δὴ. 
146. πάντων χαὶ 0] καὶ deest. 18. προιστα (sic). 24. δεχόμενος] δυνάμενος. 25. ἐληλεγμένα. 
28. ὑμῖν. P. 410. 4. παραδαίνουσιν. 8. ἐπεζευγμένας. 13. παραχελεύεται. 18. ἀνεγνώχει 
- ἀνεζωπύρησε. P. 411. 8. χορηγοῦν habet ms. 16. ἐδέδυστο. 17. χυψέλλη (sic). 22. 
εὐρτίν. 28. δὴ χαὶ] post xai, πάστς om. Br. 32. μετατιθέναι. 33. δὲ] δὴ. P. 412. 
10. ταῦτα] τοῦτον, 12, 26. ἀνέδην. 14. dv] ἣν. 19. ἐπιστολῶν. 23. ἐζηλωχὼς, 27. διέλαθον. 
— τἀ)τῶν. 80. τοῖς πατράσι. 33. εἴτε φλύᾳρον καὶ ἀσελγὲς γύναιον. P. 418 
. D. συνελθόντων. 6. μεταδάλοιτο. 9. μεμενήχασι. 10. Δοσίθεος (sic). 12. τῶν νενομισμένων. 
22. προσωμιλεῖς. 23. ἐπυνθάνου. 24. προσωμίλεις. 25. καθειστήκχεις. P. 414. 2. Παρνασσῶ. 
4. αὐτῶν ἀπολαῦσαι. 6. ἠγνοημένην. P. 416. 5. μαντωδοῦ. θήλεος. 7. αὐτοῦ] αὐτῆς. 
8. ἠθῶν. 15. Post θεῖον, ἐχεῖνο om. Br. 28. ἠλιθιωτάτων. P. 416. 5. ἔχοι. 8. ἰσχύι. 
10. δίσκον. 18. εἰδῶ, 14. ὅπερ] ὅπως. 15. διείλεγμαι. 20. τοιαύτγιν. 
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I. — ARCHITECTURE. FOUILLES. 


La date de l'Ancien Parthénon. — L. Ross en 1830 et Cavva- 
dias cinquante ans plus tard découvrirent sous le Parthénon 
un premier temple, plus ancien, de dimensions presque iden- 
tiques au second, moins large, mais un peu plus long. Ses 
fondations sont en assises régulières de tuf, son socle en cal- 
caire de Kara, ses colonnades et ses murs intérieurs devaient 
être en pentélique. M. Dôrpfeld (1) ἃ reconnu que trois terras- 
sements successifs avaient été nécessaires pour assurer les 
fondations de l'édifice. Le niveau primitif étant donné par le 
mur pélasgique, un mur polygonal fut construit au Sud entre 
le rempart et le temple pour contenir les premiers remblais. 

Quand les terres rapportées furent trop abondantes et glis- 
_sèrent obliquement au-dessus de cet étai, il fallut exhausser le 
vieux mur pélasgique et deux petits murs de tuf, l’un à l'Ouest, 
l’autre à l'Est, renforcèrent l'antique muraille devant les 
angles méridionaux du soubassement. Le troisième niveau ne 
fut atteint qu'une fois construite l'enceinte méridionale de 
l'Acropole, c’est-à-dire à l’époque de Cimon, et le chantier de 
Périclès ainsi que les travaux du nouveau Parthénon exigèrent 
un nouvel exhaussement de cette enceinte. Il suit de là que le 
premier et le deuxième état, qui correspondent à la cons- 
truction de l'ancien temple, sont nécessairement antérieurs à 


(1) Athenische Milleilungen, 1902, pl. XIII-XIV, fig. 1-6, pp. 379-416. 
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l'époque de Cimon (1). De fait, les assises de tuf et les tam- 
bours de marbre portent les traccs évidentes d'un incendie — 
donc l'édifice était en pleine construction et entouré d'échafau- 
dages lors de la prise de l'Acropole par les Perses, en 480. 
M. Dôrpfeld est d'avis que Clisthènes l'Alceméonide en com- 
mença les assises : Aristide, après la première guerre médique, 
aurait modifié le projet primitif et donné à cette base calcaire 
un couronnement de marbre. Il va sans dire qu'il ne s'agit ici 
que d'hypothèses; mais, si l’article de M. Dôrpfeld mérite d’être 
examiné de près, ce que l’archéologue en retiendra dès à 
présent, c'est la définition exacte du Perserschutt : les restes 
provenant des édifices détruits en 480 ne peuvent se trouver 
que soit près du rempart Nord, celui de Thémistocle, soit tout 
à côté et en dedans du mur méridional, celui de Cimon. Or, on 
a négligé le plus souvent de noter l'endroit exact où ont été 
découverts les objets mis à jour dans les fouilles de 1885 et je 


ne saurais trop rappeler ce point à tous ceux qui étudient les 
musées de l’Acropole. 


Fouilles de Carthage. — M. Gauckler donne, dans la Revue 
archéologique (2), un résumé très clair des divers modes de 
sépulture en usage chez les Carthaginois. Nous ne pouvons ici 
que renvoyer à son article. La direction des antiquités se 
propose actuellement de fouiller la nécropole de la troisième 
région : les tombes y sont encore à inhumation, mais l'inci- 
nération commence d'être adoptée. Nous connaîtrons ainsi, 


d'une manière précise, le mobilier funéraire de la fin du ν" et 
du 1v° siècle. 


Tombes macédoniennes d’Érétrie. — Les tombes peintes, 
assez nombreuses en Macédoine et dans la Russie méridionale, 


(1) Un fragment de papyrus égyptien paraît placer, sinon sûrement en 468, du 
moins avant 450, la date de la construction du Parthénon (Foucart, Revue de 
Philologie, 1903, p. 5-12). Il peut, il est vrai, s'agir du second temple. 

(2) 1902, 11, p. 370-399. 
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étaient rares dans la Grèce propre. C’est ce qui fait l'intérêt de 
deux sépultures récemment découvertes, l’une à Érétrie même, 
l’autre à Vathia, dans le voisinage de la ville antique ({). Le 
mobilier funéraire a été, dans les deux cas, dispersé, mais, si 
les bijoux ont disparu, les trônes et les lits de pierre n’ont pu 
être emportés et ce sont eux qui, pour les archéologues, ont le 
plus de prix. La matière en est soit le pentélique, soit une 
picrre poreuse : une polychromie, plus ou moins vive, en 
égayait la surfuce et en masquait les défauts. Les pieds des 
meubles sont tantôt lourds et massifs, tantôt légers et comme 
ajourés : dans le premier cas, c'est l'ancien et solennel 
siège de pierre dont le souvenir persiste jusque dans l’époque 
macédonienne ; dans le second, les fauteuils, mobiles et en 
bois tourné, trahiraient une origine assyrienne et persane. 
Des planches en couleurs donnent une idée des teintes origi- 
nales : les étoffes qui couvraient les lits sont, comme le remar 
que M. Vollmeæller, grecques et de travail indigène. 


Le bouleuterion de Milet. — D'après le dernier rapport de 
l'Anzeiger (2), le bouleuterion de Milet est entièrement dégagé, 
et nous pouvons nous représenter un hôtel de ville au début 
du second siècle. Des portiques entourent sur trois côtés une 
cour rectangulaire, à laquelle donnent accès des propylées 
létrastyles. Au centre s'élève l'autel décoré de reliefs. Au fond, 
sont deux portes basses et deux autres sous les portiques, par 
lesquelles on entrait dans la salle des séances : celle-ci était 
couverte et les conseillers s'asseyaient sur des gradins en 
hémicycle. La simplicité du plan est surprenante et fait hon- 
neur à l'architecte. 


L'agora de Pergame. — La direction des fouilles de Pergame 
ayant passé du Musée de Berlin à l’Institut allemand d'Athènes, 
M. Dôrpfeld publie dans les Athenische Mütteilungen (3) un 


(1) Vollmæller, Kammergræber mit Tolenbelien, Bonn, 1901, et Aéhenische 
Mitleilungen, 1901, pl. 13-7, pp. 333-316, fig. 1-12. 

(2) 1902, pp. 141-155, fig. 1-11 (Wicgand). 

(3) 1902, pp. 10-43, fig. 1-9, pl. I-VI. 
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Bouleuterion de Milet. 


résumé très clair des 
deux dernières campa- 
gnes, 1900-1901. Les 
édifices mis à jour, 
une porte monumen- 
tale, une agora nou- 
velle, une fontaine 
n'ont pas, en eux- 
mêmes, grand intérêt, 
mais ils témoignent 
de la singulière ingé- 
niosité des architectes 
grecs qui modifient 
leurs constructions 
suivant le terrain, et 
savent les adapter au 
milieu. L’agora se 
trouvant sur sa face 
Nord adossée à la 
montagne de Pergame 
et sur son côté Sud 
au-dessus des terres 
adjacentes, un étage 
inférieur a été ajouté 
aux deux autres au 


Sud et à l'Est, de manière à racheter la différence des niveaux; 
par contre, les chambres 6-15 de la face septentrionale, qui 
étaient de plain pied avec le sol de l'agora, n'ont pas été 
creusées dans le roc; la tâche eût été malaisée et, malgré 
l'existence d'un mur de soutènement, la solidité de l'édifice 
aurait été compromise. De la sorte, et suivant l'orientation, 
le même portique se trouve comprendre une, deux ou trois 
chambres superposées, le tout sans rien changer à la disposi- 
tion de la colonnade intérieure. 
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Date du « de architectura » de Vitruve. — Si nous connaissons 
assez bien la vie de Pline l'Ancien, nous ignorons à peu près 
tout de Vitruve, même l’époque à laquelle il a vécu. Le point 
a cependant quelque importance, ne serait-ce que pour dater 
les monuments dont parle l’auteur. M. Mortet, se rencontrant 
avec Newton, estime que Vitruve a dédié son traité à Titus et 
qu'il écrivait à la fin du 1“ siècle (1). Parmi les raisons qu'il 
donne de son opinion, aucune, à parler franc, n’est convain- 
cante. 


Temples de Baalbeck. — Les fouilles «impériales » de Baal- 
beck continuent régulièrement. Après avoir déblayé la cour 
hexagonale, la commission allemande s'est attaquée aux deux 
temples, celui du « Soleil » et le sanctuaire de « Jupiter », peut- 
être consacré à Dionysos. Le premier édifice est surtout inté- 
ressant par son soubassement colossal et par la terrasse qui 
l'entoure. L'intérieur en est malheureusement détruit, alors 
qu'il est conservé dans le second temple. La cella, close de 
murs et dont la grande porte a élé restaurée, s'y termine par 
un adyton surélevé et tripartite : au centre était la statue du 
dieu, à gauche la table de sacrifices, à droite une crypte sou- 
terraine. Cette même disposition se retrouve dans d’autres 
temples syriens qu'un fructueux voyage de quatre mois a per- 
mis d'étudier et de relever rapidement. Il se confirme qu'avant 
Antonin le Pieux on avait très peu bâti dans la région de Baal- 
beck (2). 


IT. — ScuLPrure. 


Tête peinte mycénienne. — M. Tsoundas a fait enfin con- 
naître la grande tête peinte trouvée en 1896 à Mycènes, à 
l'Ouest du mur d'enceinte de l'Acropole. La matière en est, 
comme à Syra et à Cnossos, la chaux traversée de fils d'amiante 


(1) Revue Archéologique, 1902, Il, pp. 39-81. 
(2) Jahrbuch., 1902, pl. 5-9, pp. 81-124. 
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et revêtue d'une couche plus fine, mais dont la composition est 
la même. La tête porte un double collier au cou, un diadème 
autour duquel s’enroulent des boucles qui se terminent sur le 


front en accroche-cœur, et un bandeau rouge au-dessous du 
diadème. Trois tons, le bleu, le noir et le rouge ont été employés 
par le peintre ; quatre mouches rouges, posées sur le front, sur 
les joues et sur le menton, semblent prouver 
qu'à l'époque mycénienne les visages étaient 
encore teints ou tatoués. La tête, haute de 
0 m. 168, était rapportée ct provenait peut- 
être d'un sphinx assis. M. Tsoundas remar- 
que avec raison que l'art en est purement 
indigène. La bonne volonté de l'artisan est 
évidente, mais c'est à peu près la seule qualité 
qu'on puisse louer dans son œuvre, la plus 
ancienne sculpture en ronde bosse trouvée 
dans la Grèce propre (1). 


Apollon de Paros. — En fouillant l'Asklé- 
pieion de Paros, M. Rubensohn a découvert 
un « Apollon » de marbre, qui est l'œuvre 

Apollon de Paros. certaine d'un sculpteur indigène. La statue, 
quoique archaïque, est d’un art relativement libre, et le bras 


()'Egnu. Agyaso., 1902, pl. 1 (coloriée) et pl. 2, pp. 4-40. 
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gauche, qui est détaché du corps, est légèrement plié à l'arti- 
culation du coude. La largeur exagérée des épaules donne au 
corps une apparence singulière; la tête, ronde et molle, est 
souriante et la coiffure rappelle l'Apollon de Théra. Le marbrier 
qui a modelé la statue n'avait aucun souci des « dessous » et de 
l'anatomie, mais son œuvre n'est pas sans 
fraîcheur et sans grâce (1). 


Apollon de Volomandra. — Un septième 
« Apollon » archaïque vient de s'ajouter 
aux six statues que possédait le Musée 
national d'Athènes (2). Découvert en 
Attique, à Volomandra, dans un cimetière 
ancien, c'est le premier dont on puisse 
dire sûrement qu'il est funéraire, ce qui 
n'empêche pas l'image d'être conven- 
tionnelle et de n’être rien moins qu'un 
portrait. La statue est en marbre de Paros 
et merveilleusement conservée. Le nez 
même en est intact. La figure allongée, 
aux angles très marqués, a les yeux 
obliques et la bouche relevée aux com- 
missures. Les cheveux, serrés autour du 
front par un bandeau, se relèvent en mè- 
ches rayonnantes, au lieu de se recroque- 
viller, comme d'ordinaire, en volutes 
symétriques. Les épaules sont larges, les 
cuisses peu prononcées, les jambes lon- Apollon de Volomandra. 
gues et fines : les proportions relativement bien comprises don- 
nent à la statue plus d'élégance et de légèreté qu'à ses pareilles. 
Ce serait le plus parfait et le plus avancé des « Apollons ». 
Seules les statues de Milo et de Ténéa pourraient lui ètre com- 


(4) Athenische Mitieilungen, 1902, pl. XI, pp. 230-232. 
Ὁ) Ἔφημ. Ἄρχαιολ,, 1902, pl. 3-4, pp. 43-50 (Cavvadias). 
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parées, mais, suivant M. Cavvadias, il leur serait supérieur et 
le travail en serait très voi- 
sin des Κόραι de l’Acropole. 


Les frontons de Delphes. 
— M. Homolle vient de faire 
connaître ce qu'il a pu re- 
trouver des sculptures qui 
décoraient le grand temple. 
Il y en a de deux sortes, en 
tufeten paros. Les fragments 
de marbre viendraient du 
fronton oriental, dû à la gé- 

Tête de l'Apollon de Volomandra. nérosité des Alcméonides ; 
le tympan occidental, moins en vue, était sculpté en simple 
pierre. De ces deux ensembles, il reste peu de chose, les 
figures ayant été presque tou- 
tes réemployées, mais nous 
pouvons du moins en connaître 
le style et mème essayer d'en 
deviner la composition. Deux 
personnages du fronton occi- 
dental sont relativement bien 
conservés; l’un d'eux est Encé- 
lade tombé sur le genou droit, 
et dont le bras droit était re- 
levé: iloccupait l’angle de gau- 
che du tympan et se défendait 
contre Athéna qui s’avançait 
vivement vers la gauche et le 
frappait sans doute de la lance. 
La polychromie était très vive 
et le corps du géant avait été tout entier colorié en rouge (1). — 


(4) Bulletin de correspondance hellénique, 4901, pl. IX-XVI et XVIII-XIX, 
pp. 457-545. 
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Dans le fronton oriental, deux groupes parallèles occupaient, 
non loin des angles, les deux côtés du tympan. C'était d'une 
part un cerf, de l'autre un taureau que terrassait et dévorait un 
lion. Le mufle de l’un des fauves est heureusement conservé et 
nous pouvons admirer sinon la force d’invention (peu de motifs 
étaient plus courants à la fin du vi‘ siècle), du moins le talent 
et l'énergique sobriété de l'artisan. Plus près du centre étaient 
.deux biges, dont les chevaux se présentaient de face. Entre les 
animaux et les attelages, de part οἱ d'autre (?), deux κόραι d'un 


style large avaient la tête retournée vers le centre du fronton. 
Là se tenaient, accompagnés de leurs valets, les guerriers qui 
montaient les deux chars : ils devaient se faire vis-à-vis et 
lutter l'un contre l’autre. C'étaient peut-être Apollon et Héra- 
klès se disputant le trépied : ce dernier pouvait occuper le 
centre du fronton, comme à l'Ouest du Parthénon, entre Posei- 
don et Athena, devait se dresser l'olivier sacré. Il faut ajouter 
à ces sculptures une Nikè, d’un beau mouvement, qui décorait 
l'un des acrotères. 


Stèles funéraires archaïques. — M. Brucckner donne une 
bonne planche de la stèle d'Apollonie où l'on voit reproduit un 
simple citoyen de la colonie milésienne de l'Euxin, Anaxandros, 
δοκιμώτατος ἀστῶν : simplement vêtu d'un chiton passé sur 
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l'épaule gauche, l’une des mains appuyée sur un bâton, il donne 
de l’autre à son chien qui se dresse un morceau de viande 
rôtie (4). Trois autres stèles analogues sont connues, celle de 
Korseia en Locride, celle du musée de Naples, celle enfin 
d'Orchomène où l’on voit un cultivateur soigneux donnant un 
grillon à son chien. Plus rien ici de l'appareil militaire du 
« guerrier de Marathon » ou du monument de Lyséas — plus 
rien non plus du costume compliqué, précieux et raffiné de 
l'époque des Pisistratides. La réaction est voulue et les sen- 
tences attribuées aux sept sages en marquent à la fois le carac- 
tère et la date. Telle est du moins la thèse, que l’on ne peut 
s'empêcher de trouver excessive, soutenue par M. Brueckner. 


Le péplos d'Athena. — On voit sur la frise du Parthénon un 
homme barbu remettant à un enfant une pièce d’étoffe soigneur- 
sement pliée. Suivant l'interprétation traditionnelle, c’est le 
péplos nouvellement tissu et destiné au xoanon d’Athena 
Polias. M. Ussing (2) y voit, plus simplement, un tapis qui 
devait être étalé sous les pieds des dieux. L'erreur, suivant lui, 
est venue de ce que les archéologues, au lieu d'étudier les monu- 
ments en eux-mêmes, les examinent le plus souvent avec des 
. préoccupations littéraires. De fait, la remise du péplos, si elle 
avait été mise en scène par le sculpteur, l'aurait été tout 
autrement et avec un appareil plus solennel. 


Une statue de Polyclète (3). — Nous savons par Pausanias 
(6, 7, 10) que Polyclète avait fait à Olympic la statue de Pytho- 
klès d'Élide, vainqueur au pentathle. Deux bases, portant 
toutes deux la signature de l'artiste et le nom du vainqueur, ont 
été retrouvées, l'une à Olympie, l’autre à Rome, près des ther- 
mes de Titus. L’épigramme grecque est en lettres du v° siècle, 


(4) Jahrbuch, 1902, pp. 39-44. 


(2) Mémoires de l’Académie royale de Danemark, Ge série (Lettres), t. V, n°9, 
1902, pp. 299-301 (33-5). 


(3) Revue de philologie, 1902, p. 213-5. 
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c'est évidemment l'original. Si la dédicace a été copiée, et 
assez mal transcrite en Italie, M. Foucart conjecture que c'était 
pour désigner l'œuvre de Polyclète, transportée d'Olympie à 
Rome. Les Éléens n'auraient conservé que la base, qui aurait, 
plus tard, supporté une copie. 


Téte d'un général grec.— Les travaux d'édilité entrepris sous 
le Quirinal (1) ont fait découvrir une belle tête de stratège que 


M. Mariani fait connaître dans le Bulletin municipal (2). La 
face est large, les yeux sont bien ouverts ct profondément 
enfoncés, la bouche est grande et la chevelure irrégulière. 


(4) Bulletin archéologique, 1902, p. 393. 


(2) Bulletino della commissione Archeologica comunale di Roma, 1902, pp. 3-12. 
fe. 4, pl. ΚΠ. : 
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L'original devait être populaire, car deux bustes, dont l’un est 
conservé au musée de Munich, paraissent en reproduire les 
traits. M. Mariani propose d'y reconnaître Iphicrate, dont la 
statue de bronze se dressait sur l’Acropole, auprès du Parthé- 
non. Ce qui paraît sûr est que la tête date de la première partie 
du 1v° siècle : c'est déjà un portrait et dont quelques détails 
montrent qu'il a été pris sur le vif. 


L'Apollon Pythien du Louvre. — Nous devons à M. Mahler (1) 
une bonne reproduction de l’Apollon Pythien conservé au 
Musée du Louvre. C'est une œuvre mixte, dont la pose et la 
chevelure rappellent Polyclète, mais qui se ressent surtout de 
l'influence de Praxitèle. A son propos, M. Mahler examine la 
question des écoles d’art locales dans l'antiquité et condamne, 
un peu sommairement, la thèse de M. Joubin. 


L'Aphrodite d'Épidaure. — Sur deux répliques de l’Aphro- 
dite (2), une peau de bête, au lieu du baudrier, barre transver- 
salement la poitrine. M. Hauser (3) veut voir dans cette 
dépouille une égide, attribut qui pourrait rappeler la bataille 
d'Aegos Potamos. Or, en souvenir de cette victoire, les Spar- 
tiates avaient consacré à Amyclées deux trépieds colossaux : 
sous l’un d’entre eux était une Aphrodite armée, œuvre de 
Polyclète le Jeune. Ne serait-ce pas l'original de l'Aphrodite à 
l'épée d'Épidaure, qui daterait ainsi de la fin du ν᾿ siècle? Je 
me bornerai à deux objections. La statue d'Amyclées supportait 
évidemment le trépied; or, la pose de l’Aphrodite n'est aucu- 
nement celle d’un caryatide. De plus, nous ignorons, à vrai 
dire, comment sculptait Polyclète le jeune, mais, si, comme il 
est probable, sa manière se rapprochait de celle de Polyclète 
l'ancien, il n’a guère pu modeler l'Aphrodite, car il me paraît 
difficile d'y rien trouver qui rappelle, fût-ce de loin, l’auteur du 


(1) Revue archéologique, 1902, 1, p. 196-9, pl. VII. 
(2) Collignon, 1]. de la sculpture, II, Ὁ. 463. . 
(3) Ræmische Milleilungen, 1902, pp. 232-254, fig. 1-4. Cf. ibid., pp. 331-341. 
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Diadumène, même si, comme le veut M. Hauser, l'Aphrodite 
tenait des deux mains une bandelette, 


Stèle attique. — Le British Mu- 
seum vient d'acquérir un fragment 
de stèle attique. Sur la partie con- 
servée, on voit un jeune homme à 
gauche, la tête penchée, la main 
droite appuyée sur un bâton. Les 
formes du corps et l'attitude rap- 
pellent d'assez loin les types de 


Stéle du Musée Britannique. 


Polyclète, de plus près l'Hé- 
raklès du Mont Ithome et 
l'Hermès de la colonnesculptée 
d'Éphèse (1). Le dessin du pied 
gauche est maladroit, et l'exé- 
cution du relief est sommaire, 
mais la silhouette n'est pas 
sans élégance. 


Stèle de Narbonne, 


Stèle de Narbonne. — Une stèle attique en marbre penté- | 


{#3 Journal of Hellenic Studies, 4902, pl. 1, pp. 1-2, fig. (Murray). 
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lique, rapportée de Grèce par l'expédition de Morée, est con- 
servée au Musée de Narbonne (1). Elle représente un éphèbe 
dont la tête est penchée vers la gauche; une draperie s’enroule 
autour de son bras gauche et sa main droite, baissée, tient un 
strigile. La silhouette de l’agoniste paraît indiquer le qua- 
trième siècle avant notre ère (2). 


Sculptures de Tégée. — M. Mendel a trouvé dans ses fouilles 
de Tégée, commencées en novembre 1900 (3), une tête d'Héra- 


klès, provenant du fronton du temple et très analogue aux 
sculptures du Musée d'Athènes (pl. VII-VIII). Un torse d’Ata- 
lante, dont l’origine est la même (pl. VI), est d'un beau mou- 
vement et donne une haute idée de l’art de Scopas. Mais le 
morceau le plus précieux est sans contredit une belle tête de 
femme de grandeur naturelle, en marbre de Paros (pl. IV-V). 
Le visage paraît plus carré vers la base que dans les sculptures 
praxitéléennes, la forme du crâne est différente et plus ramassée ; 


(1) Bulletin des Antiguaires, 1902, pl. p. 347-8. 
(2) Conze, Allische Grabreliefs, 944. 
(3) Bulletin de correspondance hellénique, 4901, pp. 241-284, pl. HI-VIN, fig. 1-11. 
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mais, malgré toutes les divergences de détail, s’il fallait, à toute 
force attribuer l'œuvre à une école déterminée, ce serait à 
Praxitèle qu'on la donnerait, et non à l'auteur de cette chasse de 
Calydon dont quelques fragments épars sont venus jusqu’à nous. 
Faut-il en conclure que Scopas a eu plusieurs manières et s’est, 
dans certains cas, rapproché de Praxitèle, de si près qu’il semble 
l'imiter? Le plus sûr paraît encore, comme l'a fait M. Mendel, 
de réserver notre jugement, d'autant que nous ignorons si la 
tête est de Scopas, et même si elle provient du temple 
d'Athéna (4). 


L'« adorant » du Musée de Berlin. — L'éphèbe priant de Berlin, 
que M. Lœwy attribue à l’école de Lysippe (2), serait, s’il faut en 
croire M. Mau, un joueur de balle (3). De fait, les mains ne font 
nullement le geste rituel de la 
prière et les paumes ne sont pas, 
comme il conviendrait, renver- 
sées et tournées vers la divinité. 
Il est vrai que mains et bras sont 
modernes (4), ce qui enlève sin- 
gulièrement de son prix à la con- 
jecture de M. Mau. 


Muse d’Agram. — Le Musée 
des Thermes et celui de Dresde 
possèdent chacun une « Ariane » 
demi-nue et assise sur un rocher, 
l'avant-bras droit appuyé sur le 
genou relevé, la main gauche, qui 
est baissée, devant tenir un attri- 
but. Une nouvelle réplique, trou- 


(1) Je doute, en tout cas, qu'on puisse y voir une tête d'ygie. 

(2) Bulletin archéologique, 1902, p. 394-5. 

(3) Ræmische Mitteilungen, 4902, XVII, 2, pp. 101-6. 

(4) M. Mau avait déjà reconnu ce point. Cf. un article de Furtwængler résumé 
parS. Reinach dans la Rev. archéol., 4903, 1, p. 971-8, 
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vée à Minturnes οἱ conservée au Musée d'Agram (1), nous fait 
connaître quel était cet attribut : c'est un diptychon, et la 
femme qui le tient est une Muse, non une Ariane. Un sarco- 
phage du Louvre fait supposer à M. Hadaczek que cette Kalliope 
faisait, à l’origine, partie d'un groupe de Marsyas : elle assis- 
terait, en qualité de juge, au concours musical où Apollon 
triompha du Phrygien. Le groupe, aussi bien que la Muse, 
serait d'invention hellénistique. 


Le Poseidon de Milo. — Une statue équestre, trouvée en 1877 
avec le Poseidon de Milo, représente, d’après l'inscription gravée 
sur la base, un certain Frontonianos et date du deuxième siècle 
après notre ère. Il ne suit pas de là que le Poseidon soit de la 
mème époque, mais la conséquence ne serait pas pour effrayer 
M. S. Reinach qui regarde aujourd’hui la statue comme très 
postérieure à la Vénus (2). Celle-ci aurait été dédiée par Theo- 
doridas et serait bien du τν" siècle. 


Bas-r eliefs funéraires alexandrins (3). — L'étude que M. Pfuhl 
vient de consacrer aux stèles funé- 
raires alexandrines est d'autant la mieux 
venue, que peu de ces reliefs sont par- 
venus dans les musées d'Europe. La 
plupart sont en calcaire, puis, à partir 
de la fin du in‘ siècle, en mauvaise 
pierre poreuse dont les défauts étaient 
dissimulés par une couche, plus ou moins 
épaisse, de plâtre, ce qui forçait de 
recourir à la peinture pour cacher les 
raccords. Un seul exemple donnera quel- 
que idée du style de ces monuments. 
Le sujet en lui-même, une femme assise 
qu'évente une servante, n’a rien qui sorte de la banalité des 


() Ræmische Mitteilungen, 4902, pl. VI, pp. 118.8, fig. . 
(2) Revue archéologique, 1902, 11, pp. 207-222, fig. 4-3. ΝΣ 
(8) Atheniscle Miteilungem, 4904, pl. ΧΎΠΙ, pp. 258-304, Bg. 148. . 
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stèles attiques, mais l'exécution en trompe l'œil, la figure 
présentée de face, l'agencement ingénieux des draperies, la 
pose pittoresque et presque réaliste sont autant de signes 
d’un art nouveau, plus soucieux de l'effet et qui rompt avec la 
tradition classique. 


Antiochus I Soter. — M. Botho Græf voit dans une tête du 
Vatican (4) Antiochus I‘ Soter, que M. Wolters voulait recon- 
naître dans un buste de Munich (2). Les monnaies nous ont 
conservé le portrait du Séleucide : l’arcade sourcilière est très 
forte, le nez large, épais et recourbé, la lèvre supérieure est 
mince et tombe aux commissures. Sur le marbre du Vatican, 
l'œil est sensiblemeut moins enfoncé, l'attache supérieure du 
nezest moins forte, et les coins de la bouche ne sont pas en 
retrait. Surtout l'apparence générale est différente et l'hypo- 
thèse de M. Græf ne me paraît guère plus recevable que celle 
de M. Wolters. 1] se peut que le buste du Vatican représente 
un monarque « hellénistique », mais ce n’est sûrement pas 
Antiochus Soter. L'article de M. Græf est surtout intéressant 
par son résultat négatif : il nous invite à la prudence en fait 
d'iconographie. 


Le « Niobide » de Subiaco. — M." Lucas vient de proposer 
une interprétation nouvelle du Niobide (3). Il y voit Ganymède, 
fuyant l'aigle de Zeus et tombant sur le genou gauche, pen- 
dant que ses bras essaient d’écarter le dieu. L’Ilioneus de 
Munich et peut-être le Daphnis de Berlin seraient de la même 
main et appartiendraient de même à l'école pergaménienne. 
L'hypothèse de M. Lucas est ingénieuse, mais la gemme de 
Berlin et les représentations de Ganymède sur lesquelles :il 
s'appuie me semblent d'un mouvement très différent. Je 


(1) Jahrbuch, 1902, pl. 3, pp. 12-80 (fig.). 

(2) Arch. Zeitung, 1884, pl. 12, pp. 157-162. 

(3; Neue Jahrbächer, 1902, 1 Abt., t. IX, pp. 427-435, pl. I-IF. Il voit également 
un Ganymède dans un groupe de la Maison Carrée, à Nimes (Revue archéolo- 
gique, 1902, If, pp. 1-4, pl. XIII). 
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persiste (4), et je suis heureux que M. Ussing m'ait donné 
raison (2), à ne voir dans l'éphèbe qu’un simple joueur de balle. 


Bronzes de Cerigotto. — M. Cavvadias vient de s'assurer une 
fois de plus la reconnaissance des archéologues en publiant, 
presque aussitôt 
après la découverte, 
la trouvaille de Ce- 
rigotto. D’abondan- 
tes illustrations 
qu'accompagne un 
texte sommaire (3) 
permettent de s'en 
faire une idée pré- 
cise et les savants y 
trouveront de pré- 
cieux éléments d'é- 
tude. Il a été parlé 
ici-mème (4) de la 
plus importante des 
statues  découver- 
tes : le bronze est 
aujourd'hui com- 
plet, grâce à l'habile 
restauration de M. 
André. M. Gard- 
ner (5) a raison de 
ne l'attribuer ni à 
Praxitèle, ni à Sco- 
pas, ni même à leur 
école. C’est une œu- 


(1) Revue archéologique, 1891, II, pp. 285-290. 

(2) Mémoires de l'Académie Royale de Danemark, 6e série (Lettres), t. V, n° 2, 
4902, pp. 304-306 (38-40). 

(3) Ἐφημερὶς ᾿Αρχαιολογιχκή, 4902, pp. 445-172, pl. 141 et A-0, fig. 1-18. 

(4) Bulletin archéologique, 1904, pp. 445-448. 

(5) Journal of Hellenic Studies, 1903, p. 152-6, pl. VIII-IX. 
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et il existe fort peu de cas où l’hésitalion ne soit pas permise. 
C'est ce qui fait le prix d’une stèle romaine, trouvée au 
xvu* siècle et conser- 
vée, encore aujour- 
d'hui, à la Villa Da- 
niella, près d'Empoli. 


Slèle d'Empoli. 


Deux bas-reliefs, sculptés à la partie in- 
férieure, représentent, à n'en pas douter, 
le renard ct la cigogne, d’un côté avec l'é6- 
cuelle, de l’autre avec l’amphore. La stèle 
date du temps d'Auguste et les reliefs 
sont sûrement d'origine alexandrine (1). 


La Minerve de Poitiers. — Le Bulletin 
ne pouvait faire moins que de signaler 
l'importante statue trouvée à Poitiers le 
20 janvier 1902. Une élude minutieuse 
vient de lui être consacrée par M. Audouin 
dans les Monuments Piot (2). Le marbre est dans un état de 
conservation presque parfait, et il a pour nous le mérite 


(4) Jahreshefte, 4902, pp. 1-8, fig. 1-3 (Bormann et Benndorf). 
(2) Monuments εἰ Mémoires, t. IX, 1902, pl. IV-V, pp. 43-14, fig. 1-2. 
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d’avoir été découvert en France, mais c’est, à tout prendre, 
une œuvre assez médiocre, de style comme d'exécution. L'artiste 
local, ou peut-être italien qui l’a sculptée, s’est évidemment ins- 
piré de modèles archaïques, mais je doute qu’on puisse remonter 
de la copie à un prototype défini. La forme du casque, certain 
détail de la chevelure, les plis de l'égide, la ceinture qui serre 
lhimation et la transparence des draperies sont autant de 


\ 
Sr 


traits isolés, dont aucun n’est sans exemple au γ᾽ siècle avant 
notre ère, mais dont la réunion forme un ensemble factice, 
composite, et sans harmonie. C'est aussi l'impression de 
M. Mahler (1), à qui la tête rappelle la Boudeuse de l'Acropole, 
tandis que le corps lui paraît se rattacher à l'école de Phidias. 
M. Audouin a donc eu raison de ne prononcer qu'avec hésita- 


(4) Revue archéologique, 4902, 11, pp. 164-6, pl. XIV. 
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tion le nom de Calamis. Peut-être la déesse portait-elle dans == 
main gauche un rameau d’olivier : ce détail, qui ne s'était p—— 
encore rencontré dans la grande sculpture, témoigne, lui aus 


contre l'origine archaïque de la Minerve. 


Sphinx de Baalbeck. — Une tête de Sphinx, rapportée «ff 
Baalbeck par l'architecte Joyau, achetée à sa mort par Arman, # 
et léguée par ce dernier au Musée dæ 3 


être une Isis ou une Julia Soœæmias, 
Ὑ dont deux sphinx encadraient à la 

fois et supportaient le trône. La 
statue, mutilée, est aujourd’hui à 
Constantinople. La tête, qui est con- 
servée dans la salle Clarac, est sur- 
tout remarquable par la manière 
dont sont traités les sourcils : ceux- 
ci sont indiqués par des sillons 
incisés, brutalement creusés dans le 
marbre et qui devaient être remplis d'un émail ou d’une pâte de 
verre. Cette technique est très ancienne, et les orfèvres de Tello 
la connaissaient déjà. La statue peut dater de l'époque des 
Sévères. 


Sarcophage de Sidamaria. — M. Mendel décrit sommaire- 
ment (2) et M. Th. Reinach vient de publier (3) un grand sarco- 
phage retrouvé dernièrement à Ambar-Arassi, non loin de 
Konieh ct transporté au Musée de Constantinople. Le décor en 
est à la fois architectonique et plastique, sans que, des deux 
éléments qui le composent, aucun soit bien compris et logique- 
ment interprété. Des niches à fronton devant lesquelles ou dans 


{1) Revue archéologique, 1902, 1, pp. 19-33, pl. II-V. 
() Bulletin de correspondance hellénique, 1902, pp. 232-246. 
(3) Monuments et mémoires Piot, IX, 1903, pp. 189-238, pl. XVII-XIX, fg. 1-8. 


Louvre, provient, comme l'a re # 
connu M. S. Reinach (1), d'u 
grande statue de femme assise, peut- — 


< 
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lesquelles se meuvent des personnages, des arcades fausses 
servant de fond à une scène de chasse, des chapiteaux qui sup- 
portent de singulières impostes mi-partites forment aux scènes 
représentées un cadre bizarre et fantaisiste. Il est curieux d'y 
étudier dans son germe l'architecture byzantine, que nous 
voyons ainsi préparée dès le milieu du m° siècle, car le style 
des reliefs date le monument de l’époque des Sévères. Il ne 
semble pas que l’art oriental soit arrivé de lui-même, et sans 
l'intervention romaine, à ces compromis bâtards où se révèle 
une époque de transition. 


111. — FResques. VASESs PEINTSs. 


Le svastika. — Un stamnos béotien du Musée de Madrid est 
décoré de svastikas d’une espèce particulière : les branches y 
sont terminées par des crochets bifides, analogues à des becs 
d'oiseaux ouverts. M. S. Reinach rappelle (1) à ce propos que 
la croix gammée peut être comparée à un grand échassier 
volant, les ailes éployées. Plusieurs archéologues avaient déjà 
fait cette remarque et il n’est pas impossible que le svastika 
soit d'origine animale. Il semble en tout cas diflicile aujour- 
d'hui de lui attribuer un sens mystérieux et symbolique. 


Amphores de Milo. — M. Stavropoulos a découvert dans la 
grande Délos les fragments de dix amphores de Milo et près de 
trois cents vases de même technique, mais plus petits, amphores, 
plats ou hydries. D'autre part, l'École anglaise d'Athènes vient 
d'acquérir à Milo même une grande amphore que publie M. Ba- 
ker-Penoyre. M. Hopkinson (2) étudie à ce propos cette céra- 
mique parliculière et qui ne semble avoir de rapports directs 
ni avec l'art « géométrique », ni avec celui des ateliers ioniens. 
Ses antécédents seraient très antérieurs et remonteraient jus- 


(1) Revue archéologique, 1902, I, p. 312-386, fig. 1-1. 
(2) Journal of Hellenic Studies, 1902, pp. 46-75, pl. V, fig. 1-3. 
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qu’à la période égéenne : les fouilles de Phylakopi auraient fait 
connaître quelques-uns de ces modèles primitifs dont s'inspire- 
raient encore, mais de très loin, les potiers de Milo. Telle est 
du moins la thèse de M. Hopkinson. 


Une amphore proto-attique. —Les fouilles anglaises du Kyno- 
sarge ont fait découvrir les fragments d’un grand vase funé- 
raire, dont M. Cecil Smith a 
justement reconnu l’impor- 
tance (4). C'est un pithos, 
haut de 1 mètre 40, qui se 
dressait au-dessus de la 
tombe et dont la face anté- 
rieure est seule décorée. Les 
lèvres coupantes et les anses 
curieusement ajourées, ana- 
logues à celles des jarres à 
relief béotiennes, sont d'o- 
rigine évidemment métalli- 
que. La technique est cu- 
rieuse. Il suffira, pour en 
donner une idée, de noter 
que trois procédés sont 
simultanément employés 
pour indiquer les détails 
intérieurs, les traits peints 
à l'intérieur d’une silhouette 
transparente, les incisions 
dans les masses opaques, 
enfin les lignes blanches en 
rehaut, à l'ionienne. L’am- 


phore succéderait immédiatement aux vases de l’Hymette et 
d'Analatos et serait le premier anneau d’une chaîne, encore 


journal of Hellenic Studies, 4892, pl. 2-4, pp. 29-45, fig. L. 
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Heraklès dans le lébès d’'Hélios. — La légende voulait qu’Hé- 
raklès, allant à la recherche de Geryon, eût traversé l'Océan 
sur le lébès d’Hélios. Un 
seul vase à figures rouges, 
attribué à l'école de Dou- 
ris (4), montrait le héros 
dans la barque d’or. M. Hart- 
wig vient d'acquérir (2) 
une œnochoé à figures noi- 
res où le même mythe est 
reproduit. Les deux repré- 
sentations sont distinctes et 
ne dérivent pas l’une de 
l'autre. Il est curieux qu'une 
fable, si populaire en poésie, 
l'ait été aussi peu dans les 
ateliers d'Athènes. 


Le peintre céramiste Smi- 
kros. — M. Gaspar étudie 
dans les Monuments Piot un 
stamnos du musée de Bru- 
xelles, qu'il date de 500 en- 
viron avant notre ère (3). 
L'auteur, qui est Smikros, 
paraît s'être représenté lui- 
même accoudé sur un lit et écoutant une joueuse de flûte. Le 
style est encore archaïque et le vase est déparé par de nom- 
breuses fautes de dessin : c’est ainsi que Smikros a deux mains 
gauches et que le convive placé à sa gauche semble bien avoir 
trois jambes. Malgré ces défauts, le tableau est intéressant, car 
on y assiste aux débuts des peintures à figures rouges. Smikros 


(4) Gerhard, Auserlesene Vasenbilder, 11, pl. 109. 
(2) Ræmische Mitteilungen, 1902, XVH, 2, pp. 107-9, pl: V. 
(3) Monuments et Mémoires, t. IX, 1902, pp. 45-41, flg. 4-10, pl. H-INI. 
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a signé un autre stamnos, conservé au British Museum, et il y 
a des raisons pour lui attribuer un beau cratère d’Arezzo, ainsi 
qu'une amphore du musée du Louvre. Cette dernière porte une 
inscription mal expliquée, mais où revient le nom de Smikros. 


Epilykos. — M. Pottier, étudiant un. charmant balsamaire 
du Louvre qui porte l'inscription ᾿Επίλυχος χαλός, essaie de 
savoir (1) ce qu'est cet Epilykos, si souvent nommé sur les 
vases peints, tantôt comme καλός, tantôt plus rarement (deux 
fois seulement) comme potier. L'exposé de la question et les 
digressions forcées qu'elle entraine valent ici plus que le pro- 
blème ; aussi, ne pouvant ni résumer, ni discuter comme il le 
mérite l'article de M. Pottier, je me contente d'y renvoyer le 
lecteur. 


Pyxis d'Érétrie. — M. Stais publie dans l’'Eonuepis (2) une 
pyxis polychrome d'Érétrie où M. Couve (3) avait déjà reconnu 
les douleurs de Latone. La déesse, assise sur un tabouret à 
trois pieds a le haut du corps affaissé et se retient de la main 
gauche au palmier sacré. Derrière elle, et la soutenant, est sans 
doute Ilithye. Plusieurs déesses l’accompagnent, parmi les- 
quelles on reconnaît Athéna debout et Aphrodite assise. 


Arès et Aphrodite. — Les fresques de Pompei, celles du 
moins du second style, reproduisent souvent des motifs emprun- 
tés à la grande peinture décorative. M. Winter vient d'étudier 
à ce propos celles qui décorent la maison du Cithariste (4). 
L'une d’entre elles représente, à côté d’Arès et d’Aphrodite 
enlacés et surpris (?) par Hélios, un enfant, Alectryon, assis 
et endormi. La pose de ce dernier rappelle à M. Winter plu- 
sieurs bas-reliefs ou statuettes, surtout attiques et tous du 


(2) 1902, pl. 5-6, pp. 129-136. 
(3) Catalogue, 1962, pp. 648-9. 
(4) Jahreshefte, 1902, pp. 96-105, fig. 15-9. 


(1) Monuments et Mémoires Piot,t. IX, 1902, pl. XI-XV, pp. 135-178, fig. 4-11. 
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iv siècle. L’original du tableau remonterait donc à cette 
époque. Comme les deux autres peintures de la même chambre 


sont inspirées de modèles aussi anciens, ily a là une coïnci- 
dence qui mérite d'attirer l'attention. 


Peintures de Pompei. — Dans le deuxième et troisième 
« style » pompéien, les murs des maisons présentent à la place 
centrale, dans un décor d'architecture, une scène figurée d’im- 
portance variable. M. Mau (4) soutient, contre M. Petersen, 
que cette peinture, même si le sujet se passe en plein air, ne 
doit pas donner l'illusion d'une fenêtre ouverte sur le dehors : 
c'est un tableau, dont le cadre de bois est formé par les motifs 
architectoniques. 


(4) Ræmische Mitteilungen, 1902, pp. 119-234, fig. 1-41. 
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Vases à reliefs hellénistiques. — Parmi les objets dont 
M. Gaudin a fait don au Musée du Louvre, se trouvent les 
fragments d'un canthare en terre cuite vernissée, dont la 
panse est décorée d'une représentation en relief. On y voit sept 
squelettes dansant en des attitudes variées, où M. Pottier a 
reconnu tantôt les mouvements des Bacchants, tantôt les gestes 
de la Ménade de Scopas. C’est un prototype intéressant de la 
Danse des Morts, si célèbre au moyen âge (1). 


IV. BRONZES. — TERRES CUITES. 


Idoles Mycéniennes. — On a découvert récemment en Crète 
de grandes terres cuites, hautes de plus d’un demi-mètre, repré- 
sentant une femme {?) debout, les deux bras symétriquement 
levés à droite et à gauche du visage. Le corps 
est cylindrique, coupé à la base par une section 
nette et s'élargissant à peine vers les hanches. 
M. Wide (2) rappelle à ce propos les idoles 
béotiennes en forme de cloche et surtout 
l’Apollon archaïque d’Amyclées. IL veut voir 
dans ces terres cuites la représentation d'une 
divinité primitive. Il se peut qu'il ait raison, 
mais elles nous intéressent surtout ici comme 
des essais, encore imparfaits, tentés pour 
reproduire la figure humaine. Il est à remar- 
quer que cinq longues tresses tombent sur la nuque et que, 
dans certaines des répliques, des serpents s'enroulaient autour 
des bras. 


Centaure vêtu. — On vient de découvrir à Città di Castello (3) 
un petit bronze représentant un Centaure de type archaïque, à 


(1) Rev. archéol., 1903, I, p. 12-6, fig. 
(2) Athenische Mitleilungen. 1901, pl. XII, pp. 247-257, fig. 1-5. 
(3) Notizie degli Scavi, 1902, pp. 481-2, 
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pieds humains. Le bras droit, tendu, devait tenir une branche 
d'arbre, le bras gauche est cassé depuis l'épaule. Ce qui fait l’in- 

| térêt du petit monument est que toute 
sa partie antérieure est recouverte 
d'un himation. Les vases peints nous 
avaient déjà fait connaître ce détail, 
par lequel les Centaures se rappro- 
chaient des sphinx ioniens à tablier, 
mais cest la première figurine que 
l'on trouve ainsi vêtue. 


Statuette d’un hoplitodrome. — Le Musée de Vienne vient 
d'acquérir un petit bronze provenant de Capoue et qui repré- 
sente, suivant M. Hartwig (1), un hoplitodrome. 
L'agoniste, armé seulement d'un casque, a les 
mains aux hanches et les genoux légèrement 
pliés, la jambe gauche avançant de très peu sur 
la droite. J'interpréterais volontiers la statuette 
comme j'ai fait le bronze de Tubingen : j'y verrais 
un hoplitodrome prêt à sauter et s’exerçant pour 
la course. M. Hartwig propose pour le petit mo- 
nument la date, très vraisemblable, de 400 en- 
viron avant notre ère. 


Un miroir à manche sicihen. — M. Orsi vient de trouver dans 
une tombe de Vizzini un manche de miroir d'un type déjà 
connu. Dans un cadre rectangulaire ajouré, bordé à droite et à 
gauche de deux troncs d'arbre, est assise vers la droite une 
femme vêtue du chiton et qui, de la main, écarte du visage 
l'himation (2). La Pénélope du Vatican et la Pleureuse du 
Musée de Berlin sont assises à peu près de même, mais le 
motif, qui convient à une figure tombale, surprend dans un 
objet consacré à la toilette. La silhouette de la femme assise, 


(1) Jahreshefte, 1902, pp. 165-170, pl. IV, fig. 43-5. 
(2) Notizie degli Scavi, 1902, p. 215-7, fig 
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est sommairement in- 
diquée, mais ne man- 
que pas d'élégance. Le 
relief peut dater de 
300 avant notre ère. 


Bronze de Meaux. 
— M. Gassies publie 
dans la Revue des 
Études anciennes un 
joli bronze de la col- 
lection Dassy, trouvé 
à Meaux (1). Il repré- 
sente un Hermès dont 
la main droite, bais- 
sée, tenait la bourse : 
la jambe gauche était 
fléchie au genou et le 
pied droit, qui n’est 
pas conservé, posait 
d'aplomb sur la base. 
Les formes du corps rappellent le canon polyclétéen. La tête 
paraît malheureusement d’un travail inférieur et qui trahit 
limitation romaine. 


Υ. — ORFÉVRERIE. OBJETS DIVERS. 


Les empreintes de Zakro. — M. Hogarth vient de publier (2) 
en quatre planches et trente-un dessins près de 150 empreintes 
différentes trouvées à Zakro, dans la Crète Orientale. Elles 
sont, pour la plupart, assez bien conservées pour qu’on puisse 
aisément reconstituer les intailles qui ont servi à les former. 


(1) 4902, pl. ΠΙ, pp. 442-4. 
(2) Journal of Hellenic Studies, 1902, pp. 16-93, pl. VI-X, fig. 1-33. 
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Nous connaissons, grâce à elles, quelques types nouveaux 
enfantés par la prodigieuse et presque inépuisable invention 
plastique des artistes mycéniens. Parmi les plus curieux est 
l'oiseau femme (fig. 8-10), le monstre 8116 à tête de chèvre 
(fig. 12), le sphinx aux ailes de papillon (fig. 19). M. Hogarth 
ne voit dans ces « fantaisies » aucune intention religieuse : elles 
seraient simplement dues à la déformation qu'ont subie, de la 
part des artisans indigènes, les modèles, surtout égyptiens, dont 
ils s’inspiraient. Les ailes seraient, par contre, d’une forme 
toute grecque et qui reparaîtra sur les monnaies de Cyzique et 
sur les vases de Corinthe, de Rhodes et d'Ionie. 


« Orfèvrerie ionienne ». — Les tombes del duce de Vetulonia, 
Regulini-Galassi de Cervetri, Bernardini de Palestrine conte- 
naient, comme chacun sait, un riche mobilier funéraire. Parmi 
les objets qui le composaient, étaient de nombreuses pièces 
d'orfèvrerie, d'un style tout particulier et sur l'origine des- 
quelles les archéologues étaient en désaccord. Beaucoup les 
attribuaient aux Phéniciens, grands navigateurs, mais dont 
l'art primitif n'était précisément connu que par ces objets, 
autant dire était inconnu. Quelques savants les tenaient pour 
des œuvres grecques, venues, plus ou moins directement, de 
l'Ionie ou de l'Eolide. Une trouvaille récente, sans trancher la 
question, semble donner raison à ces derniers. M. Pellegrini 
vient de découvrir à Cumes, la plus ancienne colonie grecque 
fondée sur le sol italique, unc tombe à crémation dont le 
mobilier paraît le même que celui des sépultures étrusques. La 
trouvaille sera publiée dans les Monument : nous devons remer- 
cier M. Pellegrini de l'avoir signalée dès à présent (1). 


Situle de Chiusi. — Le Louvre vient d'acquérir une petite situle 
d'ivoire trouvée à Chiusi et décrite en 1878, par M. Helbig (2). 
Les deux frises qui se superposent sur ses côtés sont décorées 


(1) Notizie degli Scavi, 1902, pp. 556-562. 
(2) Bulleltino, 1818, p. 130. 
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queues ocellées, le corps du fauve qui se retourne et se tord 
surprennent dans l'orfèvrerie « ionisante » du vi° siècle avant 
notre ère. Toutes ces bizarreries, suivant M. de Kieseritzky (4), 
se retrouvent dans l’art sibérien, qui serait celui des Massagètes. 
Le savant conservateur de l’Ermitage nous doit à bref délai la 
publication des trésors encore inédits que renferme son musée : 
seule elle nous permettra de connaître l’art grec oriental à 
l'époque archaïque. 


Le canthare d'Alise. — Le vase d'argent, trouvé en 1862 près 
d’Alise et conservé au Musée de Saint-Germain, n'a jamais été 
publié comme il le mérite. M. Héron de Villefosse a eu l'heu- 
reuse idée de le faire connaître dans les Monuments Piot (2). 
Le monument est presque sûrement antérieur à l'an 52 avant 
notre ère, ce qui ne laisse pas d'ajouter à son prix, car, si les 
branches de myrte sont d’un joli travail, je goûte moins le large 
ruban qui s’épanouit sur la panse. 

À. DE Ripper. 


(1) Arch. Anzeiger, 1902, p. 44-5, fig. 
(2) T. IX, 1902, pl. XVI, pp. 119-188, fig. 1-2. 
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l'article de M. Collignon, inséré aux Monuments Piot. Dans le 
courant de 1904 un graveur d'Odessa, Israël Roukhoumovsky, 
dont le nom avait été prononcé en cette affaire dès la première 
heure, s'est confessé à M. de Kieseritzky, directeur du Musée de 
l'Ermitage ; il n'avait pas seulement « restauré » la tiare, 
comme l'avaient indiqué les frères Hochmann, premiers ven- 
deurs de l’objet : il l'avait refaite à peu près complètement. Il 
fit même voir à M. de Kieseritzky un feuillet de l'ouvrage qui 
lui avait fourni les modèles de ses compositions et les calques 
successifs par où son plagiat avait passé. M. de Kieseritzky, qui, 
au début de la controverse, avait pris parti pour la tiare, fut 
convaincu par ces preuves matérielles ; il fit part de l'incident 
à l'administration du Louvre. Il est regrettable que celle- 
ci ait cru devoir garder cette confidence pour elle et exposé ainsi 
les archéologues de bonne foi qui soutenaient sa cause à patau- 
ger ou à s’enferrer faute d'un élément de conviction essentiel. 
Ce procédé, surtout vis-à-vis de ceux qui avaient contribué 
 matériellement à l'acquisition de l'objet, paraîtra certainement 
d'une discrétion excessive. 

Au printemps 1903, à la suite d'une vulgaire « farce de 
fumiste », la question de la tiare revint sur le tapis. Les jour- 
naux reparlèrent de Roukhoumovsky et cette fois, sortant de son 
silence de sept ans, il se déclara publiquement l’auteur de la 
tiare et s’offrit à le prouver. L'objet fut provisoirement retiré 
de sa vitrine et M. Clermont-Ganneau chargé par le ministre 
d’une enquête à son sujet. Autorisé à manier la tiare plus 
librement que ne l'avaient fait ses prédécesseurs, M. Clermont- 
Ganneau, avec sa sagacité ordinaire, y remarqua tout de suite 
des « cabossages » d'aspect intentionnel, qui éveillèrent ses 
soupçons. L'arrivée de Roukhoumovsky vint bientôt les con- 
vertir en certitudes; le graveur russe, qui ne paraissait pas se 
douter avoir contribué à une fraude, déballa tout son dossier 
et exécuta sur une lame d'or un « fuseau » de la tiare à peu 
près identique à l'original. A la suite de ces révélations 18 tiare 
et le collier (qui en est inséparable) ont été définitivement 
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retirés du Louvre; on dit qu’ils seront placés au Musée des 
arts décoratifs. Le rapport définitif, très développé, de M. Cler- 
mont-Ganneau, n'a pas encore paru ; son rapport provisoire a 
été publié dans les journaux, mais sur un point important me 
paraît resier quelque peu en decà de la vérité. Dans ces condi- 
tions je crois bien faire de placer sous les yeux de nos lecteurs 
les parties essentielles d’un article que j'ai publiéle 31 mai 1903 
dans le Figaro; il représente encore aujourd’hui, avec de très 
légères retouches, mon opinion sur ce problème complexe et 
irritant. 
Τ. ἢ. 


Le bilan de l'affaire Saïlapharnès. 


Je n'ai rien voulu écrire au sujet de la tiare d'Olbia depuis l'arrivée à Paris 
de son auteur prétendu. Jusque-là j'avais été, on le sait, l'un des champions les 
plus fermes de l'authenticité « intégrale » de ce monument. J’estime, en effet, 
qu'en archéologie il faut avoir une opinion et le courage de l'exprimer, au risque 
de se tromper quelquefois : le progrès est à ce prix. Ma conviction, dans ce cas, 
était fondée sur la savante harmonie, sur la correction archéologique et épigra- 
phique de l'objet, sans parler de la merveilleuse finesse du travail. Ni les atta- 
ques de M. Furtwængler, ni la découverte, assurément troublante, d'un « rhy- 
ton » de travail très analogue et incontestablement moderne, ni les fumisteries 
de M. Élina, ni l'érudition de M. Thiébault-Sisson (1) n'avaient ébranlé ma foi, 
partagée d'ailleurs par la grande majorité des archéologues français. Nous admet- 
tions que l’auteur du rhyton s'était simplement inspiré du style et du travail de 
la tiare. Quant à celle-ci, nous accordions, comme l'avaient déclaré les vendeurs 
en 1896, que l'objet, endommagé, écrasé, aplati, avait été confié pour être réparé 
à l'habile orfèvre d'Odessa; mais il y avait eu « retapage », non « truquage ». 

Tel était notre état d'esprit quand l'affirmation très nette de paternité émise 
par Roukhoumovsky, la promptitude avec laquelle il répondit à la convocation 
des autorités francaises — attitude qui contrastait singulièrement avec Île 
démenti publié par lui, ou sous son nom, dans un journal d'Odessa en 1896 — 
vint tout remettre en question. Il y avait là un fait nouveau, en présence duquel 
il convenait de faire taire provisoirement les controverses archéologiques. L'in- 
faillibilité n’est pas de ce monde, et les savants ne doivent pas y prétendre plus 
que les juges. Les convictions les plus ardentes, fondées sur les raisonnements 
les plus serrés, doivent savoir s'incliner devant le témoignage brutal des faits 


(4) M. Thiébault-Sisson ou un épigraphiste qui s’abritait derrière son nom 
avait publié dans le Temps plusieurs articles où l'authenticité de l'inscription 
était combattue par des arguments assez faibles. 
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et des documents. Or, un témoignage de ce genre vient de se produire; mais, 
en présence des exagérations volontaires ou involontaires auxquelles il a donné, 
lieu, il importe d'en préciser la portée et de mettre, comme on dit, les choses au 
point. C’est ce que fera sans aucun doute M. Clermont-Ganneau dans le rapport 
où il résumera les résultats de la laborieuse enquête qu'il poursuit depuis deux 
mois avec tant de méthode, de sagacité et de courtoisie. Mais la rédaction et la 
publication de ce rapport exigeront un certain temps; or, il est inutile, il est 
dangereux de laisser accréditer, dans l'intervalle, de véritables légendes, des 
récits tronqués ou altérés, de nature à jeter non seulement sur l'administration 
du Louvre, mais encore sur la science francaise, disons mieux sur la science 
tout court, un discrédit immérité. 

J'ai été mis au courant des principaux résultats de l'enquête par M. Clermont- 
Ganneau lui-même, qui ne m'a imposé là-dessus aucune condition de silence. 
Bien plus, j'ai été autorisé par lui à faire poser au ciseleur russe tout une 
série de questions auxquelles il a répondu. J'ai feuilleté longuement son dossier, 
pris connaissance de ses calques, contrôlé ceux-ci avec les originaux, vu et étu- 
dié les échantillons anciens et récents de son savoir-faire. Je suis aujourd'hui 
édifié et je me crois non seulement le droit, mais le devoir, de dire hautement en 
quel sens. 

Je ne parle, bien entendu, qu'en mon nom personnel ; mais, ou je me trompe 
fort, ou la succession d'états d'esprit que j'ai traversés m'est commune avec bon 
nombre d'archéologues. Je décharge donc aujourd'hui plus d'une conscience. 
Libre de toute attache officielle, dispensé de toute diplomatie administrative, je 
me sens peut-être mieux à l'aise qu'aucun des « tiaristes » pour établir ainsi en 
toute sincérité le bilan — provisoire — de cette étonnante affaire. 


Tout le monde sait que le couvre-chef acquis par le Louvre se divise en trois 
zones ou feuilles d'or, réunics par des soudures horizontales, dont l'une, par 
parenthèse, très peu visible, ἃ été révélée précisément par Roukhoumovsky. Ces 
zones sont : | 

4° La calotte, formée de trois rubans ornementaux, dont deux à jour, et sur- 
montée d'un serpent à deux têtes; 

2° La zone médiane, où se développent les deux grandes compositions homé- 
riques (la Restitulion de Briséis et le Bûcher de Patrocle), avec, au-dessous, la 
ligne de murailles et de tours crénelées où court la dédicace au roi Saïtapharnès ; 

3° La zone scythe, petites scènes de la vie du steppe, encadrées entre une 
vigne et un rang de doubles palmettes. | 

On peut considérer aujourd'hui comme établi que, en 1895, des paysans russes 
ont elfectivemeut découvert dans un tombeau et vendu aux frères Hochmann, 
d'Otchakol!, les débris d'une « tiare » en or, correspondant en gros (sauf une 
exception importante) à la description ci-dessus; cette tiare était, l'inscription 
l'atteste, celle du roi scythe Saïtapharnès, mais cruellement mutilée. Les débris 
consistaient — outre un lambeau de la coiffe — en quatre fragments, savoir : 
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ὑπ morceau de la calotte donnant la formule complète des trois rubans qui la 
composent ; 

Une zone médiane intacte — nous dirons tout à l'heure quel en était l'aspect 
— avec l'inscription en creux ; 

Enfin deux fragments de la zone scythe, comportant trois de ses groupes 
principaux et les éléments des deux ornements. 

Il importe de dire que la forme de ces fragments, telle qu'elle ἃ été dessinée 
par Roukhoumovsky, établit sans conteste qu'ils étaient bien les restes d'un seul 
et même objet, et que cet objet était un casque de forme « tiaroïde ». Les trois 
zones étaient {ou avaient été) réunies par des rivets et non par des soudures. 

Quel rapport y a-t-il maintenant entre la tiare actuelle, la tiare litigieuse et 
cette tiare fragmentéc, mais authentique ? 

Au point de vue de la matière, une des trois bandes de la tiare du Louvre, la 
bande moyenne, n’est autre que la bande d'or antique elle-même, la zone cen- 
trale de la tiare originale. Les deux autres bandes ont été refaites en métal neuf, 
sans doute parce que les marchands, s'ils essayaient simplement de compléter 
avec de l'or moderne les débris antiques assez frustes, craignaient que la dis- 
parate, le rafistolage ne sautât aux yeux. Que sont devenus les fragments origi- 
naux ? ont-ils servi à confectionner un deuxième exemplaire de la tiare dont il 
a souvent été question, en termes plus ou moins vagues, depuis 1896 ? dorment- 
ils encore dans quelque tiroir secret de l’usine Hochmann? Chi lo sa ? 

Au point de vue de la décoration, la plus grande partie des zones extrèmes 
(celles qui sont en or moderne) doit être considérée comme la reproduction 
assez fidèle et la continuation, faites par Roukhoumovsky, du décor original, 
dont les fragments antiques, mis à sa disposition, lui fournissaient les éléments. 
Les ornements de la calotte, palmettes, rangées d’écailles, branchage ajouré, 
sont — sauf d'insignifiants « embellissements » — le fac-similé des ornements 
originaux. De même, dans la zone scythe, le rang d'oves, le sarment de vigne, 
les palmettes, et, chose encore plus importante, le combat de l'arimaspe et du 
griffon, le garrottage du cheval, le groupe si curieux et si contesté du Scythe en 
prière devant le chaudron de sacrifice. 

Len va tout autrement, hélas! du décor de la zone intermédiaire. Ici le docu- 
ment original ne présentait qu’une bande d'or lisse et nue, repos de l'œil entre 
les deux zones extrèmes si richement fouillées; à peine un léger zigzag, faible- 
ment creusé, en variait vers le haut la surface uniforme; vers le bas, 56 déve- 
loppait majestueusemnent l'enceinte murale avec l'inscription également gravée 
en creux. Ce dernier motif a été heureusement conservé par les adaptateurs; ils 
se sont bornés à repousser (Dieu sait pourquoi) de dedans en dehors l'inscription 
grecque, opération d'ailleurs facile. Mais sur le reste de la zone ils ont eu l'idée 
audacieuse et scélérate de remplacer l'insignifiante dentelure par une riche cor- 
delette fleurdelisée (motif non pas inconnu, mais rare dans l'antique), et surtout 
d'y ciseler les deux grandes compositions qui, pour beaucoup de spectateurs, 
étaient « le clou » de la tiare. Ces coinpositions sont l'œuvre matérielle de 
Roukhoumovsky, mais les sujets, les groupes lui en ont été fournis par Hoch- 
mann, assisté par un « conseiller », archéologue assez instruit et remarquable- 
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ment imaginatif, car ces compositions s'écartent sur plus d'un détail du texte 
homérique qu'elles sont censées illustrer. Roukhoumovsky lui-même est absolu- 
ment incapable d'inventer des compositions aussi savantes, aussi ingénieuse- 
ment équilibrées : il suffit, pour s'en convaincre, de regarder sa vitrine du 
Salon. Mais c'est lui qui les a réalisées. A cet effet, ordre lui fut donné de se 
servir uniquement de figures et de parties de figures antiques, calquées sur les 
planches de l'Album historique de Weisser, dont quelques feuillets lui furent 
remis avec l'indication minutieuse des numéros à démarquer. ]l s'est acquitté de 
cette tâche avec une dextérité et, si j'ose dire, avec une conscience stupéfiantes. 
Le même procédé fut employé pour compléter, par deux groupes et quelques 
animaux isolés, l'imagerie de la zone scythique; seulement cette fois ce fut le 
recueil de Tolstoï et Kondakoff, Anfiquilés de la Russie méridionale, qui fut mis 
au pillage; c’est là aussi qu'on a puisé les motifs végétaux (palmiers, oliviers, 
etc.) habilement disséminés dans les deux zones. 


* 
3 Φ 


On comprend que l'on δἰξ accueilli d'abord avec quelque scepticisme cette his- 
toire de voleurs, appuyée simplement sur une collection de calques, ni signés, 
ni datés. Personnellement, je me suis d'abord demandé si ces calques n'auraient 
pas été exécutés par Roukhoumovsky après coup, je veux dire dans ces dernières 
années, avec, pour guides, les compositions mêmes de la tiare et les figures anti- 
ques analogues signalées depuis longtemps par les archéologues et faciles à 
retrouver chez Weisser et Tolstoiï. Partant de cette hypothèse, j’ai réussi sans 
difficulté, par le glissement, le grandissement et la superposition de trois décal- 
ques, à reconstituer in{égralement un groupe de la tiare, ce qui ne prouvait nul- 
lement que j'en fusse l'auteur. Mais l'examen attentif du dossier m'a pleinement 
convaincu que le graveur russe n'est pas coupable de cette innocente mystifica- 
tion, iln'est pas un fanfaron du faux, mais l'inconscient instrument d'une bande 
de faussaires. Les preuves de ce fait abondent. Non seulement le dossier ren- 
ferme nombre de calques inulilisés, nombre de figures de Weisser qu'aucun 
archéologue n'avait encore reconnues sur la tiare (en particulier des motifs de 
la colonne Antonine), mais dans plusieurs cas l'artiste, ne trouvant pas ou ne 
voulant pas prendre dans l'ouvrage allemand ou russe une figure entière, trop 
facile à identifier, a prudemment assemblé deux moitiés de silhouette, prises 
l'une ici l'autre ailleurs, par exemple la jupe d'une femme et le torse d'une autre, 
ou le corps d'un cheval et la tête d'un autre cheval, etc. Ce procédé de « centon », 
qui aboutit souvent à des gaucheries d'agencement, est, paraît-il, d'un usage 
courant dans les ateliers de rapins; la candeur des archéologues ne l'avait pas 
soupconné. D'autres détails viennent corroborer l'exactitude des dires de Rou- 
khoumovsky. On surprend parfois la trace des tâtonnements successifs par les- 
quels, en partant du décalque pur et simple, l'artiste, sur les indications de ses 
employeurs, ἃ modifié son travail pour mieux l'accommoder au sujet traité ou à 
l’espace disponible. On a raconté aussi l'amusante histoire des talents d'or trian- 
gulaires dans la scène des Présents à Achille : cette forme, qui semblait dénoter 
de profondes connaissances archéologiques, paraît s'expliquer tout simplement 
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par une faute de gravure dans l'ouvrage de Weisser, où l’un des talents du Bou- 
clier de Scipion — talent rond dans l'original — a été ainsi déformé. 

Tel est en gros le caractère des compositions homériques et d'une partie de 
la zone scythique de la tiare. L'origine exacte de tous les motifs n'est pas encore 
déterminée, car plusieurs calques se sont perdus; la perspective hardie du 
bûcher, l’élégante silhouette de l'Achille en prière restent encore inexpliquées 
et ouvrent le champ aux hypothèses. Mais sur l'essentiel la lumière est faite : 
l'immense majorité des figures a été obtenue par le « centon-calque », et nul 
doute que c'est Roukhoumovsky lui-même qui les a ensuite ciselées : le fuseau de 
la tiare qu'il achève en ce moment est, en effet, d'une facture identique à celle de 
la tiare elle-même. 


* 
“ ss 


D'où vient que cette supercherie ait trompé des archéologues aussi expéri- 
mentés que les conservateurs des Musées du Louvre, de Vienne, de l'Ermitage, 
et les défenseurs de l’objet incriminé? Ce n'est pas assurément qu'ils s'exagé- 
rassent la valeur artistique des figures de la zone homérique. « L'art y est plus 
habile qu'ému, écrivait l'un d'eux dès 1896 (1); le travail un peu rond, plus soigné 
que délicat et libre. On y rencontre des figures trop lourdes ou trop sveltes, 
des têtes mal venues ou grimacantes, un luxe fatigant de détails, de plis, d'ac- 
cessoires... » Mais de la médiocrité on n'osait pas conclure à l'inauthenticité. 1] 
ne s'agissait pas, en effet, d’un ouvrage de la « belle époque », cinquième ou qua- 
trième siècle, mais d'un bibelot de l'an 200 avant J.-C. environ, époque de stéri- 
lité et de décadence où, selon le mot de Pline, l'art s’endormit, ars cessavit. 1l 
s'agissait, en outre, d'un ouvrage exécuté dans une colonie grecque lointaine, 
entourée de barbares, déjà pénétrée sans doute d'éléments et d'influences non- 
helléniques. Bref il fallait, pour condamner, autre chose que des faiblesses de 
dessin ou des arguments purement esthétiques. 

Cette autre chose on ne la trouvait pas. La qualité de l'or? rien n'est plus 
sujet à controverse. Les « cabossages » artificiels? personne ne les avait sérieu- 
sement remarqués avant M. Clermont-Ganneau, et d'ailleurs, si multipliés qu'ils 
soient, ils prouvent tout au plus le retapage, non le faux, car on les rencontre 
jusque dans des parties indubitablement antiques. Des fautes contre le « cos- 
tume » ? mais le procédé suivi par Roukhoumovsky, utilisant exclusivement des 
éléments antiques, le garantissait à peu près contre cette chance d'erreur. Res- 
taient les analogies trop nombreuses entre les motifs de la tiare et des monu- 
ments antiques précédemment connus. Ces analogies ont été signalées, dès la 
première heure, par les ennemis comme par les amis de la tiare; moi-même 
j'en ai ajouté plusieurs à la liste, comme celles qu'offre un des vases du trésor 
de Bernay. Mais ici l’on peut dire que c’est une érudition trop sévère qui a égaré 
les érudits français. 

Quiconque a étudié l'art antique, surtout dans son déclin, sait à quel point il 


(1) « C'est moi-même, messieurs, sans nulle vanité » dans la Gazette des Beaux- 
Arts. 
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défiguré : plus d'une statue célèbre, au Louvre et au Vatican, ne présente pas 
une authenticité supérieure. 

Et de tout cela, il résultera, avec une lecon de modestie pour nous autres 
archéologues, une lecon de prudence pour les conservateurs du Louvre qui ne 
sauraient avoir trop présent à la mémoire le vieil adage : « Dis-moi qui te vend, 


je te dirai quitu es. » 
T. R. 


COURRIER DE GRÈCE 


Athènes, 9/22 février 1904. 


Dans les premiers jours du mois de décembre dernier, la crise ministérielle, 
déjà pressentie depuis longtemps, a éclatétout à coup. M. Rhallis, reconnaissant 
l'impossibilité de former dans la Chambre une majorité de concentration, a exposé 
la situation à Sa Majesté et lui a remis la démission du Cabinet. Le roi, avant 
d'accepter cette démission, offrit au Président du Conseil des Ministres la disso- 
lution de la Chambre, mais M. Rhallis refusa et persista dans sa résolution; à 
son avis les élections, dans les circonstances présentes, auraient porté atteinte 
aux intérêts du pays. Quel que soit le jugement que l'on porte sur les aptitudes 
et les actes de M. Rhallis comme chef du Gouvernement, il faut reconnaître qu'il a 
rendu un grand service à la Grèce et qu'il a montré une abnégation trop rare 
parmi les hommes politiques du royaume en ne cédant pas à la tentation de 
garder le pouvoir au risque de créer une agitation électorale dangereuse. 

Devant la ferme résolution de M. Rhallis, le roi fit appeler M. Théotokis, chef 
du groupe [6 plus important de la Chambre. La succession n'était pas sans incon- 
vénients ; le parti Théotokis n'a, en effet, qu’une majorité de quelques voix dans 
le parlement. Il fallait en outre s'attendre à quelques défections, ordinairement 
amenées par les déceptions lors de la distribution des portefeuilles et inévitables 
dans un pays où la politique ne s'appuie pas sur des idées mais sur la personne 
seule des chefs de parti. Aussi M. Théotokis demanda:t-il vingt-quatre heures de 
réflexion. Ce délai expiré, le Cabinet fut ainsi formé : M. Théotokis à l'Intérieur 
avec la présidence du Conseil ; M. Simopoulos aux Finances; M. Romanos aux 
Affaires Étrangères ; M. Staïs à l'Instruction publique; M. Lévidis à la Justice; 
M. le général Smolenski à la Guerre et M. Coumoundouros à la Marine. Sauf 
M. Coumoundouros, qui est pour la première fois titulaire d'un portefeuille, tous 
les autres membres du Cabinet ont déjà siégé au banc des Ministres. Ajoutons 
cette particularité que MM. Smolenski et Lévidis sont des transfuges du parti 
Delyannis, sur la liste électorale duquel ils avaient été nommés députés de l'At- 
tique. On se rend aisément compte de la nécessité qui a forcé M. Théotokis à 
disposer de deux portefeuilles en faveur de nouveaux adhérents et au détriment 
des anciens du parti : c'était le souci de s'assurer une majorité indiscutable. 

Quelques jours après la prestation du serment constitutionnel, le nouveau Gou- 
vernement se présenta devant la Chambre convoquée en session ordinaire. 
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M. Hadjiscos, candidat du Ministère, fut élu président de la Chambre par 125 voix 
sur 214 votants. C'était l'affirmation de la majorité que le parti delyanniste con- 
testait jusqu'alors au Cabinet. Après cette victoire, le Ministère remit au 10 jan- 
vier ἃ. 5. la reprise des séances pour se donnet le temps de préparer son budget 
et en même temps toùt un ensemble de lois fiscales destinées à faire face aux 
dépenses extraordinaires qu'il se proposait de demander au parlement. 

La réorganisation de l'armée, réclamée incessamment depuis la dernière guerre 
par la presse, est en effet inscrite au programme du Gouvernement. Le roi avait 
exprimé à plusieurs reprises son mécontentement de voir l'armée absolument 
délaissée par le pouvoir législatif et, en confiant à M. Théotokis le soin de former 
un Ministère, il a dû lui donner à entendre que le pays devait prendre un parti 
dans cette grave question: ou licencier l'armée, ou la mettre sur un pied conve- 
nable. Les régiments sont réduits depuis longtemps à un effectif dérisoire ; l'ar- 
mement est démodé et pour la plus grande partie hors d'usage. Le Prince héri- 
tier, commandant général, avait préparé un plan de réformes que l'obstruction 
dirigée par le parti Delyannis et les chutes successives des Ministères n'avaient 
pas permis de soumettre à la Chambre. M. le général Smolenski, aujourd'hui 
ministre de la Guerre, a adopté les projets du Prince Constantin et les soutiendra 
devant le parlement. Les principales modifications apportées au régime actuel 
sont les suivantes : augmentation du contingent annuel par l'abrogation de cer- 
taines catégories d'exemptions, réduction de la limite d'âge pour les officiers de 
l'armée de terre, constitution des cadres de la réserve et formation d'un corps 
spécial d'Etat-Major. 

Ces modifications au système actuel du service militaire exigeront un crédit 
supplémentaire de 3 à 4 millions par an au budget des dépenses, d'autant plus 
que l'accroissement du contingent entraine la construction de nouvelles casernes, 
l'achat de matériel de campement et de nouvrglles provisions de médicaments et 
d'appareils pour le service de santé. En outre le renouvellement de l'armement 
est une opération des plus onéreuses. Le Gouvernement estime de ce chef la 
dépense à 40 millions environ. Il est impossible de trouver une telle somme dans 
les ressources ordinaires d'un budget de 120 millions, dont le service de la Dette 
Publique absorbe déjà le tiers; on devra donc forcément recourir à un emprunt 
ou prendre des arrangements avec les fournisseurs d'armes pour se libérer par 
versements annuels. Dans les deux hypothèses, c'est une somme de 4 à 5 millions 
que l’on doit se procurer chaque année, en dehors des crédits inscrits au budget, 
pour assurer le service et l'amortissement de l'emprunt ou le paiement des 
annuités. L'institution d'une Caisse, dite de la Défense Nationale, dotée de res- 
sources particulières, sera proposée dans ce but à la ratification de la Chambre. 
Une série de taxes ou d'augmentations de droits sur les blés importés de l'étranger, 
les spiritueux, et l'orge destinée à la fabrication de la bière, l'établissement du 
monopole sur les matières explosibles, telles sont les recettes que le Gouverne- 
ment aflectera au service de cette Caisse. Enfin le Ministre des Finances proposera 
une autre série d'augmentations sur les impôts pour couvrir les nouveaux crédits 
ouverts aux budgets de la Guerre et de la Marine par suite des modifications au 
service militaire projetées. Ces aggravations d'impôts pèseront sur les vignobles 
les vins, la propriété bâtie, les patentes, le sucre indigène et sur la consomma- 
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tion du gaz et de l'électricité pour l'éclairage. En résumé, c'est une somme de 7 à 
8 millions de drachmes en chiffres ronds qui seront demandés annuellement en 
plus au peuple grec. | 

Ce surcroît de charges serait accepté sans protestation par le pays, si la poli- 
tique ne s'en mélait. L'opposition s'est fait une arme de ce qu'elle appelle le poli- 
tique de famine; toutes les feuilles dévouées au parti Delgannis cherchent à 
soulever l’opinion publique contre les nouveaux impôts. Α la Chambre, le Minis-. 
tère, malgré le désir qu'il avait nettement exprimé de voir discuter en premier 
lieu les projets de lois financiers, a dû consentir à laisser la priorité aux lois 
militaires dans l'ordre du jour pour éviter les manœuvres obstructionnistes de 
l'opposition. Les projets de loi sur l'armée ont déjà été votés en première lecture. 

Le Gouvernement ne laisse pas passer une occasion de déclarer sa ferme réso- 
lution de quitter le pouvoir si son programme militaire et financier n’est pas voté 
en entier. Il est probable que l'opposition n'osera pas rendre l'existence impos- 
sible au Ministère dans les circonstances actuelles et qu’une nouvelle crise minis- 
térielle nous sera épargnée. Cependant on peut prédire qu'une rude bataille s'en- 
gagera au cours des débats sur les accroissements d'impôts. 

En dehors de ces projets qui passionnent l'opinion publique, la Chambre a voté 
la ratification du traité d'extradition pour les criminels de droit commun conclu 
entre la Grèce et la Belgique. C'est le second traité de ce genre que signe le 
Gouvernement hellénique; le premier en date est celui qui a été conclu avec 
l'Italie. 

Le Ministre de l'instruction Publique a déposé aussi plusieurs projets de lois. 
Le principal est celui qui supprime les classes dites helléniques. Actuellement les 
études sont divisées en trois sections : école primaire, école hellénique, gymnase. 
Le projet donne à l'école primaire deux des classes helléniques et la troisième au 
Gymnase. Cette modification apporte une économie très sensible au budget de 
l'instruction publique. Elle a en outre pour but de mettre un frein à la multipli- 
cation excessive des instituteurs et de remplacer la quantité par la qualité. L'ins- 
truction primaire a fait de grands progrès, mais les charges qu'elle impose au 
Trésor ne sont pas toujours en proportion avec les résultats obtenus. Dans cer- 
tains hameaux l'école primaire ne compte pas dix élèves et les autorités locales 
sont d'autant plus portées à l'abus que l'État supporte seul les frais de l'instruc- 
tion dans un grand nombre de dèmes qui sont considérés comme indigents. 

Le Ministre se propose encore de réglementer la fournitures des livres scolaires ; 
il est, de même, question de créer un monopole de cette fourniture au profit de 
l'État. Cette idée d'unification de la librairie d'enseignement a été suggtrée par le 
« Syllogue des livres utiles », association privée qui fonctionne depuis 1899 sous 
Ja présidence de M. Bikélas. Ce syllogue, dont les débuts ont été des plus modestes, 
est maintenant installé dans un joli édifice du boulevard de l’Académie. Son but 
primitif était de doter la Grèce d'une bibliothèque à la portée des bourses les 
moins garnies. Depuis sa fondation il a répandu près de 600,000 petits volumes à 
couverture rouge et, tout en poursuivant son œuvre initiale, il a étendu son action 
aux livres et aux cartes scolaires. Il est également le promoteur du Congrès hellé- 
nique d'éducation qui se tiendra à Athènes le 31 mars prochain (a. s.\. Ce congrès 
aura lieu dans la grande salle du syllogue du « Parnasse » et l'exposition sco- 
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αἴρων. 3. αὐτῶν). Dans la traduction de 
Jac. 3 « la mer» n'est pas clair; il 
s'agit du lac de Génésareth. P. 60, où 
l'auteur 8-t-il vu qu'il Υ ait deux villes 
du nom de Cibyra ? P. 68 et passim. 1] 
faut écrire Chrysostome, sans accent 
circonflexe. P. 12. Quel « roi » pou- 
vait avoir régné à Magnésie à l'époque 
chrétienne ? 

2. Saint Jérôme a écrit trois Vies de 
saints : celles de Paul l'Ermite, de Mal- 
chus et d'Hilarion, dont il existe des 
versions grecques et syriaques. Nos 
lecteurs savent déjà que Amélineau 
et Nau ont soutenu que la version 
grecque de Paul l'Ermite était l'origi- 
nal, que Jérôme n'aurait fait que dé- 
marquer; cette opinion a été réfutée 
par M. Bidez. Une thèse toute semblable 
a été proposée naguère par Kunze au 
sujet de la Vie de Malchus ; c'est à sa 
réfutation qu'est consacré le Mémoire 
de M. Van den Ven, et la démonstra- 
tion, parfois un peu prolixe, n'est ni 
moins convaincante, ni moins solide- 
ment documentée que celle de M. Bidez. 
A cette occasion, M. V. a publié, 
d'après une collation soigneuse de tous 
les manuscrits connus, le texte grec 
encore inédit du Malchus; il repro- 
duit aussi un fragment considérable 
du plus ancien ms, du texte syriaque 
(Br. Mus. Add. 42 175) lequel a été tra- 
duit du grec. M. V. discute ensuite la 
date et la paternité du texte grec de 
Malchus et des deux autres biographies 
hiéronymiennes. Voici la conclusion de 
ce soigneux examen : les traductions 
grecques des Vies de Malchus et d'Hila- 
rion paraissent remonter au ve siècle 
et appartenir à un seul et même au- 
teur ; il n'y & aucune bonne raison de 
ne pas reconnaitre en cet auteur 80- 
phronius, que Jérôme nomme expressé 
ment comme traducteur de l'Hilarion. 
Au contraire la traduction, beaucoup 
plus littérale, de la Vie de Paul de 
Thèbes trahit une tout autre main. 

3. Saint Jean le Psichaïte est un moine 
confesseur de la première moitié du 
ixe siècle qui 8 joué un certain rôle 
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dans la querelle des Iconoclastes et qui 
n'était guère connu que de nom. Se 
biographie, publiée d'après deux mss. 
de Munich et d'Oxford, est une œuvre 
de la fin du 1xe siècle ; elle ne dépasse 
pas le niveau ordinaire de ces sortes 
de productions. On ÿ trouve pourtant 
plusieurs détails intéressants sur la per- 
sécution de Léon l'Arménien et sur les 
couvents de Πηγή et de Wixä à Cons- 
tantinople, dont Jean fut économe, ou 
higoumène. 

4. Nous signalons en terminant dans 
le fascicule cité des Acta Bollandiana 
les Actes inédits d'un martyr de Perse, 
l'évêque Σαδώθ, sous Sapor ΠῚ, publiés 
d'après trois manuscrits par le père 
Delehaye. La capitale des Sassanides y 
est appelée Σαλὴκ καὶ Κτησιφών. 

Nous ne prendrons pas congé de ces 
quatre excellentes publications sans 
nous réjouir de l'activité qui règne ac- 
tuellement dans le domaine hegiogra- 
phique et surtout de l'esprit vraiment 
scientifique qui la dirige. L'honneur 
de cette renaissance revient en majeure 
partie à l'influence de M. Usener et à 
celle des Néo-Bollandistes, mais l'im- 
pulsion de plusieurs savants français 
(Gælzer, Omont, Bonnet, etc.) n'y a pas 
non plus été étrangère. 


H. G. 


2. Catalogus codicum astrologorum grae- 
corum. IV. Codices italicos (minorum 
bibliothecarum) par D. Bassi, F. Cu- 
mont, Æ. Martini, Al. Olivieri. VI. 
Codices Vindobonenses, descr. G. 
Kroll. In-8, de 492 et 122 p. 


Nous avons déjà rendu compte des 
premiers fascicules de cette utile publi- 
cation qui s'avance rapidement vers son 
achèvement. 

Le premier des deux fascicules que 
nous annonçons (n° 4) décrit les mes 
des petites collections italiennes à 
savoir Turin (5 manuscrits, hélas au- 
jourd'hui détruits), Bergame (1 ms.) 
Parme ({ ms.), Modène (6 mss.), Bo- 
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représente 1 drachme de cuivre. Nos 
auteurs inclinent à croire avec Regling 
(Z. f. Num. 1901, 115), que la pièce de 
15 gr. valait 80 dr. ce qui mettrait la 
ratio à 30 : 1 environ. Chemin faisant 
les auteurs ont rectifié quelques-unes 
des erreurs commises par M. Svoronos 
sur ce sujet (4). 
T.R. 


8. B. GRENFELL and A. HUNT, The 
Ozxzyrhynchus papyri. Part III. Lon- 
don, Kegan Paul etc., 1903. Grand in-8° 
carré, x11-338 p. 6 planches. 


Les « papiers d'affaires » du 3° vo- 
lume d'Oxyrhynchus sont presque tous 
du 115 siècle après J.-C. (n° 471-533). 
Sigalons comme particulièrement inté- 
ressant un long fragment de plaidoyer 
(#71}qui parattavoir été prononcé devant 
l'empereur et où un haut fonctionnaire 
(le prefet Maximus?) est pris à partie 
pour la scandaleuse faveur accordée à 
un mignon; une requête (417) adressée 
par Ammonius à divers magistrats 
d'Alexandrie pour obtenir l'inscription 
de son fils parmi les éphèbes de cette 
ville; 478, requête d'une affranchie 
tendant à obtenir l'étixpro (ici 
réduction de la capitation) en faveur 
de son fils; 484, pétition prouvant que 
le préfet Avidius Heliodorus était en 


(1) P. 92 les auteurs ont eu tort de renvoyer à la 
pétition ne 43 pour un exemple de la formule 
initiale saus χαίρειν puisque au contraire, ce 
document emploic γαίρειν. N° 43, 15. Il n'y a 
aucune raison de faire de £:uwv un juif. Le 
nom cest parfaitement grec : cf. n° 79/76 : 
Etuwvos tou Μνασιστρατου. (Noter en revan- 
che p. 381 et 385 la mention d'une synagogue 
juive à Arsinoé). N° 105 : il faut six noms de 
témoins, cest la règle. P. 471. L'explication 
donnée par les éditeurs ne me parait pas exacte. 
L'emprunteur reconnait avoir recu à la fois le 
capital et les intérêts qu'il devra rendre après la 
récolte ; c'est une manière abrégée de stipuler les 
intérêts, ct qui n'implique nullement qu'il s'agisse 
du renouvellement d'un prêt primitif de 16 1/3 
artabes, chiffre invraisemblable, 
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fonctions dès janvier 138; son succes- 
seur parait être Val. Eudaimon, 485, 
mémoire mentionnant la capitale de la 
petite Oasis (Bahriych) sous le nom de 
Psobthis; 489-495, intéressante série de 
testaments (490, spécimen de substitu- 
tion pupillaire ; le n° 491 interdit 
toute aliénation à l'héritier jusqu'à 
25 ans; 493, testament réciproque de 
deux conjoints; le n° 494 institue le fils 
héritier, mais sous réserve d'usufruit 
viager pour la veuve; au début cinq 
affranchissements); 496, contrat de ma- 
riage ; 498, marché avec des tailleurs de 
pierre, termes techniques nouveaux 
(λιθοι χαμηλιχοι « pierres que puisse por- 
ter un chameau », αντιόληματα, πελεχη- 
ματα, types de pierres); 514, mention 
d'un δημόσιος ἀφροδ(ισιασττ, τ): le lupanar 
était un monopole d'État; 513, vente 
de biens confisqués, prouvant qu'à 
l'époque impériale, comme à l'époque 
ptolémaïque, les banques privées — ou 
certaines banques pritées — étaient 
concédées à titre de ferme par le gou- 
vernement ; 519, dépenses pour des jeux 
publics (496 drachmes pour un mime, 
448 pour un rhapsode « homériste », 
tant pour la musique et le danseur); 
528, touchante lettre d'un mari à sa 
femme qui s'est enfuie avec un séduc- 
teur; elle lui a écrit des lettres qui 
remueraient une pierre : εἐπέμψας pu 
ἐπιστολὰς Ouvauevou (sic ?) λιθον σαλευσε 
etc., c'est un digne pendant de la 
fameuse lettre du petit Théon. 

Les fragmentslittéraires (401-470 ; 534- 
513) contiennent plusieurs numéros d'un 
intérêt exceptionnel : 403, fragment de 
l'Apocalypse de Baruch (dont on ne 
posssédait que la version syriaque); 
404, fragment de la fin (perdue) du Pas- 
teur d'Hermas; 408, fragments d'odes de 
Pindarc mentionnant Héraclès et le 
mode locrien (on y retrouve les fr. 200 
et 235 Christ); 409, fragments malheu- 
reusement très mutilés du Colar de 
Ménandre : diatribe contre les parasites 
etc., il y a des scholies (explication du 
mot διμοιριτῆς, soldat à double paye; 
citation des Olympioniques d'Eratos- 
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thène ἃ propos du pancratiaste Astya- 
nax de Milet); 410, fr. d'un traité de 
rhétorique en dialecte dorien; 411, fr. 
d'une biographie (romaine) d'Alcibiade, 
s'écartant sur plusieurs points de Thu- 
cydide; 412, fr. du livre 18 des Κεστοί de 
5. Iulius Africanus : l'auteur a été 
chargé de bâtir une bibliothèque au 
Panthéon pour l'empereur Alexandre; 
il cite, d'après des manuscrits d'Ælia 
Capitolina, de Nysa et de Rome, une 
incantation magique de 25 vers que 
certaines éditions inséraient dans le 
livre XI de l'Odyssée; * 413, fragments 
très curieux d'une farce et d'un mime 
(voir dans le présent fascicule le compte 
rendu du livre de Reich); 415, fr. ora- 
toire (Isée contre Elpagoras et Démo- 
phanès?), 416-7, fr. de romans; 418, 
scholies homériques; 419, fr. de l'Ar- 
chélaos d'Euripide; 420, argument de 
l'Electre d'Euripide, 445, important 
manuscrit avec signes diacritiques du 
livre VI de l'Iliade; 464, épigrammes 
astrologiques; 465, calendrier astrolo- 
gique (extrait des Σαλμενιχιαχα 3); 466, 
conseils à un pugiliste ; 470, description 
de deux règles ἃ calcul. 

Comment trouver de nouvelles for- 
mules pour louer, remercier, féliciter 
les infatigables éditeurs ? 

T.R. 


9. HATZIDAKIS (G. N.). Ἔλεγχο: καὶ 
Κρίσεις. Athènes, Sakellarios, 1901, 
in-8°, p. 411-112. Extraits de l'Athéna, 


tome 13. 


Les deux articles de critique réunis 
dans ce volume sont consacrés à 
G. Bernardakis, l’un à sa polémique 
contre Contos et Basis, l'autre à son 
édition des Œuvres morales de Plu- 
tarque, où M. H. relève une quantité 
innombrable de bévues et d'inconsé- 
quences. M. H. est très savant et il a 
généralement raison, mais il l'a sans 
indulgence; or, nous en avons tous 
besoin, particuliérement en matière 
d'accentuation. Ne lui arrive-t-il pas à 
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lui-même d'écrire, ou du moins d'im- 
primer p. 527: « αἵραν ἐξέδωκε ἀντὶ 
aïpav » ce qui assurément n'offre aucun 
sens? 

H. G. 


10. HEPDING (Hugo). Attis, seine My- 
then und sein Kult. Giessen, Ricker, 
1903, in-8°, 224 p. (Religionsgeschicht- 
liche Versuche und Vorarbeiten — 
von À. Dieterich und R. Wünsch, 1}. 


Ce travail d’un débutant présente 
d'abord la série complète des textes 
littéraires et épigraphiques relatifs à 
Attis dans leur ordre chronologique; 
les monuments figurés sont malheureu- 
sement exclus; puis vient une esquisse 
de la physionomie de ce dieu hybride 
(mythes, culte, mystères, épithètes, 
développement). L'ouvrage est utile et 
paraît exact, mais n'apporte pas de 
faits nouveaux. Il ἃ pris pour modèle 
le Mithra de M. Cumont, sans se 
dissimuler la distance qui l'en sépare. 
L'auteur est un élève respectueux de 
Dieterich et lui témoigne son respect 
en admettant comme « démontré » que 
l'inscription d’Abercius se rapporte au 
culte d'Attis, alors qu'elle n'en dit pas 
un mot et vise manifestement le Christ. 

H. G. 


11. HOMÈRE. Homeri Opera recognove- 
runt D. B. Monro et Th. W. Allen 
1-IL. Ilias. Oxonii (s. d.) (Scriptorum 
classicorum bibliotheca Oxoniensis\, 
120, 2 vol. sans pagination! 


Cette charmante édition a un véri- 
table intérèt critique. Elle repose en 
effet sur la collation d'un nombre tout 
à fait effrayant de manuscrits (130!) 
qui, à la vérité, ne paraissent pas 
avoir livré beaucoup de variantes in- 
téressantes, mais qu'il était utile de 
dépouiller une bonne fois. M. Allen les 
a groupés en dix-sept familles. 
Quoique les éditeurs se rangent à l'opi- 


134 


un peu insuffisant et il eût été parfois 
utile de renvoyer au Clarac-Reinach, 
aux Sarcophages de Robert ou aux 
Reliefs funéraires atliques de Conze. 
Tel relief peu connu, comme le sar- 
cophage Despuig de Palma (mort d’Egis- 


the) ou le disque Dressel de Dresde 


(Marsyas) méritait une indication bi- 
bliographique un peu précise. M. 1. 
place la Vénus de Milo vers 300. C'est 
l’histoire du sergent qui entendant 
soutenir par l’un que 2 + 2 — 4, par 
l'autre que 2 + 2 = 6, en concluait 
prudemment que 2 + 2 = 5. Corinne 
était une poélesse, non une prétresse 
(p. 45). 
T. R. 


14. KRUMBACHER (Karl). Das mitlel- 
griechische Fischbuch (L'ichthyologue 
médio-grec). Munich 1903 (extrait 
des Sifzungsberichlte de l'Acad. de 
Munich), p. 345-380. 


Ce petit traité inédit (2 pages), que 
M. Κα. publie d'après le Cod. Escorial. 
Wiv-22, où il a été découvert par 
Wünsch, vient prendre place à côté des 
productions analogues déjà connues, 
le Livre des oiseaux (Πουλολόγος), le 
Livre des fruits (NwptxoAdyos), le Livre 
des quadrupèdes. Il est en prose 
comme le Livre des fruits, dont il 
semble être un pastiche. M. K. croit 
pouvoir en fixer la date au xiv° siècle, 
mais l'opuscule me fait l'effet de l'a- 
brégé d'un ouvrage plus ancien et plus 
long, ce qui explique ses incohérences 
et ses contradictions. Après un proto- 
cole amusant qui aurait mérité un 
commentaire, nous assistons au pro- 
cès du maquereau, par devant le tri- 
bunal de S. M. Baleine. Convaincu du 
crime de conspiration, le coupable est 
condamné à avoir la barbe arrachée 
et le roi, en Île maudissant, lui prédit 
qu'on le vendra un follis pièce (un 
sou ?). L'intérêt principal de ce petit 
morceau est dans le grand nombre de 
noms de poissons qu’il renferme ; leur 
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identification et leur traduction offrent 
d'énormes difficultés; M. K. pour les 
résoudre s'est livré à un travail d'éru- 
dition aussi considérable qu'ingrat. Ses 
recherches, combinant et complétant 
celles de nombreux précurseurs, — 
parmi lesquels M. K. n'a eu garde 
d'oublier M. Bikélas, — sont une con- 
tribution précieuse à la lexicographie 
néo-grecque. 
T.R. 


15. A. MEILLET. Introduction à l'étude 
comparalive des langues indo-euro- 
péennes. Paris, Hachette 1903, in-8e, 
XXIV-434 p. 


Ce livre n'intéresse pas seulement les 
linguistes et n’a pas été fait principale- 
ment pour eux. Ils n’y trouveraient, 
nous dit l'auteur, ni idée nouvelle, ni 
fait nouveau; par contre il « s'est 
efforcé de rendre l'exposé intelligible à 
tout lecteur qui a étudié le grec ». C'est 
donc aux philologues classiques qu'il 
s'adresse surtout, et l'utilité d'un tel 
livre pour eux se passe de démonstra- 
tion. On a déjà ici même (1898, p. 114) 
rappeléla nécessité d'une « linguistique 
sous-jacente » (le mot est de M. Bréal) 
à toute grammaire particulière, et 
montré comment l'ignorance voulue 
des faits les plus certains acquis par 
la grammaire comparée force à en- 
combrer l'enseignement de notions 
fausses, qui n'ont pas l'excuse de le 
rendre plus facile. Le rapport de ἐστί à 
εἰσί, celui de τενῶ à τατός et à τόνος, 
la place de l'accent dans παρένθες, 
παρέσχον, ἐνῆσαν ne sont pas explica- 
bles à l'intérieur du grec. De même 
pour la syntaxe il est essentiel de se 
rendre compte que l'enseignement de 
l'école, qui consiste à établir une 
norme d'après l'usage d'un certain 
nombre d'auteurs, ou au moins d'après 
leur usage le plus fréquent (car les 
auteurs « modèles » ne sont pas eux- 
mêmes exempts de variations), repose 
sur unc statistique trop incomplète pour 
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servir de base à une histoire scienti- 
fique de l’usage : une recherche scienti- 
fique exige en outre la comparaison 
des dialectes, tels que l'étude des textes 
épigraphiques, plus sincères que les 
grammairiens nous les révèlent; son 
point de départ nécessaire est l'examen 
de l'état indo-européen, qui seul per- 
met de déterminer en quoi le grec a 
innové; et cette innovation est le signe 
d'une tendance qui continuera de 
s'exercer dans la suite, et éclaire par 
là même toute la série des faits mieux 
que la meilleure des statistiques, faite 
sur des auteurs de premier rang. 

Il fallait donc faire connaître au pu- 
blic français en quoi consistait l'état 
« indo-européen » des langues histori- 
quement attestées : c'est à ce besoin que 
répond le beau livre de M. M. Maisil 
faut s'entendre sur ce terme d' « indo- 
européen ». Il signifie d'abord que M. M. 
n'étudie pas la grammaire de chacune 
des langues indo-européennes, comme 
par exemple M. V. Henry dans ses ma- 
puels; mais il ne signifie pas que M. M. 
donne la description d’une langue 
«a i. 6. » primitive, laquelle nous est 
inaccessible et irreconstituable ; il veut 
simplement « grâce à la détermination 
des éléments communs indiqués par 
les concordances » des langues histori- 
quement attestées « mettre en évidence 
ce qui y estla continuation d'une forme 
ancienne de la langue, et ce qui est dû 
a un développement propre et origi- 
nal ». Ce terme de « i. e. » n'est qu'un 
symbole conventionnel désignant 165 
concordances observées entre les diffé- 
rentes langues. 

En restreignant ainsi son objet, la 
grammaire comparée se débarrasse de 
beaucoup de recherches aventureuses 
et hypothétiques qui lui valaient jadis 
son mauvais renom auprès des philolo- 
gues. Et si à l'occasion elle peut don- 
ner des lumitres à qui veut fouiller 
certains domaines obscurs de l'histoire, 
elle n’a plus la prétention de fournir 
elle-même les solutions, ct par ses 
propres méthodes. 
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Ainsi la linguistique ne prétend plus 
remonteïr aux origines du langage ; elle 
ne prétend même plus faire une resti- 
tution hypothétique de la langue d'où 
les dialectes indo-européens sont déri- 
vés, alors que presque tous ces dia- 
lectes nous sont connus seulement plu- 
sieurs siècles après J.-C., et que les 
plus anciens ne nous apparaissent 
guère que sous leur forme littéraire. 
Au cas où il serait possible d’en devi- 
ner quelque chose, M. M. l'a omis vo- 
lontairement : « à qui a le souci de la 
certitude et de la rigueur scientifique, 
dit-il, ce qui importe avant tout en pa- 
reille matière, c'est de savoir beaucoup 
ignorer. » 

De même toute question de race est 
laissée de côté. La conception de race 
indo-européenne est une conception 
peu claire, et en tout cas rien ne 
prouve que les limites des langues 
indo-européennes et des races indo- 
européennes aient jamais coïncidé. La 
grammaire comparée, d'ailleurs, ne por- 
tant que sur des langues, faits histo- 
riques, ne peut rien apprendre de la 
race, chose essentiellement physique. 
Quant aux peuples, quels qu'ils soient, 
qui ont parlé 1 « indo-européen », 
quel était leur domaine, quelles étaient 
leurs institutions, leurs mœurs, leur 
technique? Encore des questions sur 
lesquelles la grammaire comparée ne 
prétend donner que des indications 
partielles, sans fournir elle-même les 
solutions (cf. le chap. sur le Vocabu- 
laire). 

Le fait le plus significatif peut-ctre, 
c'est la séparation définitive, semble-t- 
il, de la linguistique et de la mytholo- 
gie comparée. M. M. montre, pp. 364-5, 
que les rapprochements qu'on a faits 
entre les noms des divinités des diffé- 
rents peuples indo-européens sont pho- 
nttiquement insoutenables pour la plu. 
part ; d'ailleurs, seraient-ils exacts, que 
la mythologie comparée en tirerait peu 
de chose, car s'il est vrai par exemple 
que l'Athéné d'Athènes différait par le 
culte, par les attributs et par la fonc- 
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tion de l'Athéné de Salamine, aussi 
différente elle-même de l'Athéné d'une 
autre cité grecque, en quoi la constata- 
tion de l'identité des noms ou une re- 
cherche étymologique nous rendraient- 
elles compte de l'histoire de cette divi- 
nité? C'est à d'autres méthodes qu'il 
faut avoir recours pour étudier ces faits, 
et c'est un linguiste qui nous avertit 
que « la linguistique ne saurait appor- 
ter à la mythologie comparée aucun 
témoignage solide ». 

Mais si la grammaire comparée 
omet délibérément certaines questions 
qu'elle ne s'attribuait jusqu'alors que 
par un abus, elle est amenée par le pro- 
grès de sa méthode à poser de nou- 
veaux problèmes, oùelleestdirectement 
intéréssée. Les études poursuivies de- 
puis 1875, fondées sur le principe de la 
constance des lois phonétiques, ont 
donné des résultats suffisamment non- 
breux et définitivement acquis; mais 
ces résultats, malgré leur solidité, sont 
purement empiriques. Depuis quelques 
années, la linguistique se préoccupe, et 
se préoccupera de plus en plus, d'er- 
pliquer les faits enregistrés. 

Ainsi, d'une part, depuis l'état indo- 
européen que M. M. esquisse dans 
son livre, et dont l'étude n'est qu'une 
« introduction » à celle des langues his- 
toriquement attestées, ces langues ont 
étonnamment divergé et la plupart 
d'entre elles ont perdu aujourd'hui 
tout aspect indo-européen. Il est pro- 
bable que des circonstances géogra- 
phiques, économiques, sociales et his- 
toriques (comune, par exemple, les va- 
riations du régime matrimonial ou l'in- 
fluence des langues indigènes dont 
l'indo-européen ἃ pris la place, pp. 
313-4, 411-2) encore mal déterminables 
donneront aux linguistes futurs la rai- 
son de ces divergences. 

D'autre part, en mème temps que la 
grammaire comparée rendait compte 
des faits constatés à l'époque histo- 
rique sur le domaine indo-européen, le 
méme travail se faisait sur d'autres do- 
maines fsémitique, ougro-finnois, ber- 
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bère, bantou, etc.) et un trésor immense 
d'observations sur le développement 
des langues s'amassait : les matériaux 
sont prêts pour une étude générale des 
conditions et des lois de l’évolution du 
langage. 

C'est dans ce double sens que la 
grammaire comparée tend à s'orienter 
depuis quelques aunées : une nouvelle 
période de la linguistique s'inaugure, 
celle de la recherche des causes : le 
livre magistral de M. M. est venu à 
temps coordonner pour l'indo-euro- 
péen les résultats de la période précé- 
dente, qui a établi les faits. 

Le plan en est fort simple, et pour 
ainsi dire cominandé par le sujet, en- 
core qu'il comporte dans le détail plus 
d'originalité qu'il ne semble au premier 
abord. Ainsi, après un exposé de la 
« méthode » qui résume les principes 
généraux de la linguistique en tant 
qu'ils sont applicables à l'indo-euro- 
péen, M. M. examine dans la Phoné- 
tique tour à tour les phonèmes, les 
syllabes, les mots et les phrases : di- 


‘vision simple, naturelle et lumineuse, 


qu'il a été le premier à adopter. Par 
contre la théorie des alternances voca- 
liques est rejetée dans la « morpholo- 
gie », la partic la plus considérable et 
la plus neuve du livre : le chapitre de 
la « Phrase », qui suit, tient cn 18 pages, 
et porte sur 1° les éléments de la 
phrase; 20 le ton et l'ordre des mots ; 
3° l'union de plusieurs phrases. Le 
reste de ce qu'on nomme communé- 
ment la syntaxe est aussi reporté à la 
morphologie, l'emploi de la flexion no- 
minale ou le sens des thèmes verbaux 
étant inséparables de leur forme. 1} 
mérite d'être signalé que cette innova- 
tion importante a été introduite simul- 
tanément ct sans entente par Brug- 
mann dans la Morphologie de sa 
« Kurze vergleichende Grammatik », qui 
vient de paraître. Un curirux chapitre 
sur le « Vocabulaire » ter:uine le livre, 
que deux appendices com'lttent : un 
apercu très nourri et très cl: 'r de l'his- 
toire et du développement d': la grain- 
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maire comparée; et une bibliographie 
qui contient tout l'essentiel. Il n'y ἃ 
pas de lexique ni d'index, M. M. con- 
sidérant son livre comme un exposé 
systématique de doctrine et non comme 
un répertoire de faits. 

Jules BLoc. 


146. F. MARTROYE. L'Occident à 
l’'Époque Byzantine : Goths et Van- 
dales. In-8° de 652-x11 pages. Ila- 
chette, 1904. 


Le titre de cet ouvrage n'en indique 
pas clairement le sujet : c'est aussi 
qu'aucun plan bien arrêté ne semble 
avoir présidé à sa composition. On y 
voit passer successivement l'avènement 
et le gouvernement de Théodoric, la for- 
mation et la décadence deson royaume, 
la chute de l’empire Vandale, la pre- 
mière soumission des Goths gräce aux 
laborieuses campagnes de Bélisaire, 
leurs nouveaux succès sous Totila, 
l'échec complet de Bélisaire, son rem- 
placement par Narsès, la soumission 
définitive qu'il assure, malgré l'entrée 
en ligne des Francs, la fondation de 
l'Exarchat, complétée par la conquête 
des côtes et ports de l'Espagne. Dans 
cette histoire de près d'un siècle, la 
seule idée directrice qu'on apercoit (et 
elle est fort contestable), c'est que la 
conquête byzantine fut un mal pour 
l'occident méditerranéen où elle ne pou- 
vait se maintenir, quelle ne fit qu'a- 
chever la destruction de l’ancien monde 
romain quelle avait pour but de res- 
taurer, tandis que les Goths eussent pu 
y créer dès le vie siècle un empire qui 
y eût assuré une paix relative comme 
plus tard Charlemagne. L'auteur n'a 
cependant aucune admiration pour 
Théodoric; ce n'est qu'un « aventurier 
audacieux — vrai barbare n'estimant 
que la force — comme tel méprisant à 
la fois et enviant les hommes policés », 
rien que « le chef heureux d'une armée 
victorieuse », tout au plus « doué de cet 
esprit de ruse que la vie d'aventures 
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avait développé chez les barbares ». 
L'exposé détaillé qu'il fait de la poli- 
tique et de la diplomatie de Théo- 
doric ne motive pas cette rigueur, 
ni l'éloge outré des deux Cassiodore 
auquel l'auteur attribue les qualités 
qui permirent à « ce rude barbare. 
d'agir en habile politique et en admi- 
nistrateur intelligent ». Sur les ques- 
tions ecclésiastiques, si complexes à 
l'époque, M. M. entre bien dans tous les 
détails, mais sans assez faire la part des 
exagérations de la plupart des auteurs 
originaux, hostiles par principe aux 
Ariens : de là, son injustice pour Théo- 
doric dont la politique religieuse, plus 
peut-être il est vrai par indifférence que 
par véritable tolérance, fut douce et 
libérale; elle fut même presque géné- 
reuse dans l'affaire de Symmaque oùil 
crut de son devoir de faire triompher 
la cause du pape légitime, tout ortho- 
doxe violent qu'il était. S'il s'emporta 
contre les catholiques à la fin de son 
règne, c'est que Byzance exploitait 
contre les Goths Ariens la farouche 
orthodoxie de leurs vaincus Italiens; 
le supplice politique de Boëce, Symima- 
que et Jean. n'aurait pas dù empêcher 
l'auteur de vair combien fut en général 
équitable en ces matières le gouverne- 
ment du souverain Arien. Il lui reproche 
de n'avoir point « adopté la religion du 
peuple qu'il était appelé à gouverner, » 
comme s'il n'avait point été, avant 
d'être souverain Italien, roi d'un peuple 
d'Ariens dont les convictions étaient 
aussi respectables que celles des Ortho- 
doxes. En somme, l'ouvrage de M. M. 
n'est guère qu'une mosaique des ré- 
cits des auteurs originaux : Procope, 
Agathias, Jornandès, Cassiodore, Paul 
Diacre, οἱ des autres textes réunis dans 
Baronius, Migne, et les Monum. Germ. 
L'auteur a eu grande raison d'aller 
droit aux sources; mais elle ne doivent 
être mises en œuvre que sévèrement 
critiquées. Ce n'est pas le momen de 
refaire, sans tout leur charme, l'œuvre 
de vulgarisation des deux Thierry : ce 
sont des œuvres de critique qu'il faut, 
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cupent des pages entières (259-251, 136- 
741, 812-814), et qu'il eût mieux valu 
réunir en appendices à la fin du vo- 
lume. Peut-être, enfin, regrettera-t-on 
qu'il n'ait pas traité avec plus de dex- 
térité certaines parties scabreuses de 
son sujet. 

Ces défauts seront sans doute ‘plus 
particulièrement sensibles aux lecteurs 
francais ; ils ne doivent pas nous em- 
pêcher de reconnaître la réelle valeur 
de l'ouvrage. L'histoire du mime reste 
à faire; M. R. aura du moins le mérite 
d'en avoir réuni tous les éléments con- 
nus au moment de sa publication, et 
les historiens de la littérature ne pour- 
ront se dispenser de consulter son 
livre; mais, pour les raisons indiquées 
plus haut, il ne leur sera vraiment 
utile qu'après la publication des tables 
qui nous sont promises en même temps 
que le sccond volume (4). 


H. LABASTE. 


Chrysostome (ch. 2 passim) avaient déjà été faites 
par M. Sathas (ἰστοριχὸν δοχίμιον, etc.) 
et par M. Puech dans son étude sur saint Jean- 
Chrysostome (Paris, 18941). 

(1) Ce volume contiendra aussi [65 addenda et 
les corrigenda. Signalons, en attendant, quelques 
crreurs — typographiques ou autres, — inévi- 
tables dans un travail de si longue haleine. P. 8, 
dans la bibliographie l'ouvrage de Sathas 
Κρητιχὸν Θέατρον a paru en 1879 et non en 
1871. L'indication est d’ailleurs inexacte ; le vo- 
lume dont M. KR. fait mention était bien, dans 
l'esprit de M. Sathas, une introduction à son re- 
cueil de pièces crétoises, mais il porte un litre 
spécial qu'il aurait fallu reproduire : « ἽἼστορι- 
χὸν δοχίμιον περὶ τοῦ Bedtpou χαὶ τῆς 
Μουσιχῆς τῶν Βυζαντινῶν ». — P. 9. H. Weil. 
Mimiambes d'Herodas, J. des Sav. 1891 : lire 
p. 655 au lieu de 66% — P. 139, note 1 ligne 3 : 
lire σελ. σγ΄ οἱ non syu (il s'agit de l'ouvrage 
cité plus haut, ἱστοριχὸν δοχίμιον etc.) — 
P. 719. La cilation de l'épilogue du drame indien 
(Mrcchakatikä) est empruntée à unc interpolation 
de beaucoup postérieure à l'époque de la compo- 
sitionu probable du drame (cf. Sylv, Lévi, op. cit., 
p. 210 et la traduction Paul Regnaud T. IV, p. 94 
note 119) — PF. 734, note I. 1. 7 : le rapproche- 
mont μῶχοης- moqueur n'est plus admis, s'il l'a 
jamais été, par les étymologisles sérieux — 
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P.-S. — Le dernier volume de 
MM. Grenfell et Huat (the Oxyrhynchus 
Papyri, P. ΠῚ contient, sous le n° 413, 
deux textes de l'époque gréco-romaine 
fort intéressants pour l'histoire du 
mime : un fragment d'un mime récita- 
tif et le dénouement d'un drame mi- 
mique. Le lieu de la scène, dans cette 
dernière pièce, est la côte de l'Océan 
indien, et plusieurs rôles sont écrits 
dans une langue incompréhensible, de 
pure fantaisie peut-être, peut-être aussi 
pouvant se rattacher à quelque ancien 
dialecte indien. M. R. a analysé et com- 
menté ces textes (Deuls. Litt. Zeit., 
1903, n° 44 col. 2671-2690) qui sont, je 
le reconnais avec lui, une éclatante vé- 
rification des théories exposées dans le ὁ 
ch. VI de son livre. Pourtant, le drame 
en question est-il bien une « hypo- 
thèse », dans le sens que Plutarque 
donne à ce mot ? Je persiste à ne pas 
le croire. — D'autre part, la présence 
d'iIndiens dans cette pièce n'est pas une 
preuve de l'influence du mime grec sur 
le théâtre indien : elle s'explique sim- 
plement par la position géographique 
d'Oxyrhynchus; et quatre ou cinq siè- 
cles séparent toujours ce mime du plus 
ancien drame indien. 

H. L. 


19. T. STICKNEY. Les Sentences dans 
la Poésie Grecque d'Homère à Euri- 
pide. In-8°, 259 p. Société Nouvelle 
de Librairie et d'Édition, 1903. 


Cet ouvrage rappelle par certains 


P. 838 n. 9}. 3 : au lieu de Magnin lire Du Mé- 
ril, même note, ligne suivante : Petit de Julle- 
ville est cité sous le nom de Petit. — P. 843. 
M. R., à propos du siparium, cite d'après Hart, 
Gesch. der Weltlitteratur, Il, p. 97, une gravure 
qui se trouve dans le livre de Paul Albert « La 
Littérature francaise » (Paris, 1891). Mais cette 
gravure est reproduite par P. Alhert (p. 31) rans 
aucune indication d'origine : ce document n'a 
donc pas grande valeur. 
H. L. 
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côtés celui du regretté Ouvré sur : «les 
Formes Littéraires de la Pensée Grec- 
que » ; c'en est le meilleur éloge, mais 
aussi la critique. Le titre promettait 
une étude à la fois plus particulière et 
plus approfondie : à propos des « Sen- 
tences », l'évolution de la pensée mo- 
rale grecque est bien indiquée, Îles 
courants qui la composent habilement 
distingués et quelques épisodes déli- 
catement analysés, mais le travail pro- 
pre sur les sentences, l'étude spéciale 
de chaque auteur en tant que gnomiste 
et moraliste, sont passablement né- 
gligés. 

L'auteur commence par se demander 
si nous ne nous faisons pas un peu 
une Grèce à notre idéal et si notre 
Hlellénisme n'est pas corrompu d'élé- 
ments d'une pureté douteuse ; question 
bonne à poser en tête d'un ouvrage où 
tiendra tant de place l'essai de recons- 
truire, grâce à leurs œuvres plus ou 
moins fragmentaires, les conceptions 
morales des poètes grecs. On y par- 
viendra surtout, pense M. S., par 
l'étude approfondie du texte, par un 
examen consciencieux de la place rela- 
tive de chaque sentence dans l'équilibre 
gén'ral d'une œuvre : c’est cette mé- 
thode qu'il se propose d'appliquer, 
commencant par Homère, finissant à 
Euripide. 

Il définit bien le procédé antithé- 
tique qu’employaient, dans leurs sen- 
tences, les Homériques : « étant donnée 
une vérité générale, on oppose à celui 
qui la pratique celui qui ne la pratique 
pas ». On se rend compte de ce qu'il 
y a de rudimentaire dans ce procédé ; 
le but en est tout pratique : raisonne- 
ments clairs et de bon sens, mais sans 
rien d'original ni de profond. De là 
pourtant à voir « s’ÿ dessiner déjà le 
syllogisme », il y a loin; d'ailleurs la 
question capitale n'est pas approfondie: 
ces sentences, antiques dictons cou- 
rants à l'époque, se présentaient-elles 
toutes faites à la mémoire des aèdes ? 
ou bien sont-elles de leur invention? ou 
encore sont-elles la marque d'interpo- 
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lateurs qui voulaient par là donner à 
leur remaniement un peu de cette 
simplicité qu'on prêétait aux auteurs 
primitifs? 

Pour les poèmes Hésiodiques, Μ. 8. 
n’a pas su prendre son parti : ou bien 
les étudier à fond et c'était tout un 
ouvrage à faire, ou suivre la tradition 
classique : d'où le factice de la tentative 
originale qu'il fait d'en ordonner les 
parties diverses ou de trouver des 
raisons aux ordres qu'elles affectent. 

L’élégie, funéraire à l'origine, puis 
indifféremment thrénique ou érotique, 
chant de victoire ou de banquet, est 
toujours gnomique d’esprit; sa forme 
— ce distique qui si facilement se grave 
dans la mémoire — est, par essence, 
celle de la sentence : « On trouve toutes 
« sortes d'idées générales sur l'amitié, 
« sur la richesse, sur l’orgueil, sur le 
« caprice, sur le vin, sur le hasard... 
« des méditations, des cris de désespoir, 
« des prières, toute une vie humaine 
«en somme, ou plusieurs vies hu- 
« maines, résumées en généralités et 
« en formules essentielles. Tout cela 
«est vivant, dramatique, réel. Ces 
« poëtes vivaient et le disaient. Ner- 
« veux, passionnés, spirituels et ten- 
« dres, tout dans leur vie avait un 
« moment, mais un moment seule- 
« ment ». En somme, leur pensée, qui 
éclate en fragments pleins de vie, est le 
fruit d'une expérience directe : à les 
comparer avec leurs devanciers et avec 
leurs successeurs, « on s'aperçoit qu'ils 
sont seuls à traiter les idées abstraites 
directement et par elles-mêmes ». 

L'ode lyrique, polymorphe autant 
que l'élégie, conserve, sous la multipli- 
cité de ses formes, un fond « essentiel- 
lement narratif ». Et cette narration 
est toujours personnelle, alliant aux 
faits particuliers les développements 
généraux, passant de l'art et de la reli- 
gion aux détails de la vie journaliére. 
Ces passages, chez Pindare, sont le plus 
souvent marqués par quelques ré- 
flexions générales : « Malheureusement 
« ainsi placées, on les a beaucoup rele- 


« vées. Partant de ce principe, d'ail- 


«leurs excellent, que chaque ode, 
« comme toute œuvre d'art, a son | 


« caractère propre, où mieux en trou- 
« ver la formule que dans ces passa- 
« ges? Eux-mêmes sont en formules et, 
« justement, celles-ci semblent porter 
« sur les deux parties du poème : voilà 
« la clef. Inutile de dire qu'à ce régime 
«les odes ont fini par devenir en 
« quelque sorte des énigmes à base mo- 
« rale. » C'est cette interprétation qui 
pèse encore sur l'étude de Pindare, bien 
que M. Croiset et M. Drachmann en 
aient fait remarquer l'absurdité, « Mais 
“alors ces passages gnomiques, quelle 
« valeur faut-il leur attribuer, comment 
« les comprendre? » La solution de 
ΝΜ. 8. est celle d'un musicien et, comme 
Pindare l'était aussi, elle pourrait mon- 
trer labonne voie : « 11 faut les écouter. 
« On sait que dans un mouvement de 
« sonate, ou encore de symphonie, le 
« thème initial revient une deuxième 
« fois. Cependant, dans l'intervalle, la 
« tonalité se trouve presque partout 
« changée, et, pour revenir à celle du 
« début, on passe par une succession 
« d'accords fondamentaux. Qu'ils pren 
« nent une forme ou une autre, il s'agit 
« toujours d'un état d'esprit musical dif- 
« férent à la fois de celui qui précède 
« et de celui qui suit : l'homme ramasse 
“son œuvre. (Les sentences sou- 
« lignent) ces changements de tonalité, 
« de mesure. Les réflexions générales à 
« cesendroïtstrahissent un état d'esprit 
« intermédiaire entre le trop petit de 
« l'heure présente et le trop grand du 
« mythe éternel. Par elles et en elles 
« on se recueille et se prépare. Elles 
« ont une valeur musicale ». 

Les derniers chapitres, consacrés aux 
tragiques, insistent sur l'évolution pro- 
gressive du drame lyrique au drame 
oratoire, de la poésie à la rhétorique. 
Issue de Pindare et commençant par 
Eschyle, la tragédie attique finit avec 
Euripide qui engendre Isocrate.« Some 
« toute, peut conclure M. 8. il ressort 
« de notre étude qu'il y a deux courants 


« de même : elle est contemplative et 
« musicale ou elle est démonstrative et 
« rhétorique. » 

A.-3, REINAGI. 


20. Atbert THUMB. Alt-und neugrie= 
chische Miszellen (| 
Forschungen, XIV, 4903, p. 343-362). 


M. Thumb étudie dans cet cet article 
un certain nombre d'étymologie paléo- 
grecques où néo-grecques : 1. αἴγλης 
2. ὄλισθάνω :8. v. serbe sebrà etgr, mod. 
σέμπρος; 4. gr. mod. σύμπλιος « voi- 
sin»;6, gr. mod, τσέργα « couverture » 
et mots apparentés, dans les langues 
balkaniques; enfin, dans un sixième 
paragraphe, il apporte quelques addi- 
tions et corrections à son récent tra- 
vail sur les éléments germaniques en 
néo-grec. Les deux premiéres étymo- 
logies dépassent ma compétence. Pour 
les autres, je crois avec l'auteur que 
le à de σέμπρος ne prouve rien en fa- 
veur d'une forme serbe avec nasale, 
que σύμπλιος remonte à "σύμπληγος — 
une bien jolie trouvaille — et que τσέργα, 
a été directement emprunté aux langues 
romanes, La seule réserve que j'aie à lor- 
muler porte sur le mot fouprt«haillon » 
cité comme péloponésien par Papa- 
zañrôpoulos et considéré par M. T. 
comme un diminutif de ῥόμπα « robe » 
= ital. roba. ΠῚ n'est pas possible de ti- 
rer du positif ῥόμπα un diminutif 
ῥουμπί, On ἃ, il est vrai, des exemples 
de ce phénomène : canna* καννί, ῥίζα τ 
BE, ῥῶγα " ῥωγί, σέλλα " σελλί, σκάλα " 
σχαλί, ete., mais tous ces positifs sont 
anciens dans la langue; ce sont des 
mots paléo-grecs ou latins, le grec mo- 
derne ne forme plus de diminutifs sem 
blables. Or, ῥόμπα est un mot récent, 
qui n'a même pas encore pénétré dans 
les couches profondes de la langué ; le 
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terme courant, pour dire une robe, est 
φόρεμα. Le diminutif de ῥόμπα ne peut 
donc être que ῥομπίτσα ou ῥομποῦλα, 
et l'étymologie de M. T. se heurte ici 
ä un obstacle difficilement surmontable. 
Papazafirôpoulos, le seul auteur qui 
cite ῥουμπί, nous apprend qu'il a un sy- 
monyme, ῥοῦτα. On pense aussitôt à 
l'italien rotta, vén. rofa, qui signifie 
route, direction d’un navire et par sur- 
croit dommage, dans l'expression véni- 
tienne (or su una rota; la phonétique 
7% trouve parfaitement son compte, cf. 
BevtToüsz, ζοῦντα,͵ μοῦτσος͵ etc. (G. Meyer, 
Neugr. Stud. IV)= vén. ventôsa, zônta, 
môtso, où j'ai entendu une Vénitienne 
prononcer des o fermés. Mais, en ita- 
lien aussi, rofa possède, dans les deux 
acceptions ci-dessus, un synonyme, qui 
est rombo. « Rombo en langage familier 
et figuré équivaut à dommage, perte, 
désastre, mais se rapporte à des inté- 
rêts pécuniaires ou analogues » dit Boe- 
rio. Cette coïncidence du grec et de 
l'italien ne semble pas l'effet d'un pur 
hasard et tout porte à croire que ῥουμπί 
n'est qu'un dérivé du vénitien rombo. 
Faut-il y voir une forme rombino deve- 
nue en vénitien rombin (cf. ital. bulle- 
tino, vén. buletin = gr. μπουλετί; vén. 
monin α chat » = gr. uouvi)? Avons- 
nous au contraire la répétition de ce 
qui s'est passé assez anciennement, en 
tout cas avant le xu° siècle, pour pezzo 
= gr. πετοί Je laisse à d'autres le soin 
d'élucider cette question morpholo- 
gique. En ce qui concerne la séman- 
tique, le passage du sens de dommage, 
désastre, à celui de guenilles n'a rien 
d'invraisemblable, surtout s'il s'agit 
d'un désastre pécuniaire, comme le dit 
Boerio. 
Au mot fouux{ Papazafirdpoulos cite 
un verbe ῥουμπώνω, synonyme de xouu- 


πκώνω, éromper, dans un sens magique, . 


qui dérive de ῥόμδος, fou 66w, et n'a avec 
δουμπί aucun rapport direct. 


Hubert P&RNOT. 
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21. J. WARD et G. F. HILL. Greek coins 
and their parent cities. Part I. Des- 
criplive Catalogue of ancient greek 
coins. London, Murray, 41901, 8 
jésus, 156 pages (l'index est paginé 
451-458). 


M. John Ward, dont on connaît les 
jolis livres de vulgarisation sur l'E- 
gypte (Pyramids and Progress, The 
sacred beetle) a formé une très belle 
collection de monnaies grecques dont 
il a eu l'heureuse idée de confier le 
catalogue à la plume exercée de M. G. 
Hill, du Musée Britannique. Ce catalo- 
gue, illustré de 22 excellentes planches 
«autotypes», saus compter une centaine 
de « directs » disséminés dans le texte, 
compte à peu près un millier de pié- 
ces. Toutes les parties du monde grec 
y sont représentées, souvent par d’ad- 
mirables exemplaires provenant en 
partie de la collection Montagu. De 
nouveautés proprement dites, je n’en 
vois guère. Signalons cependant les 
n°: 149 (tétradrachme de Géla surfrappé 
sur une pièce de Sélinonte), 197 (litra 
des Léontins; la lyre prouve que le 
dieu figuré est bien Apollon et non un 
dieu fluvial), 202 (didrachme unique 
de Zancle, très fruste), 505 (tétradrachme 
attique avec la lettre d'amphore Net le 
graffite ΘΕΟΔΟ), 550 (triobole laconien, 
avec Πεισιπί(πος) qui manque dans 
Lambros) (4). M. Hill a noté avec soin 
les pièces du même coin que des spé- 
cimens du Musée Britannique et fait à 
ce sujet des observations intéressantes 
pour la pratique du monnayage ancien. 
Jl a donné les modules en millimètres 
et les poids à la fois en grammes et en 
grains, deux innovations qu'on ne sau- 
rait trop recommander aux éditeurs 
des futurs volumes du catalogue de 
Londres. . 


(1) Le sicle juif no 819 est attribué à tort à la 
révolte de 66. J'ai corrigé cette attribution dans 
la traduction anglaise de mes Afonnaies juives, 
due précisément à M. et M=° Hill (Jewish Coins). 
Je saisis cette occasion de signaler cette édition 
qui est, à bien des égards, un ouvrage nouveau. 

10 
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Ce beau volume n’est que la première 
partie d’un ouvrage dont la seconde est 
consacrée à un « tour » fictif à travers 
Je monde grec, non moins richement 
illustré que le Catalogue numismatique, 
à en juger par le prospectus que nous 
avons seul recu. 
T.R. 


22. Gr. XENOPOULOS. — διηγήματα, 
ire série. Athènes, 1901, ιε΄-169 p., 
petit in-8°. 

Ch. CHRISTOVASILIS. — Διηγήματα τῆς 
στᾶνης, 1898, 71 p.; Διηγήματα τῆς 
ξενιτειᾶς, 1900, ι--80 p.; Διηγήματα θΘεσ- 
σαλιχά, «ς΄ -88 pp.; ᾿Αγῶνες τοῦ Σουλιοῦ 
γία τὴν πατοίδα (δρᾶμα ἕω μετροὶὴ, 180 p.; 
Athènes, in-80. 


M. Xenôpoulos ἃ réuni en volume 
dix-sept de ses nouvelles. Quelques- 
unes d’entre elles sont des œuvres de 
jeunesse que l'auteur a tenu à réimpri- 
mer, tout en sollicitant pour elles l’in- 
dulgence des lecteurs. L'ensemble est 
médiocre et M. X., qui compte parmi 
les écrivains goûtés du public grec, 
gagne à n'être pas jugé sur cette pre- 
mière série. 

La plupart des nouvelles de M. Chris- 
tos Christovasilis nous transportent en 
Epire, où l'auteur a passé son enfance. 
"Ap7:Toéhiyyas « premier berger » à l'âge 
de neuf ans, vivant donc parmi les 
pâtres, faisant leurs comptes, descen- 
dant comme eux vendre son beurre et 
son fromage à Janina, il n'a quitté la 
fustanelle et cette vie qu'il avait choi- 
sic par goût que pour entrer assez tard 
à l'école primaire. Il a été de là au gym- 
nase de Smyrne, à l'Ecole impériale de 
Constantinople, a pris part à tous les 
soulévements de l'Epire, ἃ connu phi- 
sicurs fois les rigueurs des prisons ot- 
tomances et, quand il s'est enfin fixé à 
Athènes, comme journaliste, c'est à la 
peinture de la vie épirote qu'il a consa- 
cré ses loisirs. La première de ses nou- 
velles, Ἢ χαλύτεοή nov 3py:y00v:#, Mon 
meilleur jour de l'an, a paru cn 1889 
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dans le journal ᾿Αχρόπολις. L'auteur a 
passé ce jour de l'an en compagnie 
d'un vieux berger, dans la montagne, 
au milieu d'une tempête qui avait em- 
porté les ponts. De cette donnée si 
simple, il a su faire, par la précision du 
détail plus encore que par l'art, un 
récit attachant. On retrouvera cette 
nouvelle dans les A:ryépata τῆς στάνης, 
avec l'histoire du pauvre Yôrgo, qui 
meurt de douleur d’avoir vendu ses mou- 
tons, et celle de Koutsoyänis, ce Can- 
dide épirote, qui n'a jamais quitté ses 
bêteset qui fait à Janina un voyage d'un 
jour, coupé de toutes sortes d'aventures. 
Les sujets des Nouvelles thessaliennes 
sont tout aussi peu compliqués : une 
excursion dans le Pinde, l'histoire 
d'une perdrix poursuivie par un éper- 
vier, le récit d'un baptême, une farce 
de paysan, la bénédiction des eaux à 
l'Epiphanic; et le drame en vers, où 
l'auteur a retracé un des épisodes de la 
lutte épique soutenue par Soüli contre 
Ali Pacha, participe lui aussi de la 
même simplicité. C’est cette qualité 
surtout qui fait le charme des œuvres 
de M. Christovasilis et c'est certaine- 
ment à elle qu'il doit la faveur dont il 
jouit chez beaucoup de ses compa- 
triotes. J'ajouterais qu'on lui sait gré 
d'être resté libre de toute influence eu- 
ropéenne, s'il ne me semblait pas qu'il 
pût encore perfectionner sa forme en 
s'inspirant de certains écrivains occi- 
dentaux; il éviterait par là bien des 
longueurs, son style y prendrait la vi- 
gueur qui lui manque quelquefois. 

La langue ordinaire de M. C. n'est 
pas le grec commun, inais un grec 
émaillé de formes et de mots épirotes : 
ceci dit, non pour blämer l'auteur, dont 
l'œuvre gagne par là en précision et en 
pittoresque, mais seulement pour évi- 
ter tout malentendu et toute supposi- 
tion crronée relative au grec vulgaire. 
M. C. aurait rendu service aux linguistes 
et à ses Iccteurs athéniens en mettant 
à la fin de chaque volume un lexique 
des mots difficiles. Mais, tels qu'ils 
sont, ces petits livres comptent cepen- 
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dant parmi les plus intéressants qu'on | sent à fond les choses dont ils traitent, 
ait publiés en Grèce dans ces dernières | nous les dépeignent avec grâce et nous 
années. L'auteur est de ceux qui sa- | [65 font aimer. 

vent borner leurs ambitions, connais- Hubert PERNoT. 


Bon à tirer donné le 25 mai 1904. 
Le rédacteur en chef-gérant, ΤῊ. ἈΕΙΝΆΟΘΗ. 


Le Puy-cn-Velay. — Imp. R. Marchessou, boulcvard Carnot, 23 
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Nous savons, ou nous avons l'habitude d'admettre, qu’au 
v° siècle, à Athènes, les poètes qui abordaient le concours des 
Dionysies de la ville présentaient quatre pièces, trois tragé- 
dies et un drame satyrique, ou trois tragédies et une quatrième, 
d'un caractère un peu différent, qui tenait lieu de drame saty- 
rique. Nous savons également qu'entre les trois tragédies 
destinées au même concours, Eschyle aimait à mettre un lien 
apparent : les tirant de la même légende, il en faisait les trois 
moments principaux d’une même action. Cette façon de com- 
poser convenait particulièrement à la nature de son génic ; 
elle lui offrait un vaste champ où sa pensée pouvait se déve- 
lopper à l'aise en montrant, comme dans l’Orestie, la colère 
divine attachée au châtiment d'une mème famille, pour une 
faute initiale qu’expiaient plusieurs générations. Il semble 
même qu’il se soit plu à emprunter le sujet de ses drames 
satyriques aux mêmes mythes que les tragédies qu'ils devaient 
accompagner : tel était, du moins, le cas pour la Lycurgie, 
dont le titre seul, bien que postérieur à Eschyle, indique 
assez l'unité; pour la tétralogie dont faisaient partie les Sept 
contre Thèbes, et qui comprenait un drame satyrique intitulé le 
Sphinx ; enfin, pour l’Orestie, qui, dans un drame satyrique 
ayant pour titre Protée, faisait voir Ménélas consultant le 
célèbre devin et apprenant de lui l’horrible fin d'Agamemnon. 
Ces grands ensembles, dont toutes les parties se tenaient étroi- 
tement, figurent, dans l’histoire du théâtre grec, ce qu’on est 
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convenu d'appeler la tétralogie liée. Ce genre existait sans 
doute avant Eschyle, mais ce fut lui, selon toute apparence, 
qui l’organisa et le porta à la perfection. 

Après Eschyle, tout change : les poètes, parce qu'’ainsi le 
veut la coutume, continuent à présenter au concours quatre 
drames, mais leurs tétralogies ne sont plus, à proprement 
parler, des tétralogies; ce sont quatre pièces écrites sur des 
sujets différents, et qui n’ont de lien entre elles que la com- 
munauté de facture qu'elles tiennent de leur origine commune. 
Cette manière de procéder, qu'Eschyle aurait déjà pratiquée, 
devient la règle avec Sophocle et Euripide ; à peine rencontre- 
t-on, au cours du ν᾽ siècle, quelques archaïsants qui cultivent 
encore l’ancienne tétralogie : Sophocle, le premier, y renonce 
définitivement, parce qu'elle s'accorde mal avec son tour d'’es- 
prit, et presque tous les poètes tragiques suivent son exemple. 
Telle est la théorie qui a cours. 

Je voudrais présenter, au sujet de cette théorie, quelques 
réserves, ou, pour mieux dire, Je voudrais, laissant de côté le 
drame satyrique et m'en tenant aux trois tragédies, qui for- 
maient l'essentiel du spectacle, essayer de montrer que la 
trilogie libre, — si l'on peut se permettre cette alliance de 
mots, — ou n'était point en usage, ou n'a jamais paru, au 
γ᾽ siècle, qu’à l’état d'exception. Mais, avant d'entrer dans le 
détail, une remarque s'impose. 

M. Maurice Croiset, faisant allusion à l'origine de la tétra- 
logie, s'exprime ainsi : « Si elle n'était pas née spontanément, 
ce serait, à coup sûr, la plus étrange des conventions (1). » 
M. Croiset a raison. Quoi de plus bizarre que cette obliga- 
tion, pour chaque concurrent, de fournir quatre drames ? Une 
seule tragédie, suivie ou précédée, si l'on veut, d'un drame 
satyrique, n’eût-elle pas suffi à donner la mesure de son talent ? 
L'obligation, probablement, n'était pas venue de l'État, qui ne 
se mèlait pas de ces choses; elle était venue des poètes eux- 


(1) Hist. de la litt. grecque, III, 2 éd., p. 31-38. 
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mêmes, οἱ elle est si contraire à nos habitudes, qu'il nous faut, 
pour la comprendre, la rattacher aux transformations de la 
tragédie à ses débuts. C’est ce qu'a fait M. Croiset, dans une 
ingénieuse étude publiée il y a quinze ans (1), et dont le troi- 
sième volume de l'Histoire de la littérature grecque se borne à 
rappeler brièvement les conclusions (2). D'après lui, la tétralogie 
liée serait née des dimensions de plus en plus considérables 
qu’aurait atteintes la tragédie primitive, et de la nécessité où 
l'on se serait trouvé de sectionner Île chœur dithyrambique, qui 
en était l'acteur principal, en autant de chœurs qu'il fallait 
pour soutenir les différentes parties de l’action. Après divers 
tâtonnements, le sectionnement en trois chœurs aurait prévalu, 
et ainsi se serait constituée la tétralogie liée, la seule qui mérite 
vraiment le nom de tétralogie. 

J'accepte, pour ma part, très volontiers cette explication 
dans ses grandes lignes, mais, à mon tour, je poserai la ques- 
tion suivante : n'est-il pas singulier que, dès le temps d'Eschyle, 
le lien se soit rompu entre les divers morceaux du spectacle? 
Peut-on admettre que l'effort pour créer ces unités grandioses, 
dont l'Orestie nous offre l’exemplaire qu’on sait, ait abouti si 
vite à cette routine qu'aurait été la tétralogie ou la trilogie 
libre, à cet égrènement de trois drames sans cohésion les uns 
avec les autres, à ces paquets de quatre à cinq mille vers, 
répartis dans trois ensembles individuellement organisés, mais 
nc figurant, juxtaposés, qu'un tout inorganique, simplement 
parce que Ia tradition l'exigeait, parce que les fêtes du théâtre 
devaient durer un temps déterminé et qu'il fallait que les spec- 
tateurs en eussent pour leur argent? L'étonnement croît 
encore quand on songe au soin méticuleux avec lequel les Grecs 
composaient tout ce qui sortait de leurs mains. Les preuves 
sont innombrables de cette marque originale de leur génie, et 
elles abondent dans les arts du dessin aussi bien que dans la 


(4) De la tétralogie dans l’histoire de la tragédie grecque (Rev. des ét. grecques, 
1888, p. 369 et suiv.). 


(2) Hist. de la lilt. grecque, III, p. 37 et suiv. 
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littérature. Tout le monde connaît ce goût de la symétrie et 
des correspondances savantes qu'ils portaient dans l’agence- 
ment des figures de leurs frontons, et jusque dans la confection 
de leurs bas-reliefs les plus humbles. Leur peinture n'échap- 
pait pas à cette loi; leur céramique, qui la reflète en grande 
partie, en est pour nous un témoignage aussi précieux qu’ins- 
tructif. Et si l’on considère leur poésie, qui croira que les 
inventeurs de la composition antistrophique aient jamais 
négligé, lorsqu'ils produisaient un ensemble, d'en ordonner les 
parties suivant les règles d’une harmonie plus ou moins déli- 
cate ? Qui les jugera capables d’avoir livré ces parties au hasard, 
sans chercher à les souder par quelque lien, si ténu qu'on le 
suppose ? À priori, il est donc probable que ces tragédies, en 
apparence indépendantes et se suffisant à elles-mêmes, avaient 
entre elles un rapport, et cette hypothèse acquiert une nou- 
velle vraisemblance du fait que Sophocle, quand il adopta, 
pour ne la plus quitter, la trilogie libre, y vit certainement un 
progrès. Or, si, d’une part, l'absence de tout lien est inad- 
missible ; si, d'autre part, Sophocle, en abandonnant l'unité de 
sujet, a cru mieux faire que ses devanciers, il faut nécessaire- 
ment qu'au lien tout extérieur et un peu gros, que constituait 
l'unité, il en ait substitué un autre, plus subtil. Est-il possible 
de nous faire ἀπὸ idée de ce lien ? 

Ce n’est pas, pour le connaître, à Sophocle que nous nous 
adresserons; c’est à Euripide. Il existe, en effet, sur la carrière 
dramatique de ce poèle, un certain nombre de documents qui 
font défaut pour Sophocle. Différents textes, qui reproduisent 
d'anciennes didascalies, nous donnent les titres plus ou moins 
complets de six de ses tétralogies ou de ses trilogies, les unes 
entièrement composées de pièces perdues, d’autres, dont un 
seul drame est venu jusqu'à nous, une, enfin, particulièrement 
intéressante, celle où l'on voyait se succéder, dans l'ordre 
même, à ce qu’il semble, qu'indique le scholiaste d'Aristo- 
phance, /phigénie à Aulis, Alcméon οἱ les Bacchantes (1). C'est 


(4) Schol. d'Aristophane, au v. 67 des Grenouilles. Voici, dans l’ordre chrono- 
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cet ensemble, dont deux morceaux nous sont parvenus, qui va 
nous éclairer sur la nature du lien trilogique chez Euripide. 
Mais ici une difficulté se présente. On sait que ces trois pièces 
ne furent pas jouées du vivant de leur auteur, qu'elles furent 
mises à la scène, après sa mort, par son fils, Euripide le jeune. 
Le scholiaste des Grenouilles est, sur ce point, tout à fait expli- 
cite : « Les didascalies, dit-il, portent que, Euripide étant mort, 
son fils fit représenter sous son nom, qui était le même que 
celui de son père, à la ville. Iphigénie à Auks, Alcméon, les 
Bacchantes. » Αἱ διδασχαλίαι φέρουσι τελευτήσαντος Εὐριπίδου τὸν 
υἱὸν αὐτοῦ δεδιδαγέναι ὁμωνύμως ἐν ἄστε! Ἰφιγένειαν τὴν ἐν Αὐλίδι, 
᾿Αλχμέωνα, Baxyas (1). Que les trois tragédies aient figuré au 
mème concours, et non à plusieurs concours différents, c'est 
ce que prouvent les termes dont se sert le scholiaste, termes 
visiblement empruntés à un procès-verbal officiel. Si un doute 
subsistait, il serait levé par l'indication suivante, relative au 
chiffre des victoires d'Euripide. Ces victoires, au nombre de 
cinq, se répartissaient comme il suit, d'après la notice de Sui- 
das : quatre victoires remportées par le poète lui-même, et la 
cinquième remportée, après sa mort, par Euripide le jeune, 
dont Suidas fait le neveu du grand tragique (2). I] résulte de ce 
texte qu'il n'y ἃ eu, après la mort d’Euripide, qu'une seule 
représentation d'Euripide, — j'entends une seule représenta- 
tion de tragédies nouvelles, — d’où cette conclusion, que la 
dernière est celle où furent jouées les trois tragédies mention- 


logique, les cinq autres groupements auxquels je fais allusion; j'indique en 
caractères romains les pièces conservées : en 438, les Créloises, Alcméon à Psophis, 
Télèphe, Alceste (Aristophane de Byzance, Argum. de l’Alceste); en 431, Médée, 
Philoctète, Dictys, les Moissonneurs (Aristophane de Byzance, Arquin. de Médée) ; 
en #15, Alerandre, Palamède, les Troyennes, Sisyphe (Élien, Hist. variées, II, 8\; 
en 412, Hélène jouée en même temps qu'Andromède (Schol. d'Aristophane, aux 
vv. 1012 et 1060 des Femmes aux Thesmophories); entre 412 et 408, selon toute 
probabilité, Oinomaos, Chrysippos, les Phéniciennes (Aristophane de Byzance, 
Argum. des Phéniciennes, texte mutilé et d'une interprétation diffcile). 

(1) J'adopte, dans ce texte, avec M. Weil, la lecon ὁμωνύμως, donnée par le 
Venetus d'Aristophane. Cette lecon paraît mieux répondre à la construction que 
ὁμώνυμον, donné par un autre manuscrit de la bibliothèque Marcienne, 

(2) Suidas, s. v. Edprrlôrs, 6. 
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nées par le scholiaste d’Aristophane. Le prix fut attribué à 
Euripide le jeune, qui avait sollicité en son nom un chœur de 
l'archonte (1); en réalité, il allait au vicil Euripide, dont ce 
dernier succès, aux yeux des critiques, vint tout naturellement 
grossir les victoires. 

Nous sommes donc fixés sur le point de savoir si les trois 
drames figurèrent aux mêmes Dionysies. Nous le sommes beau- 
coup moins sur un autre point d'une importance capitale pour 
le sujet qui nous occupe, à savoir, si ces trois drames avaient 
été primilivement destinés à être représentés ensemble. Bien 
que ce soit là l'opinion généralement admise, il se pourrait 
que le jeune Euripide eût fait un assemblage fortuit de trois 
tragédies trouvées par lui parmi les œuvres inédites de son 
père. Dans ce cas, il faudrait renoncer à chercher entre ces 
pièces un lien quelconque. La recherche du lien est, au con- 
iraire, légitime, si c'est Euripide lui-même qui les a écrites 
avec l’intention de les produire dans la même solennité. Est-ce 
ainsi que nous devons imaginer les choses? Telle est la ques- 
tion à laquelle il faut répondre d'abord. 


La dernière date de la vie d'Euripide qui nous soit parfaite- 
ment connue cst celle du mois de mars de l'année 408 : c’est le 
moment où l'Oreste est joué à Athènes (2). Or, entre cette date 
ct la mort du poète, survenue en 406, il n’y a pas place pour la 
composition de nombreuses tragédies. Essayons de serrer la 
chronologie d’un peu près. Euripide, après l'Oreste, part pour la 
Macédoine, où l'appelle le roi Archélaos. Mais quand part-il 
exactement? M. Usener a cru pouvoir élablir que, en 407, il 
était déjà parti. En effet, cette année-là, en janvier ou en mars, 


A4) Telle est la seulr explication possible. Cf. Weil, Sept tragédies d'Euripide, 
2° éd., p. 419, note #. 
2, Schol. de l'Oreste. au v. 371. 
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Aristophane fait représenter son Gérytadès, qui n'était qu'une 
longue satire d’Agathon, ce qui semble indiquer que ce poète 
était alors le seul des grands tragiques qui fût présent à 
Athènes, du moins le seul de ceux auxquels aimait à s'atta- 
quer la comédie (1). Euripide se serait donc mis en route pour 
Pella quelques mois plus tôt, au printemps de 408, à une 
époque de l'année où le voyage risquait de n'être pas trop 
pénible pour un vieillard de soixante-treize ans. On peut, sans 
trop de difficulté, reconstituer son itinéraire. 

Il n’était pas facile, en 408, d'uller d'Athènes, par terre, vers 
les pays du Nord : les Lacédémoniens occupaient Décélie, où 
ils s'étaient fortifiés dès 413, interceptant le chemin le plus 
direct vers la Béotie, et coupant les Athéniens de leurs commu- 
nications avec l’Eubée, d'où le blé leur arrivait par l'échelle 
d'Oropos (2). Aussi les convois de blé étaient-ils réduits à 
prendre la voie de mer et à doubler Sounion, ce qui était plus 
long et plus coûteux (3); tel fut, du moins, l'usage pratiqué 
tant que les circonstances s’y prêtèrent. C'est également par 
mer que dut partir Euripide, les ennemis infestant toute [a cam- 
pagne d'Athènes, mème du côté d'Éleusis, d'où l’on pouvait, 
par le col d'Éleuthères, pénétrer en territoire béotien (4). Mais 


(1) H. Usener, Jahrb. für class. Philol., 1889, p. 315-376. On sait que, lors des 
Lénéennes de l'année 405, où furent représentées les Grenouilles, Agathon n'était 
plus à Athènes; à son tour, il était parti pour la Macédoine, d'où il ne serait pas 
revenu (Cramer, Anecd. Oxon., 1V, p.269 ; Schol. des Grenouilles, au v. 85). 

(2) Thucydide, VII, 19,1-2. Cf. Busolt, Griech. Geschichte, II, τι, p. 1358 et 
suiv. 

(3) Thucydide, VII, 28, 1 : ... ἢ τε τῶν ἐπιτηδείων παραχομιδὴ ἐκ τῆς Εὐδοίας, πρό- 
τερον ἐχ τοῦ ᾿Ωρωποῦ κατὰ γῆν διὰ τῆς Δεχελείας θᾶσσον οὖσα, περὶ Σούνιον κατὰ 
θάλασσαν πολυτελὴς ἐγίγνετο. Cf. Busolt, op. c., {Π1, 11, p. 1401. L'inquiétude des 
Athéniens, au sujet de ces approvisionnements, était telle, qu'ils fortifièrent Sou- 
nion, ὅπως αὐτοῖς ἀσφάλεια ταῖς σιταγωγοῖς ναυσὶν sin τοῦ περίπλου (Thucydide, 
VIII, 4). Et lorsque, en 412, une escadre lacédémonienne entra dans l'Euripe et 
battit, devant Érétrie, la flotte athénienne envoyée à sa poursuite, l'émotion, à 
Athènes, dépassa de beaucoup celle qu'avait causée le désastre de Sicile, tant 
paraissait irréparable l'interruption des relations avec l'Eubée (Thucydide, VIII, 
95 et 96, 1-2). 

(4) Thucydide, VII, 27, 3-5. C'est en 408, précisément, qu'a lieu pour la pre- 
mière fois, depuis l'occupation de Décélie, la procession des Éleusinies, et cette 
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Aïnsi, ce serait, pour prendre les extrêmes, de juillet 408 
à février 406 qu'il aurait séjourné auprès d'Archélaos. Il est 
relativement facile d'imaginer, durant ces dix-neuf mois, quelle 
fut l’activité poétique d’Euripide. Les occasions de faire répré- 
senter une pièce étaient réglées, chez les Grecs, par le calen- 
drier religieux ; le drame avait ses jours, très rares dans l’année, 
en dehors desquels le théâtre restait vide, ou servait à d'autres 
usages. Nous ignorons si, en Macédoine, au temps d'Archélaos, 
il y avait plurieurs de ces jours ; nous connaissons au moins 
une grande fête, où une place importante était réservée à la 
poésie dramatique : c’est la fête des ᾽Ολύμπια de Dion. C'était 
une institution d'Archélaos, qui avait fait de la petite ville de 
Dion, située près de la frontière méridionale de son empire, sa 
ville de prédilection. Acges, la cité sainte, était bien loin des 
pays helléniques; Pella, la capitale du royaume, valait surtout 
par son commerce : Dion fut Ja ville artiste par excellence. 
Bâtie au pied du mont Olympe, dans cette Piérie qui, de tout 
temps, avait été l'asile préféré des Muses, elle était prédestinée, 
par sa position même, à recucillir et à perpétuer les traditions 
de cette terre mythologique. Bien avant Archélaos, les antiques 
Piériens y adoraient sans doute le Zeus de leur montagne. Le 
successeur de Perdiccas y fonda, en l'honneur de ce dieu et 
des Muses, ses compagnes, une fête magnifique, qui durait neuf 
jours, chaque journée étant consacrée à l’une des neuf Muses, et 
qui comportait un sacrifice solennel et des concours dramatiques 
(σκηνικοὶ ἀγῶνες) (1). Y avait-il de ces concours à Aeges et à: 
Pella? Aucun document ne l’atteste; mais, s’il y en avait, ceux 
de Dion les surpassaicent de beaucoup en splendeur. Ils étaient, 
en 408, dans tout l'éclat de leur nouveauté. Les commencements 
d’Archélaos avaient été difficiles; d'abord tuteur de son jeune 
frère (413), il s'était mis en tête de faire de la Macédoine une 
grande puissance militaire, et ses efforts s'étaient portés sur la 


(4) Diodore, XVII, 16, 3-4; Schol. de Démosthène, Ambassade, p. 401, 13. Cf. 
Neuzey, Le mont Olympe et l'Acarnanie, p. 122 ct suiv.; Id., Mission de Macédoine, 
p. 361 et suiv. 
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qui tombaient en mars et en août. L'automne commençant, 
même dans ces contrées du Nord, était encore une saison clé- 
mente, qui laissait praticables les chemins de montagne et 
offrait une mer facile aux vaisseaux. Les Ολύμπια de Dion 
étaicnt-ils annuels ? Les dates de 348 et de 335, qui sont cer- 
taines, ne permettent pas de supposer qu'ils revenaient seule- 
ment tous {cs deux, trois, quatre ou cinq ans. Il est donc pro- 
bable qu'ils avaient lieu chaque année, comme les grandes 
Dionysies, qui, visiblement, leur avaient servi de modèle. 
C'est cette solennité macédonienne qu'Euripide vint rehaus- 
ser du prestige de son nom et de son talent. Il est difficile de 
croire que ce ne fut pas aux fêtes de Dion qu'il donna l’Archélaos, 
cette tragédie dont le héros était l’un des ancêtres mythiques 
du roi régnant. Nul cadre ne se prêtait micux à la glorification 
du prince qui avait transformé la petite ville de la région de 
l'Olympe en un centre intellectuel et artistique destiné à éblouir 
la Grèce (4), et nul sujet n’était plus propre à faire naître dès 
l'abord, entre le poète et son hôte, cette amitié qui semble ne 
s'être jamais démentie. Si la chronologie proposée plus haut 
paraît acceptable, s’il est vrai qu'Euripide quitta sa patrie, pour 
se rendre en Macédoine, au printemps de 408, ce fut sans 
doute aux Ὀλύμπια de la même année qu'il fit jouer l’Arché- 
laos (2). Selon toute vraisemblance, la pièce était écrite en 
grande partie avant son départ; il la termina ou la retoucha 
en Macédoine. Un des fragments qui nous en sont parvenus 
prouve l'influence qu’exercèrent sur son imagination la vue du 
pays οἱ la connaissance précise de quelques-uns des moyens 
auxquels avait eu recours le moderne Archélaos pour le rendre 
riche et prospère. ΓἜπαυσ᾽ ὁδουοοὺς λυμεῶνας, « 1] mit fin au fléau 
du brigandage », disait un des personnages du drame en parlant 


(4) L'allusion très probable qu'Euripide faisait, dans ce drame, à la fondation 
d'Aeges (Iygin, Fab., 219) n'est nullement de nature à infirmer cette hypothèse. 
On verra tout à l'heure que les Bacchantes, où il est question de Pella et de ses 
alentours, ont certainement été représentées à Dion. 

(2; Cf. Koehler, art. cilé, p. 499; Kaert, Gesch. des hellenistischen Zeitalters, 1 
p. 117, note 1; Nestle, Euripides, p. 18. 


? 
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rieuses de Chalcis, qui ont passé l’Euripe pour venir voir la 
flotte et le camp des Achéens; elles n’en connaissent pas moins 
beaucoup de mythes étrangers à leur pays, comme le montre 
ce début du troisième stasimon : « Quel hyménée retentit, au 
son de la flûte libyenne, de la cithare amie des chœurs, et des 
syrinx formées de roseaux assemblés, lorsque, sur le Pélion, 
pendant le banquet des dicux, les Piérides aux belles tresses 
vinrent, frappant le sol de leurs sandales d’or, aux noces 
de Pélée, et, de leurs voix mélodicuses, célébrèrent Thétis et 
l’'Aeacide sur le mont des Centaures, à travers la forêt Péliade! 
Et le Dardanide, délices des nuits de Zeus, le Phrygien Gany- 
mède, puisa le vin aux flancs d'or des cratères. Et, sur le sable 
brillant du rivage, les cinquante filles de Nérée, formant des 
rondes, dansèrent des danses nupliales. » L'antistrophe fait 
apparaître les Centaures armés de branches de pin et couronnés 
de frondaisons nouvelles : ils prédisent à la jeune mariée la nais- 
sance d'un fils qui sera l'honneur de la Thessalie, quand, avec 
ses Myrmidons, il ira dévaster la terre de Priam, le corps cou- 
vert d’une armure d’or, œuvre d'Héphaistos et don de sa mère 
Thétis (1). 

Ce développement lyrique convient, sans doute, à la situa- 
tion : Achille, Clytemnestre, Iphigénie, viennent d'apprendre 
l'affreux sacrifice qui se prépare, et le chœur, profondément 
ému, lui aussi, à cette nouvelle, exprime sa compassion en 
opposant le souvenir des noces de Pélée, auxquelles Achille 
doit le jour, au lugubre hymen qui s'apprête pour la fiancée 
d'Achille. Mais pourquoi cette insistance à décrire les fêtes 
merveilleuses dont le Pélion, jadis, a été le théâtre, sinon parce 
qu'Euripide pense à ses amis les Magnètes? Cette description, 
qui occupe les deux tiers du stasimon, doit être interprétée 
comme un remerciement à leur adresse, pour la généreuse 
hospitalité qu'il en a reçue, et son intention paraîtra plus 
claire encore, si l’on admet qu’{phigénie devait être jouée aux 


(4) Zphigénie à Aulis, 1036 et suiv. Cf. 705 et suiv. 
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avec l’Haliacmon, le grand fleuve de la Macédoine, le Vardar 
actuel, qui se jette dans la mer au fond du golfe de Salonique. 
Le Lydias, un peu plus à l'Ouest, était la rivière de Pella; 
prenant sa source dans les monts de Pæonie, il traversait un 
petit lac sur la rive Nord duquel s'élevait la capitale macédo- 
nienne. C'est par le Lydias que Pella communiquait avec la 
mer. Dionysos, qui est censé venir de l'Inde, ou de l’un des 
massifs montagneux d'Asie Mineure qui portaient le nom de 
Korykos, ne peut, arrivant par la route de terre, c'est-à-dire 
par l'antique, le traditionnel chemin d'Orient en Occident, se 
dispenser de franchir l'Axios et le Lydias pour se rendre dans 
l'Olympe. S'il allait à Pella, si la pièce était écrite pour Pella, 
il franchirait seulement l'Axios; mais il franchit le Lydias 
parce qu'il va vers l’Olympe, et il va vers l'Olympe parce 
qu'il va à Dion. C'est là, bien que, dans la tragédie, la scène 
soit à Thèbes, que 56 transporte en imagination le chœur, c’est 
dans l’humble petite ville qu'ont embellie (καλλιστευομένα Πιερία, 
a-t-il été dit plus haut) les grands travaux d'Archélaos, le 
temple de Zeus, le théâtre. le stade (1). Et ce qui achève de le 
prouver, c'est ce souvenir d'Orphée, si précis dans l’épode 
que J'ai traduite. Le voisinage de Dion était plein d'Orphée et 
de sa légende. A vingt stades de la ville, dans la direction 
de la montagne, se dressait une colonne surmontée d’une 
hydrie de pierre, qui contenait, nous dit Pausanias, les osse- 
ments d’Orphée (2). M. Heuzey croit avoir retrouvé, près du 
village de Karitza, un tumulus qui répond exactement à cette 
indication (3). Au temps d'Alexandre, il y avait à Dion, ou 
non loin de Dion, une statue du barde thrace qui passait pour 
s'être couverte de sueur au moment où le jeune roi préparait 
son expédition d'Asie (4). Le doute n'est donc pas possible sur 
le lieu où, dans la pensée d'Euripide, devait être représentée 


) Cf. Heuzey, Le mont Olympe et l'Acarnanie, Ὁ. 122. 
) Pausanias, IX, 30, 7. 

) Mission de Macédoine, p. 210. 

) Arrien, Anabase, 1, 11, 1, texte cité, p. 159, note 3, 


(a 
(2 
(3 
(4 
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la tragédie des Bacchantes, et, puisque nous possédons, pour 
l'Iphigénie, à peu près la même certitude, la conclusion s'im- 
pose : c’est en vue des fêtes de Dion qu'avaient été écrits ces 
deux drames, ainsi que le troisième, aujourd’hui perdu, et 
c'est aux mêmes Ὀλύμπια que les trois pièces devaient figurer, 
car, si aucune d'elles n’a été jouée en 408, — autrement, elles 
n’eussent point été trouvées inédites toutes les trois dans les 
papiers d'Euripide; — si, d'autre part, il est constant qu'elles 
ne furent pas mises à la scène par leur auteur, il reste qu'il 
comptait, quand la mort vint le surprendre, les présenter 
en bloc à un concours de Dion ultérieur. Pourquoi ce concours 
ne fut-il pas celui de 407? 

C'est que, cette année-là, le poète étranger qui eut les hon- 
neurs des Ὀλύμπια n’était pas, nous ignorons pourquoi, Euri- 
pide : c'était, selon toute probabilité, Agathon, ce qui viendrait 
à l'appui de la conjecture de M. Usener. Je crois, en cffet, 
qu'il faut prendre à la lettre l'expression par laquelle Aristo- 
phane, dans les Grenouilles, fait allusion à l’absence d’Aga- 
thon. « Et Agathon, demande Héraclès, où est-il? » — Dio- 
nysos : « [| m'a quitté, il est parti. Bon poète, regretté de ses 
amis! » — Héraclès : « Parti? Et pour où, l'infortuné? » — 
Dionysos : « Pour le banquet des heureux », ἐς μακάρων εὐω- 
χίαν (4). Ces derniers mots désignent, à mon sens, non pas, 
d'une manière générale, les bombances auxquelles se livraient 
les Macédoniens, presque aussi grands mangeurs que leurs 
voisins les Thraces, mais une bombance particulière, le festin 
qui suivait les représentations de Dion, celui qu'offre Philippe, 
en 348, à tous les artistes qui ont répondu à son appel, et où 

se place l'incident de l'acteur Satyros (2), celui que donne 
Alexandre, en 335, à ses amis, à ses généraux et aux ambas- 
sadeurs des villes sujettes ou alliées (3). C'était là un des rites 
des fêtes de Dion. Agathon y avait pris part, en 407, comme 


(4) Aristophane, Grenouilles, 83 et suiv. 
(2) Démosthène, Ambassade, 193. 
(3) Diodore, XVII, 16,84. 
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héros du jour, et c'est cette circonstance précise que rappelle 
Aristophane. S'il ne la rappelle qu'au mois de janvier 405, 
c'est sans doute que, lors des derniers Ολύμπια (octobre 406), 
la comédie des Grenoutlles était achevée, et que le fait le plus 
récent de la vie d'Agathon, à ce moment connu d’Aristophane, : 
était le succès remporté par lui à Dion en 407 (1). 

Euripide mettait alors la dernière main à ses trois tragédies, 
avec l'intention de les produire aux fêtes de 406. Elles formaient 
donc une trilogie, peut-être la première trilogie destinée à être 
jouée en Macédoine. L'auteur anonyme de la Vie d'Euripide 
nous apprend que ce poète reçut de grands honneurs d'Arché- 
laos, et même qu'il fut chargé par ce prince de certaines fonc- 
tions administratives, xal ἐπὶ τῶν διοικήσεων ἐγένετο (2). Nous 
ignorons ce qu'étaient ces διοικήσεις. Je vois mal un politique 
comme Archélaos confiant à un étranger, cet étranger fût-il 
Euripide, une partie quelconque de l'administration de ses 
États. Π n’est peut-être pas téméraire de supposer que ces 
occupations publiques, si mal définies, avaient trait aux choses 
du théâtre, et que, grâce à Euripide, les ,çconcours de Dion 
eussent pris une plus grande importance en admettant des 
trilogies, suivant la mode athénienne, si la mort ne fût venue 


l'interrompre au milieu de ses projets. 
Nous pouvons maintenant aborder le sujet qui doit nous 


(4) Nous ne savons pas exactement en quoi pouvait consister le succès d'un 
poète comme Agathon aux Ὀλύμπια de Macédoine. Diodore est le seul qui parle, 
à propos de ces fêtes, de concours dramatiques (XVII, 16, 3). La présence de Timo- 
thée auprès d’Archélaos (Plutarque, Apophthegm. Archel., 4) parait faire allusion 
à des concours de dithyrambe. Enfin, les Ὀλύμπια comprenaient, au temps de 
Philippe, des concours eutre acteurs (Démosthène, Ambassade, 192-193). Il est 
bien évident que, si de vrais concours y avaient lieu pour la tragédie et le dithy- 
rambe, des poètes de la valeur d'Euripide, d'Agathon, de Timothée, y étaient 
d'avance assurés de la victoire sur leurs rivaux indigènes tels qu’Arrhibaios et 
Crateuas; leur œuvre constituait le principal attrait de la fête, et c'est pour cela, 
sans doute, qu'Archélaos évitait que, se rencontrant dans le même concours, 
ils ne se nuisissent les uns aux autres. Après les représentations, auteurs — et 
interprètes peut-être — étaient réunis ἃ la table royale ; c'est le sens précis 
qu'il faut donner à μακάρων εὐωχίαν, où μακάρων désigne Archélaos (cf. μάκαρ ὦ 


Πιερία. Bacchantes, 565). 
(2) Vie d'Euripide, 1. 23 et suiv. (Westermann, Biogr., p. 134). 
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retenir. Connaissant le dessein du poète, essayons de nous 
faire une idée de la structure intime de son œuvre, et de déga- 
ger le lien qui en unissait les trois parties. 


Il 


Les trois morceaux de la trilogie étant empruntés à trois 
légendes différentes, il semble qu'il n'y ait que deux hypothèses 
possibles : ou le rapport qui faisait de ces morceaux un tout 
cohérent était un rapport de forme, et il faut l'aller chercher 
dans une certaine similitude de composition et d'agencement 
des parties; ou ce rapport était un rapport de fond, tenant à 
certaines analogies entre les trois sujets et au sentiment qui 
avait conduit Euripide à les choisir pour en faire les éléments 
d'un mème spectacle. Je dirai tout de suite pour quelles 
raisons il convient d’écarter la première hypothèse. 

Si l'on compare entre elles, au point de vue de la composi- 
ion, Jphigénie et les Bacchantes, on remarque bien que ces 
deux tragédies se ressemblent par quelques côtés : dans l’une 
comme dans l’autre, il y a quatre épisodes et trois stasima ; 
toutes deux ont des passages en tétramètres trochaïques. Mais 
les différences sont nombreuses. Le prologue des Bacchantes se 
compose de l'unique tirade explicative familière à Euripide, 
tandis que celui d’Iphigénie comprend trois parties : un dia- 
logue anapestique entre Agamemnon et un vieillard, la tirade 
explicative, en trimètres iambiques, dite par Agamemnon, puis, 
de nouveau, un dialogue anapestique, à couplets lyriques, entre 
le roi des rois et son interlocuteur du début. De plus, on ne 
trouve dans {phigénie qu'un commos, contre trois que con- 
tiennent les Bacchantes. On y trouve une monodie, forme lyrique 
dont les Bacchantes n'offrent pas d'exemple.En revanche, 
cette pièce présente deux chants alternés du chœur, qui n'ont 
pas d’équivalent dans /phigénie. N'insistons pas. Que les deux 
drames soient construits suivant des principes analogues, 
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qu'ils emploient le tétramètre, dans les moments où l'action se 
précipite, par un de ces retours à d'anciennes formules dont 
tous les arts sont coutumiers, au cours de leur évolution, que, 
pour les chœurs, ils préfèrent la triade au stasimon de deux 
couples de strophes, ce sont là des traits de la dernière manière 
d'Euripide, et la rencontre de ces traits dans deux morceaux 
d'une trilogie ne saurait constituer un lien, surtout quand il 
existe, entre ces morceaux, tant d’autres dissemblances. 

Il est vrai que nous touchons ici à la grave question des 
remaniements qu'auraient subis Iphigénie. Pour les Bacchantes, 
il ne semble pas qu'elles aient été profondément altérées ; les 
interpolations y sont, en somme, assez rares (1); mais Iphigé- 
nie a depuis longtemps éveillé les soupçons de la critique. Je 
ne puis m'étendre sur ce sujet. Dans la substantielle préface 
de son édition, M. Weil a d’ailleurs fait justice de la plupart 
des reproches adressés à ce texte (2). Sur trois points seule- 
ment, je voudrais, soit confirmer son opinion, soit exprimer, 
en quelques mots, un avis un peu diflérent du sien. 

Comme lui, je crois qu'on ne peut raisonnablement suspecter 
le prologue. Il est exact qu'il ne ressemble à aucun de ceux 
des autres drames conservés d’Euripide : toujours, dans ceux- 
ci, la tirade explicative ouvre la pièce, et ce n’est qu'après cet 
exposé, destiné à préparer les spectateurs aux événements qui 
suivent, qu’apparaît, si le prologue est à plusieurs parties, le 
dialogue ou le chant (3). Mais, comme l'observe très Justement 


(4) Cette pièce présente surtout des lacunes. Telle est celle, assez considérable, 
semble-t-il, qui se place après le vers 1329. Il y avait là tout un discours d'Agavé 
dont nous n’avons que le premier vers. 

(2) Sept tragédies d'Euripide, 2° éd.. p. 307 et suiv. 

(3) Voici, en négligeant Iphigénie, et en tenant compte des définitions d’Aristote 
(ἔστιν δὲ ποόλογος μὲν μέρος ὅλον τραγῳδίας τὸ πρὸ χοροῦ παούδου, Poel., Ὁ. 1452 Ὁ, 
1. 19 :... χορικοῦ δὲ πάροδος μὲν À πρώτη λέξις ὅλου χοροῦ, Ibid., p. 1452 b, 1. 29), 
comment on peut répartir les prolagues des tragédies conservées et authentiques 
d'Euripide : une seule partie (la tirade explicative), les Suppliantes, les Bacchantes 
(407); deux parties, Alceste (438), les Héraclides, Hécube, Héraclès, lon, Iphigénte 
en Tauride, les Phéniciennes; trois parties, Médée (431), Hippolyte (498), les 
Troyennes (415), flélène (412), Oreste (408), Andromaque ; quatre parties, Électre. 
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M. Weil, nous n'avons d’Euripide que dix-sept tragédies, et la 
variété même des prologues de seize d’entre elles, — exceptons 
Iphigénie, — autorise à supposer, dans l’ensemble de l’œuvre, 
une plus grande variété encore. Voici, du reste, un argument 
décisif : l’Andromède, jouée, à ce qu’il semble, en 412 (1), com- 
mençait par des anapestes (2). Pourquoi le poète se serait-il 
interdit l’usage de ce mètre au début de son {phigénie ? Les 
deux parties anapestiques du prologue de cette tragédie étant 
d’ailleurs irréprochables, il n'y a aucune raison légitime d’en 
contester l'authenticité, et nous devons nous en réjouir, car on 
sait tout ce qu'elles ajoutent d'originalité et de charme à cette 
première scène. 

Au sujet du développement qui termine la parodos (3), je 
serais plus résolûment conservateur que M. Weil, qui l’est 
pourtant avec tant de décision dans toute sa préface. Les 
femmes eubéennes qui composent le chœur, annoncent qu’elles 
sont venues visiter à la fois l’armée et les vaisseaux, 


᾿Αχαιῶν στρατιὰν... | 
᾿Αχαιῶν τε πλάτας γαυσιπόρους (4), 


et elles disent ce qu'elles ont vu sur la rive de l’Euripe, en 
commençant par l'armée. Après la belle peinture d'Achille 
luttant de vitesse, en armes, avec un char, vient un aperçu de 
l'ordre dans lequel sont rangés les vaisseaux, et ce sont ces 
trois couples de strophes, un peu monotones, il faut bien 
l'avouer, très inférieures, comme poésie, aux descriptions qui 


. 


(1) Schol. d’Aristophane, Thesmoph., 1060: Ἐπεὶ πέρυσιν ἐδιδάχθη à ᾿Ανδρομέδα. Or 
les Thesmophoriazousai sont de 411. Cf. Schol., ibid., 1012 : ᾿Ανδρομέδαν : πιθανῶς * 
συνδεδίδακται γὰρ τῇ Ἑλένῃ. 

(2) Schol. d’Aristophane, Thesmoph., 1065 : Ὃ Μνησίλοχος ὡς ᾿Ανδρομέδα. τοῦ προ- 
λόγου ᾿Ανδρομέδας εἰσδολή. Le sens ἀ᾽ εἰσθολή est précisé par le premier Argument 
de Médée, où ce mot fait allusion aux tout premiers vers de la tirade explicative 
placée dans la bouche de la nourrice, laquelle tirade ouvre le drame. Cf., sur les 
anapestes du prologue d'Andromède, Schol., ibid., 1070 et 1072. 

(3) Iphigénie à Aulis, 231-302. 

(4) Jbid., 171-172, 
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précèdent, qu'on ôte généralement à Euripide, et à propos 
desquelles M. Weil écrit : « Le seul morceau d'une certaine 
élendue dont on puisse contester l'authenticité avec quelque 
apparence de raison, c’est la seconde partie du premier chœur. 
Mais ce morceau peut se retrancher sans laisser de lacune 
sensible, et, s’il n'est pas d'Euripide, il a dù cependant être 
écrit à une époque où l'on connaissait encore les procédés de la 
composition antistrophique (1). » Je ne vois, encore ici, aucun 
motif sérieux de douter : le développement sur les vaisseaux 
était absolument nécessaire après l'annonce du début, et si 
c'est Euripide le jeune qui l'a écrit, c'est qu Euripide l'ancien 
avait laissé sa parodos inachevée. Mais pourquoi lui retirer 
ces six strophes (2)? Elles ne valent pas les précédentes, 
soit : c'est que la matière était plus ingrate. Et qu'y a-t- 
il de surprenant à ce que ce drame contienne quelques parties 
languissantes ? Ce qui l'est bien davantage, c'est que, à soixante- 
quinze ans, Euripide ait fait une telle œuvre, c’est qu'il ait eu 
l'âme assez jeune pour concevoir et tracer l'admirable figure 
d'Iphigénice, pour déployer, dans les Bacchantes, la merveilleuse 
fraicheur d'imagination qui ÿ apparaît et qui s'y manifeste, 
notamment, dans les chœurs. 

Le troisième et dernier point que je toucherai est la question 
du dénouement. Le beau récit par lequel s'achève la pièce est 
universellement condamné pour le mauvais état du texte, et 
aussi pour ce fait, dont on doit tenir grand compte, qu'Élien 
cite, comme étant de l'Iphigénie, deux vers et demi qui ne 
figurent pas dans l'Iphigénie que nous lisons. Or, pour M. Weil, 
les fautes de texte, si graves et si nombreuses qu’elles soient, 
ne seraient pas une raison suffisante de déclarer apocryphe 
toute cette fin de tragédie : le récit du messager et les vers qui 
le suivent sont indispensables pour terminer le drame, et 


(1) Sept tragédies d'Euripide, p. 310. Cf. la note sur le vers 231. 
(2, M. Wecklein divise autrement cette seconde partie : il y voit deux couples 


de strophes suivies d'une épode. Cf. Masqueray, Théorie des formes lyriques de la 
tragédie grecque, p. #5, note 6. 
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sième partie de la trilogie : elles vont nous fournir une indica- 
tion précieuse. Après que Dionysos a décidé Pentheus à s’ha- 
biller en femme pour aller surprendre les Ménades sur les 
hauteurs du Cithéron, il se tourne vers le chœur, et, tandis que 
Pentheus entre dans le palais, il annonce aux choreutes et, du 
mème coup, aux spectateurs, ce qui va se passer : « Femmes, 
dit-il, voici notre homme dans le filet : il va se rendre là où sa 
mort sera le juste châtiment de ce qu’il ἃ fait aux Bacchantes. 
Dionysos, à toi dete montrer, car tu n'es pas loin ; punissons- 
le! Et d'abord, trouble sa raison en y versant un léger délire, 
car, sensé, Jamais 1l ne consentirait à revêtir un accoutrement 
féminin, tandis que, privé de sens, il y consentira. Je veux 
qu'il prète à rire aux Thébains, conduit par la ville sous les 
apparences d une femme, aprèsses menaces ct son terrible fra- 
cas de tout à l'heure. Cependant, je vais parer Pentheus des 
ornements avec lesquels il s'en ira chez Hadès, égorgé par les 
mains de sa mère; alors, il reconnaîtra le fils de Zeus, Diony- 
sos, qui, dans sa toute-puissance, est une divinité redoutable, 
et, pour les hommes, un dieu si doux (4). » 

Ainsi, Euripide ne s'est pas contenté de faire connaître dans 
le prologue le sujet de sa pièce, qui est la conquête de Thèbes 
par Dionysos; il éprouve le besoin, au moment où elle va finir, 
de dire comment elle finira. Et cela ne le dispensera pas du récit 
traditionnel : quand Pentheus aura reparu, avec son compa- 
gnon, vêtu d'une longuc robe traînante et coiffé de la miître, 
quand Dionysos, à mots couverts, aura de nouveau fait allusion 
à la sinistre issuc du voyage, quand il aura lancé ce farouche 
appel : « Étends les mains, Agavé, et vous, ses sœurs, filles de 
Cadmos : je vous amène ce jeune homme pour un grand com- 
bat, dont 16 serai le vainqueur avec Bromios (2) »; quand, dans 
un dernier chant, le chœur aura maudit l'impie et décrit par 
avance sa fin tragique, un serviteur viendra conter dans le 


(1) Bacchantes, 841-861. 
(2) Ibid., 973 et suiv. 
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détail l’abominable catastrophe. Ce sont là, si je ne me trompe, 
des procédés de composition nouveaux, qui trahissent, chez le 
poète, un désir plus grand de précision et de clarté. Déjà ce 
désir s'était fait jour dans l'invention de la tirade explicative, 
qui mettait les spectateurs de plain pied avec la pensée de l’au- 
teur beaucoup mieux que ne pouvaient le faire les anciens 
débuts, entièrement musicaux, d'Eschyle. Maintenant, il semble 
que cela ne suffise plus : Euripide a peur que l'attention ne se 
lasse ; il avertit de ce qu'il va faire, il peint, par anticipation, ce 
qui va se produire (1). Peut-être aussi songeait-il à ce public 
macédonicen auquel étaient destinées les Bacchantes, et qu'il fal- 
lait guider dans les méandres d'une intrigue avec plus de soin 
que le public d'Athènes. 

Ce sont, semble-t-il, des préoccupations de ce genre qui peu- 
vent aider à résoudre le problème de l’Iphigénie. Il y avait tout 
ensemble, à la fin de ce drame, une apparition d'Artémis et un 
récit, et si seul le récit est venu jusqu’à nous, c'est qu'on a fait 
dans la pièce une coupure, à une époque que nous ne saurions 
déterminer; mais les anciens connaissaient deux rédactions 
d'Iphigénie, l'une avec l'apparition et le récit, l’autre avec le 
récit seulement. C’est ce qui explique la citation d'Élien. La 
lacune, dans notre texte, doit se placer après le vers 1531. Un 
rapide examen suffit à le prouver. 

Si large qu'il faille faire la part de la convention, supposons 
que rien ne manque après ce vers, qui est le dernier du couplet 
chanté par le chœur quand Iphigénie a disparu : le temps 
paraîtra bien court, pour la cérémonie du sacrifice, entre sa 
disparition et cette fin de chant. Le départ de Pentheus et l’ar- 
rivée du messager sont séparés par tout un stasimon; le départ 
d'Iphigénie et l'arrivée du messager ne sont séparés que par 
vingt-deux vers lyriques. Est-ce suflisant? Il y a plus. Iphigé- 
nie, acceptant la mort, quitte sa mère, qui s'attache à ses vêle- 
ments. « Mère, crois-moi, reste; c'est mieux ainsi pour moi 


(1) Cf. le stasimon qui suit le départ de Pentheus, v. 982 et suiv. 
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comme pour toi. Que l’un des compagnons de mon père, qui 
sont ici, me conduise à la prairie d’Artémis, où je serai égor- 
gée (1). » Et après quelques paroles échangées encore, com- 
mence le commos. Clytemnestre reste en scène pendant ce 
dialogue lyrique ; du moins, elle est encore là quand sa fille lui 
adresse une dernière et touchante apostrophe (2), et il ne semble 
pas qu’elle se retire après qu'Iphigénie s'en est allée en disant 
à la lumière un suprême adieu. Je me la figure prostrée, immo- 
bile, dans un de ces silences dont les tragiques ont su tirer des 
effets si puissants, tandis que le chœur suit en pensée la jeune 
fille qui va se dévouer pour la Grèce. Pourquoi, dès lors, le 
messager, qui paraît quand les chorcutes lancent leurs der- 
nières notes, ne la trouve-t-il plus? Pourquoi l'appelle-t-il hors 
de la tente d’Agamemnon (3)? Enfin, n'est-il pas remarquable 
que le chœur, en terminant son couplet, invoque Artémis, et la 
supplie, contente de cette offrande humaine, d'accorder à la 
flotte un heureux passage, à l’armée une gloire immortelle (4)? 
Cette prière était immédiatement entendue : la déesse se mon- 
trait, promettait les vents souhaités et prédisait la victoire, 
puis donnait à la mère cette consolation, qu'une biche serait 
substituée à sa fille. | 

Je prévois l’objection qu'on ne manquera pas de faire : lors- 
qu'un dieu, chez Euripide, intervient pour arranger les choses, 
les mortels s’inclinent et se déclarent satisfaits (5); or il s'en 
faut que telle soit l'attitude de Clytemnestre. Quand arrive le 
messager, sa peine paraît entière, et, après le récit, l'incerti- 
tude du sort d'Iphigénie laisse subsister chez elle une inquié- 
tude douloureuse (6). Mais qui nous dit qu'ici Euripide ne 


(1) Iphigénie à Aulis, 1460 et suiv. 

(2) Jbid., 1487-1490. 

(3) 1bid., 1532-1533. 

(4) Ibid., 1521-1531. 

(5) Cf. les dénouements d'Andromaque, d'Ion, des Suppliantes, d'Hélène, d'Iphi- 
génie en Tauride, d'Oreste. 

(6) Iphigénie à Aulis, 1534-1537, 1615-1618. Il faut noter que ces derniers vers 
sont profondément altérés. 
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immole sa fille ; dans l’autre, c’est une mère qui égorge son fils 
sans le reconnaître ; et les deux crimes sont ordonnés ou sug- 
gérés par une divinité. Les vents s'opposent, dans l'Euripe, 
au départ de la flotte achéenne : Calchas, consulté, répond 
qu'Artémis, la déesse d'Aulis, réclame une victime humaine, 
et que cette victime cest Iphigénie. Dionysos entreprend de con- 
vertir à son culte la ville de Thèbes, patrie de sa mère Sémélé ; 
déjà il a initié à ses mystères les femmes thébaines et, parmi 
elles, les sœurs de Sémélé, Agavé, Ino, Autonoé; le vieux 
Cadmos lui-même, le fondateur de Thèbes, qui s'est démis du 
pouvoir en faveur de Pentheus, son petit-fils, et le devin Tiré- 
sias, ont embrassé la nouvelle croyance; presque tout le peuple 
est pour Dionysos ; un seul lui résiste, le roi Pentheus : il ne 
voit dans les orgies que de honteux désordres, et lutte énergi- 
quement contre la contagion qui menace de tout envahir. Attiré 
par le dieu dans les solitudes du Cithéron, pour y observer les 
Bacchantes, il monte sur un arbre, afin de les voir sans en être 
vu; elles l’aperçoivent, courent à lui, déracinent l'arbre, et, 
dans leur délire, massacrent l’imprudent : Agavé, sa mère, lui 
arrache la tête et la rapporte triomphalement à Thèbes comme 
celle d’un jeune lion tué par elle dans la montagne. Il semble 
difficile de contester le rapport des deux fables. D'un côté 
comme de l’autre, nous voyons un forfait accompli à la 
demande ou sous l'influence mystérieuse d'une puissance 
redoutable et jalouse, qui transforme en bourreaux ceux qui 
paraissaient le moins destinés à le devenir. 

On dira : mais la réprobation d'Euripide n'apparaît pas dans 
la manière dont il traite l'un et l’autre sujet. Les Bacchantes, 
par exemple, sont pleines de morceaux à la louange de Diony- 
sos, et qui exaltent sa puissance, ou les bienfaits dont il comble 
les hommes. Ses servantes elles-mêmes, les récentes converties 
qui, dans l'ardeur de leur foi nouvelle, se livrent à de si furieux 
excès, sont peintes sous un jour plutôt favorable : le bouvier 
qui vient conter leur brusque attaque des troupeaux et la cu- 
rieuse scène d’omophagie qui l’a suivie, fait un tableau char- 
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mant de leur campement improvisé sous les pins du Cithéron, 
de leur réveil plein de décence, de leur sollicitude pour les ani- 
maux sauvages, dont elles allaitent les petits comme des enfants, 
des gracieux prodiges qu'elles opèrent, frappant le sol, d'où 
jaillissent aussitôt des sources d’eau limpide, de vin, de lait, 
secouant leurs thyrses ornés de lierre, d’où tombent des gouttes 
de miel (1). Le personnage antipathique dans tout cela, le vrai 
coupable, c'est Pentheus, qui fait follement la guerre à plus 
fort que lui, et dont l’aveuglement est Justement puni à la fin 
de la pièce. Le moyen de voir dans ce drame un blâme du 
poète à l'adresse d’un culte qu'il pare de tant de grâce, ct dont 
il retrace avec tant de conviction apparente la force irrésistible 
d'expansion ? 

Quant à /phigénie, nulle part non plus on n'y trouve la preuve 
qu'Euripide l'a composée dans le dessein de mettre en lumière 
l'iniquité des dieux. Ce n'était pas lui l'inventeur de la 
légende ; il l'avait reçuc de la tradition, avec l’adoucissement 
qu'y avaient peut-être apporté déjà Eschyle et Sophocle (2); 
mais cet adoucissement n’empêchait pas l'aventure d'aboutir à 
une issue cruclle, et l'attente, savamment entretenue presque 
jusqu’à la fin, d’un dénouement sanguinaire, ouvrait le champ 
à toute une suite de développements psychologiques où excelle 
précisément le talent de l’auteur. C'est la perspective de ces 
développements qui l’a séduit, bien plus que l’idée de soutenir 
une thèse antireligieuse; dans Le sacrifice d’Iphigénie, Euripide 
n'a considéré que les scènes de douceur ou de passion auxquelles 
ce sacrifice pouvait donner naissance, et, loin de ressentir pour 
ce mythe affreux une sorte d'horreur, il lui a plutôt été recon- 
naissant d'avoir fourni à son génie l’occasion de cette admirable 
trouvaille, la fille d'Agamemnon transformant son supplice en 
une mort librement consentie, et même souhaitée, pour le salut 
et pour la gloire de la Grèce. Ainsi, les raisons de rapprocher, 


(1) Bacchantes, 683 et suiv., 692 et suiv. 
(2) Weil, Sept tragédies d’Euripide, Ὁ. 301. 
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yeux! — C’est qu’une longue absence va nous séparer. — Je ne 
sais ce que tu veux dire, non, Je ne le sais pas, mon père chéri. 
— Ton langage sensé accroît mon émotion. — Ah! que je dérai- 
sonne, s’il faut cela pour te faire rire (1)! » Et plus tard, c’est 
la prière ardente, et pourtant soumise, ce sont les souvenirs de 
la petite enfance, les premières caresses, ce mot père que, la 
première, elle a fait entendre, lorsque, aînée des enfants, dans 
la riche demeure de Mycènes, elle s'asseyait sur les genoux 
d'Agamemnon pour lui prodiguer et recevoir de lui les marques 
d'une mutuelle tendresse; ce sont ses rêves de jeune fille, ses 
espérances de jeune femme, encore tout imprégnées d'amour 
filial, ce délicieux tableau du père vieilli, reçu dans sa maison, 
et payé par son hospitalité attentive des soins qu'il a pris de ses 
premières années (2). De tout cela a-t-1l donc perdu la mémoire, 
et la mort injuste va-t-elle effacer d’un trait tout ce passé? 
C'est, il est vrai, une habitude d'Euripide de répandre sur 
les vieux mythes une couleur bourgeoise; volontiers il les 
dépouille de leur grandeur lointaine pour les rapprocher de 
la vie qu'il connaît. Cette façon d'agir, consciente ou incons- 
ciente, — qui répondait, du reste, aux tendances des contem- 
porains, — est très sensible dans l'{phigénie, mais clle y ἃ plus 
de portée qu'ailleurs. L'évocation de ce bonheur familial, que 
rien ne semblait menacer, rend plus odieux le coup qui l’anéan- 
tit; et les circonstances où se produit la catastrophe en aug- 
mentent encore l'atrocité : ce voyage auquel un mariage sert 
de prétexte, cette triomphale arrivée au camp, avec les pré- 
sents de noce et tout l’appareil d’une fête prochaine, en com- 
pagnie du petit Oreste, dont le rôle muet, je ne sais pourquoi, 
est relégué par M. Wecklein parmi les additions que la pièce 
aurait subies (3), toute cette intime félicité, toute cette jeunesse, 
toute cette innocence, forment un contraste pathétique avec le 


(1) Iphigénie à Aulis, 644 et suiv. 

(2) Ἰδία., 1211 et suiv. 

(3\ Ibid., éd. Wecklein, p. 4 : Interpolalori tribuenda videntur cum alia tum 
ea quae ad Orestis personam pertinent. 
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crime sans nom qui va s’accomplir. C'est dans ce contraste qu'est 
le jugement d’Euripide. De révolte ouverte contre la divinité 
impérieuse et cachée qui ne se révèle que par la bouche de 
Calchas, le poète n'en prête pas à ses personnages; mais sa 
révolte, à lui, paraît suffisamment dans leur douleur et dans 
l'idée qu'il donne de la sainteté de leur droit en face du mons- 
trueux arbitraire qui le foule aux pieds. 

C'est la même opposition, bien que sous une autre forme, 
qui se retrouve dans les Bacchantes. Comme l'ont bien vu 
M. Maurice Croiset ct M. Decharme, il y a dans cette tragédie 
des passages entiers qu'on ne peut regarder comme l'expression 
des convictions d'Euripide (4); la contradiction serait trop com- 
plète entre ces passages et tant d'autres, qui traduisent des 
sentiments tout différents, et il est impossible d'admettre que 
le poète se soit ainsi renié lui-même à la fin de sa vie. L’adhé- 
sion facile de Cadmos et de Tirésias à la nouvelle religion, le 
respect qu'ils témoignent pour des pratiques que la raison 
réprouve, cachent une ironie qui n'est pas douteuse. Et que 
dire de cet éloge de Dionysos chanté par le chœur? « Le dieu, 
le fils de Zeus, se plaît aux festins; il aime la Paix, source de 
la richesse, déesse nourricière des gars robustes; à l’heureux 
comme au misérable, il dispense la joie du vin, ignorante des 
soucis; 1l hait quiconque, durant les jours et les nuits, omet 
de vivre dans le plaisir. La sagesse consiste à tenir son cœur 
et son esprit loin du commerce des hommes subtils; ce que 
croit et pratique l'humble multitude, voilà ma règle (2). » C’est 
le contrepied de ce qu'Euripide a toujours pensé; telle est 
pourtant la thèse qu’il développe avec persistance d’un bout à 
l'autre de la pièce. L'opposition, ici, n'est donc pas entre un 
idéal, qui serait le sien, ct l’objet de son mépris ou de sa haine : 
elle est entre sa vraie pensée, — sa pensée secrète, — et celle 


(1) Maurice Croiset, Hist. de la litt. grecque, LI, 2° éd., p. 302; P. Decharme, 
Euripide et l'esprit de son théâtre, Ὁ. 81-90 de la première édition. Cf, Weil, 
Études sur le drame antique, p. 106 et suiv. 

(2) Bacchantes, 416-433, 
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qu'il produit au dehors, laquelle est trop le contraire de l'autre 
pour que la moindre incertitude puisse subsister sur son inten- 
tion. Mais dans ce drame, plus encore qu'ailleurs, il est conquis 
par son sujet; il en goûle profondément la poésie; son imagi- 
nation se plaît à suivre les Ménades dans le mystère des nuits 
humides de rosée où elles forment leurs chœurs (1). Comme 
il a tourné l’affreuse mort d'Iphigénie en une mort héroïque, 
volontairement subie « pour que les Grecs commandent aux 
Barbares (2) », de même 1] transforme 18 foi aveugle, qui fera 
d'Agavé la meurtrière de son fils, en une ardeur puissante ct 
féconde, qui concentre en elle toutes les énergies de la nature, 
et égale aux dieux ceux qu’elle remplit. Je ne sais même si son 
ironie tient toujours contre la sympathie qui l’entraîne, s’il 
n'est pas parfois, dans ses passages les plus amers en appa- 
rence, gagné, malgré lui, à la cause qu'il combat. Esprit chan- 
geant, aux replis impénétrables, déconcertant par ses timidités 
comme par ses audaces, peut-être faut-il voir, dans les paroles 
suivantes, qu'il prête au chœur, une soif sincère d'apaisement 
moral, la lassitude d'un doute qui se résigne à ne jamais 
atteindre la fuyante vérité : « Il en coûte peu de croire à la 
force d’un principe divin, quel quil soit, quand la foi en ce 
principe a ses racines dans les siècles écoulés et dans la 
nature (3). » Ce qui est hors de doute, c’est son opinion finale, 
rendue claire, d’ailleurs, par le désespoir d'Agavé, et par l'exil 
qui sera le châtiment de son erreur. 


(1) 1bid., 862 et suiv. 

(2) Iphigénie à Aulis, 1400. Je ne sais pourquoi M. de Wilamowitz (Euripides’ 
Herakles, \, p. 11) voit dans ce vers la preuve du mépris qu'Euripide aurait eu 
. pour ses hôtes de Macédoine. Il est vrai qu'il parle beaucoup de barbares dans 
l'Iphigénie, mais il ne range nullement parmi eux les Macédoniens. Par Bip62po: 
il entend toujours les Barbares d'Asie, et il se fût étrangement contredit si, des- 
tinant sa pièce aux sujets d'Archéläos, auxquels il prodigue les louanges et les 
flatteries, il les eût, ne fût-ce qu'en pensée, englobés dans une race qu'il réprou- 
vait. Les rois de Macédoine n'étaient pas, d'ailleurs, considérés, à ce moment, 
par les Athéniens comme des barbares, et le vers du Télèphe, modifié par Thra- 
symachos d’une manière si désobligeante pour Archélaos (Clément d'’Alexan- 
drie, Strom., VI, p. 146; cf. Nauck, op. c., p. 581, ἢ. 719), n’était probablement 
qu'une boutade de rhéteur. 

(3) Bacchantes, 893 et suiv. 
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entre autres scènes, le départ d’'Amphiaraos, faisait voir le 
devin, un pied sur son char, et la tête tournée du côté d'Éri- 
phyle, « hors de lui » ἐξαγόμενος ὑπὸ τοῦ θυμοῦ, nous dit Pau- 
sanias (1). Cela paraît indiquer une violente colère, qui peut- 
être réunissait dans la même malédiction Ériphyle, pour sa 
trahison, et Alcméon, pour sa lenteur à la punir, si, devenu 
grand, il négligeait la recommandation de son père. 

Mais le récit de Diodore dispense de ces hypothèses. Voici ce 
qu'il contient. Les sept chefs sont morts au siège de Thèbes. 
Leurs fils, les Épigones, décident de les venger, et consultent 
Apollon sur le choix d’un général. Le dieu désigne, pour les 
commander, Alcméon. Celui-ci, à son tour, se rend auprès de 
l'oracle, et lui pose deux questions : doit-il marcher contre 
Thèbes? doit-il châtier sa mère? La réponse d’Apollon est 
affirmative sur les deux points, parce que, dit Diodore, en ce 

qui concerne Ériphyle, le dieu révèle à Aleméon qu'il a, comme 
son père, été trahi par elle : pour lui persuader, en effet, d'en- 
treprendre la seconde guerre thébaine, elle a reçu de Ther- 
Ssandros, fils de Polynice, le péplos d'Harmonia, épouse de 
Cadmos (2). Nous n'avons pas à rechercher l'origine de cette 
<omplication de la légende. Notons seulement qu'elle fit for- 
Æune, puisqu'on la retrouve chez Apollodore, qui donne un 
ærôle considérable au péplos comme au collier, dans les aven- 
Œures ultérieures d'Alcméon (3). Assez tôt, à ce qu’il semble, 
Apollon apparaît donc dans ce mythe; ce n'était pas assez, 
pour justifier le parricide, du vieux droit familial, du pouvoir 
souverain du père sur la volonté du fils : il y fallut l'indiscu- 
table autorité d’un dieu. | 

Nous ne suivrons pas non plus dans le dédale de ses infor- 
tunes Alcméon meurtrier de sa mère ; nous n'essayerons pas de 
2econstituer le premier A/cméon d'Euripide, dont le sujet était 
Sans doute la purification du meurtrier par le roi d'Arcadie 


(1) Pausanias, V, 17, 8. 
(2) Diodore, IV, 66, 1-3. 
(3) Apollodore, I, 7, 5. 
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Phégeus. Ce qui nous intéresse, c'est le second A/cméon. Quels 
événements formaient le fond de ce drame? Voici, à défaut 
d'indication plus explicite, un renseignement d’Apollodore qui 
n’est pas sans valeur : « Euripide, écrit ce mythographe, conte 
qu'Alcméon, au temps de sa folie, eut de Mantô, fille de Tiré- 
sias, deux enfants, Amphilochos et une fille, Tisiphoné. Les 
ayant conduits à Corinthe encore tout jeunes, il les donna à éle- 
ver au roi des Corinthiens, Créon. Or, Tisiphoné se faisant 
remarquer par sa beauté, la femme de Créon la mit en vente 
comme esclave, dans la crainte que Créon n'en fit son épouse. 
Alcméon l'acheta, et eut ainsi sa propre fille pour servante. 
Revenu à Corinthe pour redemander ses enfants, il en ramena 
aussi son fils, et Amphilochos, conformément à l’oracle d'Apol- 
lon, fonda Argos Amphilochique (1) ». Ce texte, que je me 
suis cfforcé de rendre dans sa sécheresse imprécise, se rapporte 
évidemment à la tragédie d'A/cméon à Corinthe; une courte 
phrase de Clément d'Alexandrie confirme cette interpréta- 
tion (2). Nous n’y voyons en aucune façon comment se dérou- 
lait le drame d’Euripide ; ce que nous y apercevons seulement, 
c'est qu'il avait pour héroïne cette fille née du mariage d'Alc- 
méon avec Mantô, c’est-à-dire la victime lointaine et innocente 
du crime sacré de son père, crime dont lui-même était irres- 
ponsable, mais dont il avait été puni par la folie et par d'in- 
nombrables malheurs, le dernier étant sans doute la persécu- 
lion exercée contre sa fille par la reine de Corinthe, au nom 
de l'implacable fatalité. 

Ainsi l'A/cméon rentrerait dans l'ordre de sentiments ou 
d'idées qu'indiquent assez clairement les deux autres morceaux 
de la trilogie. Une divinité farouche, venant jeter le trouble 
dans les rapports naturels des membres de la famille, violant, 
bouleversant les plus saintes lois de l'humanité, s'en prenant 
surtout aux êtres que sa haine devrait épargner, aux enfants, οἱ 


(4) Id., HI, 3, 7. 
(2) Strom., 1, p. 399 : ...Teipeslac τε αὖ χαὶ Μαντὼ ἐν Θύδαις, ὡς φτσὶν Εὐριπίδης. 
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se servant, pour Îles opprimer, de la passion, de l'erreur, du 
crime de ceux dont ils attendent ordinairement protection et 
salut, tel est le spectacle qu’a voulu donner Euripide, et tel est 
le lien qu'il a mis entre ses trois œuvres. Personne n'ignorce ses 
angoisses de conscience et la liberté hardie avec laquelle il se 
dresse parfois contre les vieux dogmes, contre la vicille morale 
propagée par les poètes, et que réprouve de plus en plus, à la 
fin du ν᾿ siècle, la réflexion philosophique. L'Oreste, sa der- 
nière pièce représentée à Athènes, en mème temps qu'il est 
une bataille littéraire livrée à Eschyle, toujours en possession 
de la faveur du public, est une vive protestation contre l'obéis- 
sance à ces pouvoirs hostiles, qui condamnent des générations 
entières au malheur. En face de ces rancunes, l’âme contem- 
poraine aime à placer le pardon, qu'elle admire, et dont elle 
découvre en elle-même les racines profondes : « Ne hais pas 
mon père, qui est ton époux », dit à sa mère Iphigénie mar- 
chant à la mort (1). Dans les cœurs se fait une lumière chaque 
jour plus brillante, qui montre la vérité, et qui la montre loin 
des dieux. 

Peut-être aussi Euripide subit-il certaines influences plus 
directes. La démocratie n'était pas indulgente aux penseurs : 
elle se défiait, — et elle le manifestait par des actes, —de ceux 
principalement qui s’attaquaient aux anciennes croyances. En 
ce temps de fermentation des idées, c’est l’aristocratic qui est 
irréligieuse, et c’est le peuple qui tient à rester en paix avec Île 
ciel. Euripide se rappelait le sort de Diagoras de Mélos ; ilavait 
assisté à l’affolement causé par la mutilation des Hermès : 1} 
savait de quels excès est capable la multitude quand elle se 
croit menacée par la colère divine. Le procès et la condamna- 
tion des généraux vainqueurs aux Arginuses (octobre 406), s'il 
avait pu les voir, n'eussent fait que l'enfoncer plus avant dans 
son opinion. 

On ne peut nier, dans tous les cas, l'unité d'intention qui 


(1) {phigénie à Aulis, 1454. 
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apparaît dans les trois drames que nous venons d'étudier. C’est 
le lien intérieur substitué au lien résultant de la légende même 
dans laquelle on découpait jadis les trois actes de la trilogie. Si 
j'ai choisi, pour mettre en lumière ce procédé de composition, 
l'ensemble destiné par le poète à la Macédoine, c'est qu'il nous 
reste deux des parties de ce triple ensemble, et que ce fait en 
rend l'examen plus facile. Mais j'ai regardé de près les autres 
trilogies ou tétralogies moins complètes qui nous sont parve- 
nues d'Euripide, et 16 crois pouvoir affirmer qu’elles avaicnt 
été composées suivant le même principe. La nature et l'impor- 
tance du lien varient de l’une à l'autre : il est toujours pos- 
sible, sans tomber dans une subtilité condamnable, d'apercevoir 
l'idée maîtresse qui anime et vivifie le tout. Il s’en faut que la 
découverte de ce lien subjectif suffise, d’ailleurs, à expliquer 
tous les cas; certains groupements, comme celui dont faisaient 
partie les Perses d'Eschyle, constituent des problèmes à part. 
Je ne prétends pas non plus que, au cours du ν᾿ siècle, il n'y 
eut pas de trilogies présentées au concours, dont seul le hasard 
avait réglé l'assemblage; mais il semble que le hasard n'ait 
point été la loi des grands écrivains, fidèles observateurs de 
cette eurythmie cachée qui est un progrès de l'art, et sans 
laquelle on ne conçoit guère une œuvre athénienne ni une 
œuvre grecque. 


ΠῚ 


Il reste un dernier point ἃ élucidcr. Le scholiaste des Gre- 
nouilles, qui nous apprend qu'après la mort de son père Euri- 
pide le jeune fit jouer aux mèmes Dionysies Zphigénie à Aulis, 
Alcméon οἵ les Bacchantes (1), ne mentionne pas le drame saty- 
rique qui aurait accompagné ces {rois tragédies. Il cite pour- 
tant ses autorités : Αἱ SiSarxakiat φέρουσι, dit-il. Le recueil de 
didascalies auquel 11 se reporte ne contenait-il à ce sujet 


.1) Cf. plus haut, p. 152. 
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aucune indication ? A-t-il lui-même omis le titre du quatrième 
morceau de la tétralogie ? La seconde hypothèse est parfaite. 
ment admissible ; j'inclinerais plutôt, cependant, vers la pre- 
mière, et croirais volontiers, non seulement que les trois pièces 
furent représentées à Athènes sans drame satyrique, mais que 
c’est ainsi qu'Euripide se proposait de les produire à Dion. 

Il semble, en effet, que les Bacchantes aient tenu lieu à la fois 
de Ja dernière partie de la trilogie tragique et du drame saty- 
rique inséparable de l’ancienne tétralogie. Si le sujet en est pro- 
fondément dramatique, si elles se terminent par un meurtre 
horrible, par Je repentir et la punition d'Agavé, par la déchéance 
du vieux roi Cadmos, condamné à guider, sous la figure d’un 
dragon, l’armée des Barbares envahissant la Grèce (4), on ne 
peut nier qu’elles ne contiennent plusieurs scènes où se fait 
jour une fantaisie doucement comique, qui paraît incompatible 
avec le sérieux habituel de la tragédie. J'ai déjà parlé de l’em- 
pressement avec lequel Cadmos et Tirésias sont représentés 
adhérant au nouveau culte (2). Cet empressement, assez étrange 
chez des vieillards, qui devraient, plus que d'autres, être atta- 
chés à la tradition, se complique d'actes et de propos où achève 
de sombrer la gravité des deux personnages. Ils apparaissent 
vêtus en bacchants, la nébride sur l'épaule, le thyrse en main, 
et s'apprêtent à célébrer Dionysos par des danses, non sans 
quelque conscience de la singularité de leur escapade. « Où 
dois-je aller danser, demande Cadmos à son compagnon? Où 
faut-il que je m’ébatte et secoue ma tête blanche ? Sers-moi de 
guide, Tirésias, toi qui es de mon àge, car tu sais, toi. Pour 
moi, ni nuit ni jour je ne sentirais la fatigue, à frapper la 
terre de mon thyrse; j'ai plaisir à oublier ma vieillesse (3). » 

La même ardeur possède le devin; mais, de plus, il ratio- 
cine. « Nous ne subtilisons point avec les dieux, dit-il; ce que 


\1) Bacchantes, 1330 et suiv. Cf. Roscher, Lerikon, au mot Kadmos, p. 849 
et suiv. 

(2) Cf. plus haut, p. 180. 

(3) Bacchantes, 184 et suiv. 
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sonnages : j'entends par là cette atmosphère de miracle où 
évolue la tragédie d’Euripide. Son Dionysos est un thauma- 
turge, qui fait sans effort et le sourire aux lèvres (γελῶντι 
προσώπῳ) les choses les plus extraordinaires (1). L'incendie qu'il 
allume dans le palais de Pentheus, la manière dont il s'échappe 
de l’étable, l'aisance avec laquelle il courbe jusqu'à terre la 
branche qui, en se relevant, servira d’observatoire au téméraire 
espion des Ménades, sont autant de preuves de sa puissance οἱ 
du plaisir qu'il semble prendre à en faire étalage (2). C'est bien 
là le Dionysos de l'Hymne homérique n° VII, le rusé captif des 
pirates tyrrhéniens, qui les épouvante et se délivre d'eux par 
des prodiges, dont le plus notable, — la métamorphose des 
pirates en dauphins, — a inspiré le décorateur anonyme du 
monument de Lysicrate. 

Même pouvoir surnaturel chez ceux ou chez celles qu'anime 
le dieu. J'ai fait allusion aux merveilles accomplies par les Bac- 
chantes thébaines dans leur paisible halte du Cithéron (3). 
Quand la colère les prend, le spectacle qu’elles donnent est plus 
surprenant encore : elles massacrent en un clin d'œil tout un 
troupeau, saccagent des bourgades, se chargent d’un butin qui 
reste fixé à leurs épaules sans le secours d'aucun lien, passent 
indemnes au milieu des traits, etc. (4). Ce sont là des caractères 
du drame satyrique : le choix fait par Eschyle, pour ce genre 
de drame, de légendes comme celles qu'il avait mises en œuvre 
dans Amymone, Circé, Glaucos marin, semble prouver qu'une 
des ressources de cette littérature, pour reposer les esprits des 
horreurs tragiques, était une libre fantaisie qui, sous la forme 


(1) Bacchantes, 1221. 

(2) Jbid., 581, 614, 633, 642, 1663. Il est à remarquer que l'incendie ne semble 
pas causer grand dommage; du moins, Pentheus y reste assez indifférent. Sans 
doute, la destruction de son palais n'était figurée que par la chute de quelques 
pierres et par des flammes symboliques, destinées à indiquer la toute puissance 
du dieu plutôt qu'à donner l'idée d'une ruine effective. Cf., dans l'opéra moderne, 
les lueurs innocentes qui signalent l'approche du Diable ou soulignent certains . 
de ses actes. 

(3) Cf. plus haut, p. 171. 

(4) Bacchantes, 134 et suiv. 
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d'actes ou de récits, la rapprochait par endroit de la féerie. 

Telles sont les raisons qui invitent à voir dans les Bacchantes 
un de ces drames satyriques sans chœur de satyres dont on 
sait que l'usage fut fréquent au v° siècle. Et, d'autre part, nous 
l'avons dit, cette pièce est une des plus sanguinaires d’'Euripide. 
Le rhéteur Apsinès, qui la lisait encore dans son entier, nous 
apprend qu'elle contenait, vers la fin, une scène particuliè- 
rement affreuse : Agavé, revenue à elle, y éclatait contre elle- 
mème en reproches pathétiques, et, saisissant un à un les 
membres de son fils, recueillis par Cadmos dans la montagne, 
elle se lamentait sur chacun de ces lugubres débris (1). Enfin, il 
est certain que les Bacchantes traitaient le même sujet que le 
Pentheus d'Eschyle (2) : or le Pentheus n'était point un drame 
satyrique, mais Ja plus sombre des tragédies. Le 560] fragment 
qui en subsiste, 

μηδ᾽ αἵματος πέμφιγα πρὸς πέδῳ βάλῃς (3), 


est placé par M. Wecklein dans la bouche de Dionysos aver- 
tissant Pentheus du danger auquel il s'expose s'il va trouver les 
Ménades (4). Ce vers convient mieux à la prière que le malheu- 
reux, dans Eschyle comme dans Euripide, adressait sans doute 
à sa mère, au moment où elle se jetait sur lui pour le déchi- 
rer (5). La pièce se terminait donc à peu près comme les 
Bacchantes, et il est peu probable qu'un pareil dénouement 
füt précédé par les ébats des satyres, inséparables pour Eschyle 
du drame satyrique. 


(1) Apsinès, In rhet. gr., éd. Walz, IX, p. 517 : Παρὰ τῷ Εὐριπίδῃ τοῦ Πεν θέως à pi 
enp ᾿Αγαύη ἀπαλλαγεῖσα τῆς μανίας καὶ γνωρίσασα τὸν παῖδα τὸν ἑαυτῆς διεσπασ- 
μένον χατηγορεῖ μὲν αὐτῆς, ἔλεον δὲ κινεῖ. Cf. p. 590 : Τοῦτον τὸν τρόπον χεκίνηκεν 
Εὐριπίδτς οἶχτον ἐπὶ τῷ Πενθεῖ κινῆσαι βουλόμενος. ἕκαστον γὰρ αὐτοῦ τῶν μελῶν À 
μήτηρ ἐν ταῖς χερσὶ κρατοῦσα καθ᾽ Exagtov αὐτῶν οἰχτίζεται. 

‘2) Cf. Aristophane de Byzance, Argument des Bacchantes : Διόνυσος ἀποθεωθεὶς 
μὴ βουλομένου Πενθέως τὰ ὄργια αὐτοῦ ἀναλαμβάνειν εἰς μανίαν ἀγαγὼν τὰς τῆς μητρὸς 
ἀδελφὰς ἠνάγκασε Πενθέα διασπάσα:. ἡ αυθοποιία παρ᾽ Αἰσχύλῳ ἐν Πενθεῖ. 

(3) Nauck, op. c., p. 60, n. 183. 

(4) Aeschyli fabul. fragm., p. 565, n. 183. Cf. Euripide, Bacchantes, 831. 

(5) Cf. Bacchantes, 1118 et suiv. 
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La conclusion est que ἰ8 triste aventure de Pentheus était un 
sujet tragique, et que, si Euripide y a mêlé des éléments comiques 
ou merveilleux, c’est qu'il a voulu fondre ensemble deux genres. 
Cette fusion n'est pas sans exemple dans son théâtre. On sait 
comment il l'a opérée dans l’A/ceste. 1] semble que l’Oreste en 
fournisse un spécimen plus curieux encore. Les critiques 
anciens rapprochaient volontiers l'une de l’autre ces deux tra- 
gédies, auxquelles ils trouvaient une couleur comique sous 
prétexte que toutes deux finissent bien (1). La raison est mau- 
vaise; un drame n'est pas nécessairement une comédie parce 
qu'il s'achève mieux qu'il n’a commencé. Ce qui est vrai, c'est 
qu'il y a du comique dans les deux pièces. Cet élément est repré- 
senté dans l'Oreste par la scène du Phrygien, si audacieuse et si 
nouvelle (2). Tout le monde connaît cet épisode, et il est inutile 
d'en faire ici l'analyse. On n'en peut nier l'allure bouffonne, 
déjà relevée par l’ancienne critique (3). Aussi la persistance de 
lettrés comme M. Weil à déclarer l’Oreste une tragédie ordi- 
naire n'est-elle pas sans causer quelque étonnement (4). Les 
érudits qui y ont vu un drame de la nature de l’A/ceste paraissent 
être plus près de la vérité. Mais c'est M. Radermacher qui, 
dans un récent travail, semble l'avoir atteinte. Frappé de l’anu- 
logie qui existe entre le récit du Phrygien et l'aventure d'Héra- 
clès chez Busiris, ce savant serait porté à croire que, si l'Oreste 
faisait partie d'une « tétralogie », — d'une trilogie, serait-il plus 
exact de dire, — il la terminaitet en figurait à la fois le dernier 
morceau tragique et le drame satyrique, complément néces- 


LU 


saire de l'ensemble (8). Ce serait donc une sorte de tragédie 


(1j Aristophane de Byzance, Argument d'Alceste : Παρὰ τοῖς τολγιχοῖς ἐχδάλλεταχ: 
ὡς ἐνοίκεια τῆς τοιγιχῆς ποιήσεως ὅ τε Ὀρέστης καὶ ἡ, Ἄλχηστις, ὡς ἐκ συμτορᾶς μὲν 
ἀρχόμενα, εἰς εὐδαιμονίαν δὲ χαὶ γαρὰν λήξαντα, ἅ ἐστι μᾶλλον χωμῳδίας ἐχόμενα. Cf. 
e même critique, Argument d'Ureste : Τὸ δὲ δοῖαχ κωμιχωτέοαν ἔχε: τὶν xata- 
στροφήν. 

(2) Oresle, 1369 οἱ suiv. Cf., sur cette scène, Decharme, op. c., Ὁ. 528 et suiv.; 
H. Weilet Th. Reinach, Plutarque, De la musique, p. 33, note 81. 

(3) Schol. d'Oreste, aux vers 1369, 1382, 1510 (Dindorf, t. II, Oxford, 1863). 

(4) Sept tragédies d'Euripide, p. 616 et suiv. 

(5, L. Radermacher, Ueber eine Scene des euripideischen Orestes (Rhein. Mus., 
1902, p. 218 et suiv., notamment p. 283). 
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androgyne, où voisineraient le risible et le sérieux, mais où le 
risible, par un de ces phénomènes de transformisme dont est 
coutumière l'évolution des genres, se trouverait réduit à une 
scène unique. 

Cette hypothèse, très séduisante, paraît confirmée par 
l'exemple des Bacchantes. Elle a aussi pour elle ce fait, depuis 
longtemps connu, qu'Euripide avait écrit fort peu de drames 
satyriques. Il n'y en a que huit, en comptant le Cyclope, qu'on 
puisse lui attribuer avec une entière certitude (1). Ni lui ni son 
public n'avaient probablement beaucoup de goût pour cette lit- 
térature, à laquelle l'extraordinaire développement de la comé- 
die avait dù faire le plus grand tort. Cela explique qu'on le voie 
de bonne heure remplacer la pièce classique, à chœur de saty- 
res, par une tragédie d'un caractère spécial, telle que l’Aceste{2). 
Il restait à faire un pas de plus, à réunir dans un même drame 
la troisième tragédie et le drame satyrique, à réduire, en d'au- 
tres termes, l’ancienne tétralogie à n être plus qu’une trilogie. 
C'est ce qu'Euripide semble avoir fait dans le groupe auquel 
appartenait l'Oreste et dans celui où devaient entrer les 
Bacchantes. On ne peut mème pas répondre qu'il se soit tou- 
jours astreint à introduire dans sa dernière tragédie cet élément 
gai qui rappelait de très loin les satyres : les Phéniciennes, que 
précédaient Oenomaos et Chrysippos, et qui nulle part n'offrent 
rien de comique (3), n'étaient peut-être pas suivies d'un drame 
satyrique. Cette pièce, comme l'Oreste, se termine par un 
souhait de victoire, ce qui paraît marquer la fin de l'œuvre 
présentée par le poèle à l'appréciation des juges du con- 
cours (4). Si les Bacchantes finissent sur un autre lieu commun, 


(1) Ces huit drames sont les suivants : Autolycos, Busiris, le Cyclope, Eurys- 
thée, les Moissonneurs, Sisyphe, Skiron, Syleus. 

(2, Déja Sophocle avait fait de même, ou il fit de mème, à l'exemple d'Euripide. 
Cf. M. Croiset, Hist. de la lill. grecque, NI, p. 398. 

(3) À moins de considérer comme un élément comique la monodie que chante 
Jocaste en dansant, toute joyeuse (v. 316), autour de Polynice. Mais ce serait 
forcer le sens de ce morceau. 

(4) Phéniciennes, 1764 : ΧΟ. ὦ μέγα σευνὴ Νίχτ, τὸν ἐμὸν | Siotov κατέχοις | χαὶ 
μὴ, λέγοις στεφ χνοῦσα. Cf. Oresle, 1691 et suiv. La même formule se retrouve à la 
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on n'en doit rien conclure contre la conjecture que 16 pro- 
pose (1); l'appel à la sympathie des juges n'était pas le thème 
obligé de toutes les fins de trilogie, mais là où il se rencontre, 
il semble difficile de lui donner une autre signification (2). 

Si l’on regarde au temps où ce changement se serait produit, 
rien ne paraîtra plus naturel qu’un pareil raccourcissement du 
spectacle tragique. Nous ignorons l’année où furent jouées les 
Phéniciennes, mais 1] résulte de diverses scholies d'Aristophane 
qu’il faut les placer entre la représentation des Oiseaux 
(mars 414) et celle des Grenouilles (janvier 405) (3). Elles appar- 
tiennent, de toute façon, à la dernière période de la carrière 
d'Euripide; sans doute, elles avaient précédé de peu l’Oreste 
(mars 408) (4). Or c'est l'époque où, à Athènes, on se préoccupe 
d’alléger, pour l'État comme pour les particuliers, les frais 
qu'entraiînaient les concours dramatiques. Un vent d’écono- 
mie souflle de tout côté, suile fatale des malheurs de la guerre 
du Péloponnèse. C'est le moment où, dans l'Assemblée, on 
propose de réduire le μισθός des poètes (5), où, pour rendre 
moins onéreuscs les dépenses de la chorégie, on autorise deux 
citoyens à se réunir pour en supporter les charges. Cette auto- 


fin d'Iphigénie en Tauride {1497 et suiv.), mais plusieurs éditeurs, entre autres 
M. Weil, la regardent comme interpolée. 

(1) ΝΟΥ͂. sur ce lieu commun, Weil, Sept tragédies d'Euripide, Médée, note des 
vers 1415 et suiv. 

(2) On sait, et nous avons vu plus haut (page 153), que l'Argument d'Aris- 
tophane de Byzance qui nous renseigne sur la trilogie dont faisaient partie les 
Phéniciennes, est très altéré. Il serait hors de propos d'examiner ici ce texte ; il 
contient, à mon sens, moins de lacunes que ne le pense Kirchhoff, qui s'est plu 
attaché à retrouver la didascalie qu’il résume, qu'à restituer le résumé fui-mèême. 
Sans entrer dans le détail, je crois que σῴζεται, si embarrassant dans ces quelques 
lignes, et qu'on suppose avoir été précédé de οὐ, cache simplement le mot 
Φοίνισσαι, ce qui exclut l'hypothèse d'un drame satyrique que n'auraient pas connu 
les Alexandrins (où σῴζεται), et dont le titre aurait suivi ceux des trois tragédies. 

(3) Schol. d'Aristophane, aux vers 343 et 424 des Oiseaux, 53 des Grenouilles. 

(4) C'est ce qui ressort de la scholie des Grenouilles, où les Phéniciennes sont 
nommées avec d'autres tragédies d'Euripide représentées πρὸ ὀλίγου. 

(5) Aristophane, Grenouilles, 361. L'auteur de cette mesure serait, d'après le 
scholiaste, Archinos ou Agyrrhios. M. Van Leeuwen (éd. des Grenouilles, Leide, 
1896) verrait plutôt ici une allusion à Archédémos, qu'Aristophane nomme plus 
loin (v. 417), et qui avait, en 405, l'administration du Trésor. 
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risation ne date, il est vrai, au témoignage d'Aristote, que de 
l’archontat de Callias II (406/5) (1), mais tout porte à croire 
que, déjà auparavant, un effort avait été tenté, en dehors des 
pouvoirs publics, pour faciliter aux chorèges l'accomplissement 
de leur tâche. Elle devenait moins lourde, dès que le chœur 
qu'ils avaient à vètir et à payer n'était plus destiné à figurer 
dans quatre pièces, mais dans trois seulement ; l'habillement 
des chorcutes, leur instruction, leur entretien, ne pouvaient 
manquer, par là, d’être moins coûteux, et comme 1] régnait 
dans les concours une liberté que nous perdons trop de vue, 
comme ils n'avaient point, comme ils n’eurent jamais, malgré 
leur grand éclat, le caractère officiel des concours lyriques, à la 
préparation desquels les tribus prenaient une part active (2), 
comme, d'autre part, on était las de la tétralogie et que 
le drame satyrique avait beaucoup perdu de son ancienne 
faveur (3), comme, enfin, la tragédie était un organisme vivant, 
se modifiant sans cesse sous l'empire des circonstances, [65 
raisons d'art οἱ de goût se trouvèrent d'accord avec les raisons 
économiques pour amener une simplification que réclamaient 
tant de besoins également respectables. 

C'est ainsi qu'Euripide, dans l’ensemble, tout au moins, où 
figurait l’Oreste, indiqua la voie nouvelle, et quand il écrivit 
pour la Macédoine la trilogie que devaient terminer les Bac- 


(1) Aristote, d'après le scholiaste des Grenouilles, au v. 404. Cf. P. Foucart, 
Revue de philologie, 1895, p. 119 et suiv., à propos d'une inscription chorégique 
(= Inscr. alt., 11, v, Supplem., 1280 δ) qui est, semble-t-il, le plus ancien docu- 
ment épigraphique que nous possédions sur la chorégie dramatique à deu. 

(2: Cf. Aristote, ’A6rv. πολ. LVI, 3. Les preuves abondent de cette supériorité, 
au point de vue ofliciel, des concours lyriques sur les concours dramatiques. Je 
n'en rappellerai qu'une seule, le trépied donné en récompense par l'État à la 
tribu victorieuse ἃ l'épreuve de dithyrambe, alors qne nous ignorons la nature 
du prix accordé au chorège dramatique vainqueur. Était-il honoré d'une simple 
couronne? Recevait-il autre chose? Reccvait-il mñme quelque chose? Ni les 
textes ni les inscriptions ne perinettent de se prononcer. 

(3) Il est à remarquer que, dans certains concours dramatiques antérieurs à 
l'époque qui nous occupe, il n'y avait pas de drame satyrique. Cf. Inscr. alt., Il, ur, 
972, col. 2, les procès-verbaux de concours qu'on suppose se rapporter aux 
Lénéennes de 419 et de 418, et auxquels n'ont pris part que deux concurrents, 
qui y ont présenté chacun trois tragédies. 


LA TRILOGIE CHEZ ECURIPIDE 195 


chante. il se conforma naturellement aux règles de composition 
quil avait lui-même tracées. Après sa mort, Euripide le jeune 
trouva la trilogie toute prète : il la fit jouer avec les retouches 
et les compléments nécessaires, mais sans v rien ajouter d'es- 
sentiel, sans v joindre surtout un de ces drames satvriques 
qui avaient cessé de plaire, bien que la mode dût en revenir 
plus tard. comme le prouvent les procès-verbaux des concours 
de 340 et de 339 :1). 
Paul Grranr. 


(1) Inscr. alt., 11, τι, 913. 


INSCRIPTIONS DES ILES 


(I0S, DÉLOS, RHODES, CHYPRE) 


los (CycLADES). 


L'inscription suivante, gravée sur unc plaque de marbre, a été 
récemment déterrée dans la cour de l'église de Sainte-Cathe- 


rine, avec deux colonnes (1). 


[ἔδοξεν τῆι βουλῇ: καὶ τῶι dnuut.....] 

1 περὶ ὧν ?] οἱ πρόεδοοι ἐπεψήφισαν Σω- 
χράτης ΑΙΣΧΡΟΝΕ [.. Πτολεμαῖος] Ποσείδιος - Ἔ- 
πειδὴ Ζήνων, ὁ xata(er)pleis ὑπὸ [Β]άχχω- 
νος τοῦ ναυάρ[γου] ὑπὲρ τῶν ἀνδραπόδων 

5 τῶν ἀποδράντων ἐξ Ἴου ἐπὶ τῶν πλοίων τῶν 
appaxtuv, [παρ](α)καλεσάμενος τοὺς] τριη- 
ράργους καὶ ἐξετάσας ἀνέσωσε τὰ ἀνδράπο- 

« Ν ’ Π "= ’ -ο 
δα μετὰ πάσης φιλοτιμίας * ὀεδόχθαι τῇ 
βουλῇ καὶ τῷ δήμῳ ἐπαινέσαι Ζήνωνα 

10 ἀο]ετῆς ἕνεχα καὶ εὐνοίας ἧς [ἔχει εἰς 
τὸν Gnuoy τῶν Ἰητῶν καὶ εἶναι αὐτὸν [np]o- 


ξενον χαὶ εὐεργέτην τοῦ δήμου τοῦ Ἰητῶν 


(1) J'ai suivi la division des lignes donnée par M. Contoléon sans être certain 
qu’elle corresponde à celle de l'original (T. R.). 
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4 4 4 9 , Α - φ , + 
καὶ αὐτὸν [καὶ εγγόνους με](τ)ὴλ τῶν [ὑπ]ασχόντων, εἰνα! 
δὲ αὐτῷ χαὶ πρόσοδον πρὸς τὴν βουλὴν καὶ 

15 τὸν δῆμον, ἐάν το[υ δέηται], ποώτῳ μετὰ τὰ ἱερά, 
πέμψα". δὲ αὐτῷ χαὶ ξένια τοὺς στρατηγοὺς 
τοὺς περὶ Αὐτόνομον ἀπὸ ὃραγ μῶν ιδ΄, τὸ 
“ἢ % - A L - A 
δὲ δαπάνημα παρασχεῖν τοὺς [ἐχ]λογεῖς τοὺς 
περὶ Κλεώνοθον (2) ἀπὸ τῆς ποοσόδου τῆς πρὸς 
Le A ’ γ ? au æi ? 
20 ἑαυτοὺς προσιούσης * [ἀ]ναγράψα!: (οὲ) τὸ ψήφισμα 
εἰς τὸ ἱερὸν τοῦ ᾿Απόλλωνος τοῦ Πυθίου, 
ed Α Ἵ “- 3 Cd A » 
τῆς δὲ [ἀ]ναγραφῆς ἐπιμεληθῆναι τοὺς ἀρ- 
“οντας τοὺς πεοὶ Χαρτάδην (1), τὸ δὲ ἀνά[λω- 
μα πρὸς] τὴν ἀναγραφὴν παρασγεῖν ἀπὸ 
25 τῆς προσόδου τῆς πρὸς ἑαυτοὺς ποοσιούσης. 


À. E. CONTOLÉON. 


Notes critiques. 


L. 4. περὶ ὧν supplevi; τάδε Contoléon. 

2. Αἰσχρονε[ὺς Contoléon. Malgré la phylé Αἰσχοιων η de 
Samos (Hérod., IT, 26) je ne puis croire qu'il s'agisse d’un 
nom de tribu, car Ποσείδιος est bien le génitif du nom d'homme 
Πόσειδις (Ross, II, n° 145, Myconos). La lecture Αἰσχρονε.... 
paraît d'ailleurs fautive. Je suppose Αἰσχρίωνος ou Αἰσχίονος 
(CIPel. 685). — Les lettres Πτὸ de Πτολεμαῖος sont données 
comme lues par M. Contoléon. 

3. καταληφθείς la copie. Correri. 

6. παρεχαλεσάμενος la copie. Correri. 

18. με](τ)ὴὰ suppleut. ..xx Cont. 

19. Le nom Κλεώνοθος est inconnu et suspect. 


Les inscriptions de l'île d'Ios connues jusqu’à ce jour (la plu- 


part dues à Ross) sont réunies dans un fascicule récemment 
paru du Corpus de Berlin (IG. XII, 5, 1 par Hiller von Gär- 


(4) Cf. Hippocrate, Epid., VII, 10. 
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tringen, 4903). Elles sont au nombre de 23 (sans compter 14 
fausses ou suspectes) ct n'offrent pas un bien vif intérêt. La 
nôtre occupera désormais la place d'honneur dans l’épigraphie 
d'Ios. 

Nous avons ici un décret du Conseil et du peuple d'Ios en 
l'honneur de Zénon, lieutenant de l’amiral Bacchon, qui, chargé 
d’une enquête par son chef, a rendu à la cité le service de rat- 
traper des esclaves — peut-être des esclaves publics — qui 
s'étaient échappés d'los et cachés sur des navires de la flotte 
fédérale. Zénon reçoit 1° des éloges, 2° les titres héréditaires de 
proxène et d'évergète, 3° un tour de faveur pour les affaires 
qu'il aurait à traiter avec le peuple et le Conseil d’Ios, 4° un 
présent (ξένια) de la valeur de 14 drachmes. Le décret sera gravé 
(comme déjà les n° 2-5 du Corpus) dans le temple d’Apollon 
Pythien, dont notre marbre achève de fixer l'emplacement. Les 
stratèges, percepteurs (ἐχλογεῖς) et archontes sont chargés, cha- 
cun en ce qui les concerne, de l'exécution de ces mesures. 

Les dispositions de notre décret ne sortent pas de l'ordi- 
naire; on en trouvera d'analogues dans les décrets honori- 
fiques des îles de l’Archipel, dont les recueils de Michel et de 
Dittenberger offrent d'excellents spécimens. ἃ noter seulement 
l'extrême modicité des ξένια alloués à Zénon; il n’est pas 
croyable qu’ils atteignent le maximum fixé par la loi d’Ios. 

Au point de vue du droit public, 11] faut signaler une difré- 
rence entre l'intitulé de notre décret et les n°* 6 et 2 B du Cor- 
pus qui appartiennent au 1v° siècle : à cette époque l’assemblée 
du peuple était présidée par un épistate unique qui mettait 
les projets de décret aux voix; maintenant il est remplacé par 
deux proèdres. 

Une autre particularité à noter concerne les autorités char- 
gées du mouvement des fonds. Des deux dépenses prévues par 
notre décret, l’une, l'envoi des xénia, sera réglée par les ἐκλο- 
γεῖς sur les revenus dont ils ont l'administration ; l'autre, les 
frais de gravure de la stèle, par les archontes (de même dans le 
n° 3 du Corpus). Les stratèges, chargés de l'envoi des zénia, 
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n’ont pas de caisse propre. La mention des ἐχ]λογεῖς est inté- 
ressante et, si je ne me trompe, unique en épigraphie, car les 
ἐκλογῆς athéniens sont tout autre chose. En général, les frais de 
gravure sont soldés par les ταμίαι; une fois, dans l’île voisine 
de Sikinos, on trouve les πράχτορες (16. ΧΙ], 24 — Michel, 412). 
Se fondant sur ce dernier exemple, Ross, dans la restitution 
d’un décret d’Ios (— IG. XII, 3) avait écrit τὸ δὲ ἀνάλωμα 
παρασ[χευάσειν }] τοὺς πράκτορας] τοὺς ἀμφὶ Θ(ρ)άσην (1). M. Hiller 
s’est sagement abstenu de reproduire ce supplément douteux. 
Il me paraît probable que là, comme dans notre texte, il y 
avait ἐχλογεῖς. 

L'intérêt principal de notre document consiste dans la men- 
tion de l'amiral Bacchon. Ce personnage est bien connu; 
M. Holleaux a groupé (BCH, X VIII, 400) tous les textes qui le 
concernent, dont le principal est le décret de Nikourgia si bien 
restitué et commenté par M. Delamarre (Rev. de philol., XX, 
103 — Michel 373, Ditt.? 202). Bacchon, fils de Nikétas, d'ori- 
gine béotienne, était au service du roi d'Égypte Ptolémée Phi- 
ladelphe. Dans le décret de Nikourgia, rendu tout au commen- 
cement du règne (vers 281), il figure avec le titre de néstarque, 
c'est-à-dire de gouverneur général des Cyclades et îles voisines, 
qui formaient alors une confédération (χοινόν) sous le protectorat 
des Ptolémées. Il porte aussi ce titre dans un inventaire délien 
de 279 (BCH, XIV, 403) et, rétrospectivement, dans un autre 
inventaire de 240 (Iomolle, Arch. de l'intendance, p. 45). Le 
décret de Nikourgia mentionne un congrès des insulaires 
convoqué à Samos par Philoclès, roi de Sidon et Bacchon. 
Il semble d'après cela que Philoclès occupe dans la hiérarchie 
administrative un poste supérieur à celui du nésiarque Bacchon 
et l’on a supposé qu'il était amiral (navarque) de Ptolémée. 
Toutefois il y a une difficulté : dans un décret de Délos en 
l'honneur de Philoclès (BCH, 1V, 327 — Michel 387, Ditt’ 209) 


(1) De même Fr. Lenormant dans son décret de proxénie suspect, Rh. Mus., 
22, 294 (IG. XII, 515). Dans le décret du même auteur, 22, 295 (XII, 19) πράχτορας 
est donné comme lu. 
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ce personnage est qualifié simplement de roi de Sidon οἱ parait 
être distingué du navarque, lequel est mentionné (1. 10 suiv.) 
dans un passage malheureusement très mutilé. 

Quoi qu’il en soit, — que le navarque aux environs de l'an 280 
ait été Philoclès ou un autre personnage qui nous est inconnu, — 
la nouvelle inscription nous apprend que, sans doute quelques 
années plus tard, Bacchon revêtit à son tour ces hautes fonc- 
tions : il y est appelé, en effet, non plus nésiarque mais 
navarque (1. 4) (1). Le poste de nésiarque, laissé libre par sa pro- 
motion, dut être à ce moment confié à Hermias ; ce personnage 
est qualifié de nésiarque dans l'inventaire délien de Démarès 
(BCH, VI, 29 — Syll 588), 1. 71, et, d'après les indications de 
M. Homolle, figure comme donateur du sanctuaire à partir de 
l'archontat de Milichidès (entre 276 et 269 avant J.-C.) (2). 
Bacchon doit être mort vers la fin du règne de Philadelphe ; 
sous Évergète, le navarque en fonctions s'appelle Callicratès, 
fils de Boiscos, Samien (BCII, IV, 325— Syll.* 223, Michel 1153). 

Le navarque avait naturellement sous ses ordres des lieute- 
nants, dont l'un est le bénéficiaire de notre décret, Zénon : son 
titre officiel n’est pas donné. A son tour Zénon donne des ordres 
aux friérarques, c'est-à-dire aux commandants des trières de 
l’escadre insulaire. Ces trières sont encore mentionnées dans 
un décret délien qui date de l’époque de la suprématie rhodienne 
(SyiL. 264). L'escadre comprenait, à côté des trières ou vais- 
seaux de ligne, des bâtiments légers de type varié, πλοῖα motw- 
τιχά (Syil.* 205), parmi lesquels on doit ranger les ἄφραχτα de 
notre décret (3). On appelait ainsi des bâtiments non pourvus 
d'un parapet protecteur, par opposition aux χατάφραχτα (cf. 
Syll.? 264). On voit par notre texte que l'autorité des triérarques 
s'étendait sur ces bâtiments légers. 


(1) On voit donc qu'on s'est trop dépèché de restituer le titre νησίαρχος dans le 
décret de Naxos trouvé à Cos, Michel 409. 

(2) Le seul autre nésiarque connu est le Cyzicénien Apollodoros, fils d'Apol- 
lonios (CIG. 3655, Cyzique). — Philoclès doit être mort vers 276. 

(3) Cf. 1G. XII, I, n° 101 (Camiros) καὶ [ἀγη)]σαμένου ἐν τοῖς dopduots. 
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En terminant je ferai observer que l’on possédait déjà deux 
témoignages des relations étroites entre l'île d’Ios et les Ptolé- 
mées. L'une est une dédicace à Arsinoé Philadelphe (IG. XII, 
16), l’autre un décret très mutilé, le n° 7 du Corpus de Hiller. 
D'après l'explication très plausible de l'éditeur, ce texte, qu'il a 
rapproché d'une inscription semblable de Théra (Hermes, 
XXX VI, 444), atteste qu'à la suite de dissensions intestines 
survenues dans la ville — περὶ τῆς κατὰ τὴν] πόλιν γενομένης ταρα- 
χῆϊς.. — les habitants ont envoyé des ambassadeurs οἱ des 
théores au roi Ptolémée (Philadelphe), qui de son côté a envoyé 
une ambassade à Îos; la décision du roi a été acceptée et la 
ville rend un décret retatif aux honneurs à rendre à Ptolémée, 
à sa femme (Arsinoé) et à son père (Soter). Parmi les ambassa- 
deurs de Ptolémée — rocsbeujrüv ἡκόντων με[τὰ... — M. Hiller 
soupçonne que l'un d'eux, le plus élevé en grade, était le 


navarque ou le nésiarque. 
Th. Reinacu. 


Il 


DéLos. 


Le décret ci-après a été copié par moi il y a plus de vingt 
ans, dans le voisinage de l'inscription de L. Cornellius Sulla. 
H. 0,33 ; L. 0,27. Lettres longues et fines. 


ΜΝ ἸΣΑ[.ἸΩΤΗΣΙ.... 

5 ΚΑΙΕΥΕΡΓΕΤΗΣ..... 
ΚΑΙΔΗΛΙΩΝΤΗΙΠΑ..... 
TIOEITAIENNANTIL... 
TONZYMOEPONTONT! 
KAITOIAHMAOIKAIXPEI 

10  .ETAIKAIKOINEITHINOlL::: 
sue ANEIZAYTONTAI 
… TONTIOAITONAEAOXOAl: 
BOYAEIKAITOIAHMOIZTE®A|... 


202 


15 


20 


19 
ως 


SALOMON REINACH 


ΣΑΙΑΥΤΟΝΔΑΦΝΗΣΣΤΕΦΑΝΙ... 
ΚΑΙΑΝΑΓΟΡΕΥΣΑΙΤΟΝΙΕΡΟΚΗΡΥΙ.. 
ΕΝΤΩΙΘΕΑΤΡΩΙΤΟΙΣΑΠΟΛΛΩΝΙ. 
ΟΙΣΟΤΑΝΟΙΤΩΝΠΑΙΔΩΝΧΟΡΟΙΑΓΩ 
ΝΙΣΩΝΤΑΙΟΤΙΣΤΕΦΑΝΟΙΟΔΗΜΟΣ 
ΟΔΗΛΙΩΝΛΕΟΝΤΑΛΕΟΝΤΟΣΜΑΣ 
ZAAINTHNAA®HZisic)ZTEDANOIAPE 
THZ3ENEKE(sic)KAIEYZEBEIAZTHZ 
TTEPITOIEPONKAIEYNOIAZTHSEIZ 
TONAHMONTONAHAINNANATPAWA. 
AETOAETOWHOIZMAEIZTHNETI. 
AHNOYKAIHTIPOZENIAAYTOYANAL.. 
FPANTAIEPMATOPAZEPMOKPE!.. 
TOXETEWHOIZEN 

Salomon ReEinacu. 


Je restituerais ce texte ainsi : 


10 


[Ἔδοξεν τῆι ϑουλῆ! καὶ τῶι δή-] 
[ot + ὁ δεῖνα τοῦ ὀεῖνα) 
[.. εἶπεν " éretôr, Λέων Afoy-] 
τος Μασ]σα[λι]ώτης, πρόξενος ὧν] 
χαὶ εὐεργέτης [τοῦ τε ἱεροῦ] 
À “? - 
χα! Δηλίων, τῇ," TA... 
ΠΟΕΙΤΑΙ( ἐν παντὶ [καιρῶι ὑπὲρ (ou περὶ). 
- La “- φ --- 
τῶν συμφερόντων τω! ἱερῶι 
xa τῶι δήμωι, χαὶ χρείας παρέ- 
“Ἶεται καὶ χοινέι τῆι πό[λει καὶ 
χατ᾽ ἰδίαν εἰς αὐτὸν παντὶ ἐλθ- 
? - - ἊἊ 7! “- 
ὄντι] τῶν πολιτῶν, ὀεσόχθα[ι τῆι 
βουλπι καὶ τῶι δήλωι " στεφα[νῶ- 
9 "= , 
σα! αὐτὸν ὀάφνης στεφράν[ωι 
χαὶ ἀναγορεῦσαι τὸν ἱεροχήουχα 
ἐν τῶ! θεάτρωι τοῖς ᾿Απολλων[(- 
os ὅταν οἱ τῶν παίοων ‘600! ἀνω- 


LA 4 e = 
νίζωνται, ὅτι « στεφανοῖ ὁ δῆμος 


ι 
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ὁ Δηλίων Λέοντα Λέοντος Μασ- 

20 σαλιώτην δάφ(ν)ης στεφάνωι ἀρε- | 
τῆς ἕνεκε(ν) καὶ εὐσεδείας τῆς 
περὶ τὸ ἱερὸν καὶ εὐνοίας τῆς εἰς 
τὸν δῆμον τὸν Δηλίων » “ ἀναγράψαζι 
δὲ τόδε τὸ ψήφισμα εἰς τὴν στ[ή- 

25 λὴν οὗ καὶ ἡ προξενία αὐτοῦ ἀνα[γέ- 
γραπται. Ἑ ρμαγόρας Ἑ ομοχρέ[ον- 
τὸς ἐπεψήφισεν. 


Le dispositif présente la plus grande analogie avec d’autres 
décrets déliens, par exemple ceux pour Admète de Thessalo- 
nique (Michel 389) et Archinicos de Théra (Michel 390 IT); notre 
texte doit dater de la même époque, vers 200 avant J.-C. 

A la ligne 6 1] me paraît impossible de compléter le texte 
transmis ; on attendrait πᾶσαν σπουδὴν] ποιεῖται, etc., mais alors 
τῆι devrait disparaître. On pourrait aussi considérer NOEITAI 
comme une faute de copie pour NOEITAI et écrire τῆι ré[ont 
σπουδηϊ προ-] νοεῖται, mais ce serait trop long et peu précis. 

Les personnages nommés dans notre décret ne sont pas con- 
nus d’ailleurs. Pour des proxènes marseillais à Delphes, cf. 
Sy1l.® 268, 11. D’après l’analogie d'autres documents et les 
termes mêmes de notre décret (1. 23, suiv.) la proxénie de Léon 
devait être gravée en haut de la stèle; elle se retrouvera peut- 


être sous la pioche de M. Holleaux. 
Théodore ReINacu. 


III 


RHopEs. 


En passant à Rhodes, au mois d'avril dernier (1904), j'ai pu 
copier une longue inscription qui venait d’être dégagée d'une 
église en ruines où elle était encastrée. On l'avait déposée dans 
le jardin d'un édifice d'Etat, qui donne sur la Marine; elle y est 
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sans doute encore. L'inscription occupe l’une des faces d’une 
grande stèle de marbre gris; sur une des tranches, on lit les 
mots suivants, d'une autre écriture. 


…. EINOY AIZ///A//\O 
? παραμυ] OIAZTAZIZTON ΠΑΤΕΡΑ à 
ΘΕΟΙΣ 


Le texte principal est d’une écriture régulière, mais com- 
mune, qui paraît appartenir au commencement du 115 siècle; 
la présence fréquente des prénoms Mäp{xos) Αὐρ(ήλιος), qui ne 
sont d'usage qu'à partir de l’édit de Caracalla, confirme cette 
impression. Les lettres ont les formes ordinaires sauf le ξ, dont 
la barre intermédiaire est remplacée par une sorte de 8, et l’o, 
où le bas du cercle s’agrémente d’un ornement parasite. On 
remarquera aussi l'emploi du tiret au-dessus d’une lettre pour 
désigner une abréviation. 

L'inscription est complète en haut, où on aperçoit le bord de 
la pierre, mais incomplète en bas; 1l manque aussi parfois 
quelques lettres à gauche ou à droite. Ce texte vient d’être 
publié d'après une copie du D' Saridakis par Hiller von Gaer- 
tringen dans les Jahreshefte autrichiens (VII, 1904, p. 92). 
Comme cette copie diffère sur quelques points de la mienne, 
et que j’ai reçu depuis un estampage, dû à l'extrême obligeance 
de M. Semach, directeur de l'école de l'Alliance israélite, je 
crois devoir reproduire le texte intégralement. 


OJAAMOZOPOAINNKAIABOYAAMAPKONAYPHIAION 
KJYPONEYNAOOZTONTONPHTONIEPEATOYBAKX[IOY ? 
. AIONYZOYTONAIAAEZAMENONTANIEPOZYNANEIN 
AO=NZXNAPATOYAAEADOYAYTOYMAPAYPAAIOANPOY 
5 EYANAOOZMONTNPENZKAIDIAOTEIMHZAMENONEK 
TONIAIONTHMENKPATIZTHBOYAHAHNAPIOYMYPI 
ΑΔΑΣΔΥΟΕΦΩΤΩΝΜΕΝΝΥΡΙΩΝΔΗΝΑΡΙΩΝΟΤΟΚΟΣ 
ΔΙΑΝΕΜΗΤΑΙΤΟΙΣΘΕΡΙΝΟΙΣΒΟΥΛΕΥΤΑΙΣΕΠΙΤΗΓΕΝΕ 
ΘΛΙΩΑΥΤΟΥΗΜΕΡΑΔΑΛΙΟΥΝΟΥΜΗΝΙΑΤΩΝΔΕΑΛΛΩΝΧ 
10 ΜΥΡΙΩΝΚΑΙΑΥΤΩΝΟΤΟΚΟΣΟΜΟΙΩΣΔΙΑΝΕΜΗΤΑΙΤΗΧΕΙ͂ 
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ἀλλὰ χρησίμου γεινομένου (sic) αὐτοῦ τᾷ πόλει — à πατρὶς 
χ]αὶ βακχεῖα, οἷς καὶ ἐφιλοτειμήσατο ΑΝΔΡΟΣΙΝΗ 
OZ X p', δόντα δὲ καὶ τῷ ὑδραύλγ, τῷ ἐπεγείροντι 
τὸ]ν θεὸν x τξ΄, χαὶ τοῖς τὸν θεὸν ὑμνήσασι κατὰ 
25 μῆνα X μ', καὶ ταῖς τοῦ θεοῦ δὲ καθόδοις δυσὶ τοῖς, 
(Cetera desiderantur). 


Notes critiques. 


L. 2. Hiller restitue Baxy[ou mais dans l'inscription IGlns. 
155, 1. 445 il y ἃ Baxyeiot. 

À. ἐζν]δοξων Saridakis, lapsus. 

6. δηναρίου faute pour δηναρίων. 

17. ἐλαιοθετήσαντα ἡ μέρας κΊ ἱεροθετήσαντα ἡ μέρας κα΄ Saridakis. 

21. Après cette ligne Hiller suppose la perte d’une ligne ainsi 
conçue : ἐτίμησεν αὐτὸν — χαὶ εἰς Διονύσια. 

22. avôposivn] ce monstrum horrendum informe décourage la 
conjecture. Le-sens paraît exiger κατ᾽ ἄνδρα ; une somme totale 
de 100 deniers pour toute la corporation serait dérisoire. 

23. Au commencement : [[ῸΣ Saridakis. 

24-25. καὶ [τῇ te-peila μ' Saridakis. Je suis sûr de ma lecture. 


On remarquera que le rédacteur a essayé dans les premières 
lignes d'employer le dialecte dorien, évidemment passé d'usage à 
cette époque ; il a bien vite renoncé à cette tentative infructueuse. 

La langue de l'inscription offre peu de particularités à noter. 
Le génitif Εὔπλοος (1. 2, etc.) a été déjà rapproché par Hiller du 
génitif post-classique πλοός (de πλοῦς). Cf. Kühner Blass, 1, 516. 

Α la 1. 23 la forme ὑδραύλῃ confirme l'existence du nominatif 
ὑδραύλης (cf. χοραύλης, etc.), qui n’était connu jusqu’à présent 
que par l’Anonyme de Bellermann. 

La construction grammaticale est très défectueuse. La phrase 
initiale exigerait que tous les participes se rapportant au 
personnage honoré fussent à l’accusatif. Mais dès la 1. 13 [6 
rédacteur oublie son point de départ et emploie le génitif 
absolu φιλοτειμησαμένου ; de même, 1. 24, χρησίμου γεινομένου. 
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Nous avons ici un décret rendu par le peuple ct le Conseil de 
Rhodes en l'honneur d'un bienfaiteur généreux, prêtre de 
Dionysios Bacchios. A la 1. 21, par une singulière anacoluthe, 
au sujet primitif se trouvent substituées « la patrie » (ἁ πατοίς) 
et les associations dionysiaques (βακ εἴα) — à supposer que le 
texte soit intact en cet endroit. Il semble du reste qu'à Rhodes 
l'érection d’une stèle honorifique par une association religieuse 
de citoyens exigeait en principe l'autorisation du peuple et du 
Conseil (cf. Torr, Rhodes in ancient times, p. 88, note 1 ;, Newton, 
JHS. 11, 357). 

Le bienfaiteur s'appelle M. Aurelius Cyrus, fils d'Euplous. 
Il avait deux frères, M. Aurelius Heliodorus, qui paraît avoir 
été l'aîné, οἱ M. Aurelius Hermas peut-être prédécédé; il avait 
aussi un fils, l’éphèbe M. Aurelius Zoticus. Toutes ces personnes 
appartiennent au dème des Ποντωρεῖς (1) (nsc. Insul., n° 144, 
etc.). Elles ont obtenu le droit de cité romaine par l’édit de 
Caracalla ; d'où le prénom et le cognomen M. Aurelius. 

Voici l'énumération des libéralités qui ont valu à M. Aur. 
Cyrus l'érection de cette stèle : 

1° Il ἃ fait don au Conseil d'un capital de 20,000 deniers, 
dont les intérêts (probablement à 12 0/0, soit 2,400 deniers par 
an) doivent être distribués chaque année pour moitié aux séna- 
teurs d'été, le 4“ Dalios, jour de naissance du donateur, pour 
moitié aux sénateurs d’hiver, le 19 Petageitnios, jour de nais- 
sance de son frère Hermas (2) ; 

2° Don de chiffre inconnu pour l'érection d’une statue au 
donateur ; 

3° A l'occasion des fêtes (πανηγύρεις) de l'année de son sacer- 
doce, il a distribué à chaque conseiller (3) 10 deniers, à chaque 


(1) Dème de Camiros. Cf. Van Gelder, Geschichtle der Rhodier (1897), p. 211; 
Hiller, Hermes, 31, 144. 

(2) Ce passage achève de prouver que le mois Petageitnios est un mois d'hiver 
et le Dalios (contrairement à l'opinion de Robert) un mois d'été. Cf. avec Hiller, 
Bischoff, Leipziger Studien, XVI, 152; Dittenberger, Syll.3 313, n. 4. 

(3) Le nom βουλευτής ne s'était, paraît-il, encore rencontré dans aucune ins- 
cription rhodienne (Van Gelder, p. 245). 
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citoyen 5 deniers. Il est probable que même à cette époque 1] 
faut à Rhodes faire une distinction entre les habitants libres et 
les citoyens; | | 

4° Il a fait une distribution d’huile (au gymnase?) pendant 
vingt Jours; 

5° Don au Conseil d’une somme non spécifiée au nom de son 
fils Zoticos, éphèbe ; 

6° Don aux thiases bacchiques de 100 deniers par tête (?) ; 

1° 360 deniers (un par jour) au joueur d'orgue chargé de 
« réveiller le dieu »; 

8° 40 deniers par mois (?) aux hymnodes du dieu; 

9 Don (chiffre perdu) à certaines personnes qui jouent un 
rôle dans les deux χάθοδο! annuelles du dieu. 

L'inscription n'est pas sans intérêt pour les antiquités poli- 
tiques et religieuses de Rhodes. 

Elle confirme ce qu'on savait déjà par un texte vague de 
Cicéron (De Rep., III, 35) et quelques inscriptions (nsc. Ins., 
53, 94, 95 6; cf. Jahreshefte, IV, 159; Brandis, Gütt. gel. Ansz. 
1895, p. 653) que la βουλά de Rhodes se divisait en deux groupes 
qui fonctionnaient à tour de rôle, l’un pendant l'été, l’autre 
pendant l'hiver, soit, en général, pendant 6 mois (dans l’ins- 
cription 53 — SGDI. 3783, qui date d’une année enbolimique, il 
est question d’un Conseil βουλεύουσα τὰν ἐνεστηχυῖαν ἑπτά- 
μὴν ον) (1). D'après la plupart des interprètes, l’année rhodienne 
commençait à l'équinoxe d'automne (vers le 20 septembre). Si 
l'année politique coïncidait avec l’année religieuse, on aurait 
donc appelé semestre d'hiver le semestre octobre-mars, se- 
mestre d'été les six mois avril-septembre. 

Le personnage honoré est prêtre de Dionysos Bacchios. Je 
crois quil faut restituer Bæxy[etos] ou Βάχχ[ιος] d'après l’inscrip- 
tion rhodienne 155 (SGDI, 3836) où on lit (1. 115) ἀνέθηκε [Avo]- 
γύσωι Bax-/elwt καὶ τῶι χοινῶι, Le surnom de Βαχχεῖος pour Dio- 
nysos se retrouve d’ailleurs à Corinthe (Pausanias, Il, 2, 6), à 


(1) Le prytane dirigeant ne restait également en fonctions que six mois (Polybe, 
XXVIL Ἢ. 
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joueur d'orgue au joueur de flûte est un signe des temps; elle an- 
nonce lerôlefuturdel'orgue dans lescérémonicsdu cultechrétien. 

Il y a quelques années M. Ruelle écrivait dans le Dictionnaire 
des Antiquités (art. Hydraulos, p. 317) : « Nous ne sommes 
pas fondés à croire que l’hydraule, pas plus que l'orgue pneu- 
matique, ait été en usage dans les cérémonies religieuses soit 
païennes soit chrétiennes dans l'antiquité. » On voit que notre 


texte vient corriger cette asscrtion trop générale. 


J'ai copié encore à Rhodes qnelques inscriptions plus ou 


moins récemment découvertes : 


2. (Jardin de la Cour d'appel) .... A .. ΦΑΝΟΝ 


.. P. O. ΣΚΑΙΝΕ. .....ὕΨ.. TOYTO 

. ΧΗΖΑΙΝΕΠΙΚΩΠΟΥ ΠΛΟΙΟΥ AIKPOTOY ΚΑΙ ΚΑΙ ΠΕΡ 

.… MJAPKOY ΑΝΤΩΝΙΟΥ ΣΤΡΑΤΑΓΟΥ ANOYTIA ΚΑΙ ΔΙΑ 

ΤΟΥ ΚΑΙ) AYAOY ΓΑΒΕΙΝΙΟΥ ΤΙΑ]ΜΙΑ ΡΩΜΑΙΩΝ IZIKIJAIKIAN| TAN MA 
..« ΧΟΡΑ[ΓΓΊΗΣΑΝΤΑ [Κ]Α] ΝΕΙΚΗΣΑΝΤΑ.. ΤΕΟΝ ΑΡΕΑ TAN TA 


Il paraît s'agir du capitaine (Ὁ) d’un navire à deux rangs de 
rames qui a rendu service à M. Antonius praetor procos. (sans 
doute M. Antonius Creticus, le père du triumvir, chargé de 
combattre les pirates en 74) et à A. Gabinius, questeur en 
Cilicie. Celui-ci est apparemment le fameux A. Gabinius (l'au- 
teur de la /ex Gabinia) qui fut tribun en 67 avant J.-C. Nous 
ne savions pas qu il eût été questeur auparavant. 

3. Pierre encastrée dans le dallage du portique de la mosquée 
Suleimanié (ancienne église Saint-Jean). 


ΕΠ] ΙΕΡΕΩΣ NIKOMA ίχου 
ΚΑΙ ΑΓΩΝΟΘΕΤΑ ΑΝ |... 


APIIAEIKHZ TIMAPA | ἴτου... 
AINAÏIA ΠΑΙΔ [ὧν ἐνίκησε ? 
ΑΡΙΔΕΙΚΗΣ Τ... 

ΔΕΞΙΛΑΟΣ Ο 


ΑΡΙΣΤΩΝΙΔΑΣ MI 
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Cf. pour ce dernier nom /nsc. Ins., 855 : ΝΜνασίτιμος ᾿Αριστω- 
[νίδα — Pline, XXXV, 146 et Van Gelder, op. cit. p. 396. 

᾿Αριδείκης (mss. ’Aptôtxns) est le nom d’un envoyé rhodien 
chez Polybe, IV, 52. Dans une inscription de Cos (Dialektinschr. 
IV, 3626) Paton lit à la 1. 21 ᾿Αρεδείκης Ξενοδί[χου]. 

4. Même endroit. 


En ΙΕΡΕΩΣ AAMAI 

ΚΑΙ ΑΓΩΝΟΘΕΤΑΙ.. 
AINAIA [-...«.-. ἐνίχησεν 
ΦΙΛΗΡΑΐτος.. 
ΔΕΞΊΛΑΙος 


S'il s’agit de magistrats éponymes de Rhodes, on restituera 
au n° 4 Δαμα[ινέτου], nom d'un prêtre d'Hélios connu par l’ins- 
cription IGI., 155, et de nombreuses marques d'amphore. Mais 
il se pourrait que les pierres vinssent de Lindos, et cela est 
d'autant plus vraisemblable que nous ne connaissons pas d’épo- 
nyme rhodien appelé Νικόμαχος. 

Les trois inscriptions funéraires suivantes m'ont été obli- 
geamment communiquées en copie par M. Léon Semach. 

5. Cippe de pierre bleuâtre. 


Τιμοχράτευς 
Κλασίου. 
Les Κλάσιοι sont un dème de Lindos. 
6. Cippe analogue. 
Στρατονίχας. 
1. Stèle mutilée en haut. Scène de banquet funéraire. Au 


pied du lit, petite table à 3 pieds de biche, chargée de mets; à 
droite et à gauche, deux petits personnages. 


ONAZANAPOY YAAAEIMENZ 
ΚΑΙ ΤΑΣ lTYNAIKOZ 
ΠΟΤΤΙΟΥ ΚΑΒΑΛΙΣΣΑΣ 


Le nom ᾿γάλδειμις (ou Ὑαλδειμεύς 2) m'est inconnu; je ne sais 
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μέχρ]ι. δυσμῶν ἡλίο[υ... 
ον χρησάμενος οὐ... 
Env χαθ᾽ [ὁσ]"ότητα To. 
. σπ]ο[υ]δὴν εἰσρερόμενος περὶ τὴν εὐ[δαιμονίαν 9 
10 τῆς] πόλεως, Aux χα[!] τὴν ἑαυτοῦ εὐδοξίαν [ἀποφαίνων 7 καὶ 
μεμνημένος τῆς ποῦ πατρὸς αὐτοῦ πρί[ονοίας 
τε] καὶ φιλοδοξίας, διαφυλάσσων τε τὴν εὐπρέ- 
πει]αν χαὶ εὐχοσμίαν τοῦ γυμνασίου * νῦν [δὲ ἐπὶ 
τοῖς] ἐπινικίοις τοῦ θεοῦ Σεύαστοῦ Καίσίαρος πεποίηχε où ἀνέ- 
15 θηχ]ε2 τῷ θεῷ Σεθαστῷ Καίταορι θυσία[ν καὶ ἀγῶνα ? 
ἐπιμ]ελῶς ἢ τὸν τε γυμνικὸν xal ἱππικὸϊν ἀγῶνα | 
πελε]ιώσας 2 etc. 


Il s'agit donc d’un décret honorifique rendu en faveur d'un 
gymnasiarque, fils généreux d’un père libéral, qui, à l'occasion 
des ἐπινίκια de l'empereur Auguste a fait 165 frais d'un sacrifice 
et, semble-t-il, de jeux gymniques et équestres dédiés à l’em- 
pereur. Ces énuwix:« doivent être une fête commémorative de 
l'anniversaire de la bataille d’Actium : il ne peut s'agir d'une 
fête célébrée immédiatement après cette victoire, puisque l'em- 
pereur porte déjà le titre de Σεύδαστός qu'il ne reçut que le 
16 janvier 27 av. J.-C. 


Famagouste. 


Des trois inscriptions signalées à Famagouste par Sakellarios 
(Κυπριαχά, 1, 185) j'en ai retrouvé deux. L'une, placée devant la 
cathédrale, est la dédicace à Trajan souvent publiée (CIG. 2634 ; 
Waddington, n° 2755). L'autre (CIG. 2619) est dissimulée dans 
un endroit plus caché, sous le gond de la porte extérieure de 
l'entrée principale de la ville (à droite pour le voyageur qui 
vient du port). C’est un bloc de marbre (?) rouge, large de 
0 m. 36, haut de 0 m. 43, encastré dans l'appareil vénitien. 
La lecture donnée par Sakellarios est très mauvaise et prouve 
qu'il n’a pas revu la pierre. Voici exactement ce que jy ai 
déchiffré : 


15 
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OAYMIIfrx] AA TH[v τοῦ δεῖνος, γυναῖχα δὲ 
ΘΕΟΔΩΡΟΥ͂ TOY ΣΙ...... τοῦ συγγενοῦς τοῦ 
ΒΑΣΙΛΕΩΣ ΤΟΥ͂ ΣΤΡ[ατηγοῦ καὶ ναυάρχου 

ΚΑΙ ΑΡΧΙΕΡΕΩΣ TO KOI[voy τῶν χατὰ τὴν 
ΚΥΠΡΟΝ TPAMMATE[wy καὶ τῶν πεοὶ Διόνυσον 
ΤΕΧΝΙΤΩΝ vac. | 


Cr 


Sakellarios donne à Paphos, sous le n° 51, une inscription 
identique (mêmes cassures), qui me parait imaginaire. ὦ 

Le stratège Théodoros ct sa femme Olympias sont connus 
également par plusieurs dédicaces de Paphos (Hogarth, James 
et Gardner, JHS, IX, n°° 23, 30, 47 = Sakellarios, n° 50, 54, 
66. Cf. Oberhummer, Srésungsberichte der Bayr. Akad., 1888, 
327). 

Dans unc inscription anciennement connue de Paphos (Wad- 
dington, n° 2796; JHS., IX, 225, n° 2; Paton, Class. Rev., IV, 
283; Sakellarios, n° 44) le χοινόν des Ciliciens établis dans l'île 
honore un συγγενής, στρατηγός, etc., du nom de Théodotos, fils 
de Séleucos. Waddington avait lu Théodoros et avait en consé- 
quence restitué ce nom dans un texte d'Arsinoé {n° 2781 — 
Sakellarios, 35) où il est question d'un πρῶτος φίλος du nom de 
0, fils de Séleucos. Semblablement Sakellarios, dans le 
texte de Famagouste, restitua Séleucos comme nom du père 
de Théodoros. Mais, dans l'inscription 44 de Paphos, les 
explorateurs anglais ont lu positivement Théodotos οἱ il n'y a 
aucune raison de suspecter avec Larfeld (Jahresb. de Bursian, 
tome 87, p. 293) l'exactitude de leur lecture. En conséquence 
nous devons ignorer jusqu’à nouvel ordre le nom du père de 


notre Théodoros. 
Théodore Rerixacu. 


UN FRAGMENT 


DES 


AETIA DE CALLIMAQUE 


COLLECTION DE LA VILLE DE GENÈVE N° 97 


Dans la collection de textes grecs et latins achetés en 
Égypte pour la bibliothèque de Genève, figurent quelques mor- 
ceaux de parchemin. Celui qui fera l'objet de cette étude a été 
trouvé à Gizch, au fond d’une des grandes boîtes de fer blanc 
où l'anliquaire Ali empile ses papyrus. Au haut de la feuille 
dont il a été détaché, il formait le bord droit du feuillet 
gauche ct le bord gauche du feuillet droit. On voit très bien le 
pli vertical qui séparait les deux feuillets, ainsi que les trous 
à travers lesquels un fil reliait la feuille au reste du cahier. Le 
fragment mesure 9c 50 de largeur sur 8c 75 de hauteur. 

L'écriture du texte cst une petite onciale ronde assez régu- 
lière; dans les marges, dans les intervalles entre les marges 
et le texte, enlin dans les interlignes, des notes explicatives, 
scholies ou simples gloses, présentent divers types d'onciale 
et de cursive tracés avec une encre qui, par places, a pâli 
jusqu à l'effacement. Circonstance aggravante, l'espace laissé 
libre par le texte est si restreint ct les lignes de ce texte sont, 
d'autre part, si serrées, que les notes intermarginales οἱ inter- 
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linéaires s’entassent et s'enchevèêtrent quelquefois au point de 
se confondre. L’accentuation est de seconde main. 

Voici, d'abord, la transcription du texte. Je sépare les mots 
et souligne les lettres incomplèles. 


Page 1 (Feuillet 1, recto). 


OU μεν 
κεῖνον OTK ! 
- ἢ -“- — 
χήδεα μοι μ 
τρύομαι " εχ 


Ce 


VELTOUQL * ET 

αὐτίκα " και wa 

AL γύ μοι ἀργυ 

πρηυς AT ND 

μηδ ΟΥ̓ Exo 

10 τουτάχι μη 
αλλά μιν αμ 
αφιλος εἰρη 
στέλλεο χὰ 
σήμερον à 

15 ἰρις τοι x 

. TOLY 


La ponctuation (lignes 4, 5 et 6) cest de première main. — 
Ligne 9, entre le ὃ et l'o, une lettre commencée. — Ligne 12, 
l'e de εἰρη... a été sauté d'abord, puis écrit en surcharge. 


Page n (Feuillet 1, verso). 


δε... 


ως 
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ag 
10 δλύχον 
ηγίνησε 
ους 
δε. ολοισῆον 
μονας 
ἰὅ ἔχουσα 


Ligne 11 : 1° leçon ηγίνεισε. 


Page πὶ (Feuillet n, verso). 


ἐσόλεπ 
μαλχ 
8 καιρο 


α.δ6..05 


Page iv (Feuillet 11, recto). 


Voici maintenant les notes. Les différents clitfres corres- 
pondent à des écritures différentes : 


Page 1. 


Sur le bord supéricur, deux notes indéchiffrables. La pre- 
mière commence peut-être par Θέτις. 
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Lignes 2 : Αἰίτης (4) 
&-5 τὴν Νικαί[αν. ἐν Δγ | ἀπώλετο | ἐκεῖ ἡ ᾿Αρήτη (4) 
6 ἔαλ(εν) ἐτάραξε * (1) 
8 Note marginale indéchiffrable. 
15 τὸν Ζέφ(υρον) * Exfelve γὰο ἐγαϊμήθη ἢ “lors (1) 
16 Note marginale indéchiffrable. 


Page n. 


Sur le bord supérieur : ehuso ou εἐλεγο (5) 
| [ποϊοσεθήχετο (6) 
Lignes 1-2 ἄρχ[τος]" διὰ τὸ ἐν) χειμῶνι) νηστεύειν (3) 
5 ᾿Αθηναῖοι 
Ἴ-9 ξηρασία, | λύπη διὰ τὴν ἀπου]σίαν τῆς | ᾿Αρήτης (2). 
11-15 πίσυρον ἀπὸ | εὐθείας τοῦ nilsupos, ἐὰν... | 
sons πίσυρες | ὡς ἀπὸ εὐθείας τοῦ πίσυρ χα[τὰ 
μεταπλασμὸν, ὡς χρυσαομάτου | ἐρυσάοματας (3). 
13-14 Note interlinéaire indéchiffrable. 
16 Κάλ(ος) * ποταμὸς τῆς Muydovi|as περὶ Βιθυνίαν (6). 


Dans la scholie ad 11-45, mots illisibles entre ἐὰν et πίσυρες sur 
une longueur d’une ligne. — Ad. v. 16. Peut-être καλὸς ποταμός 


Page ur. 


Sur le bord supérieur et dans la marge, notes indéchiffrables. 


Page 1v. 
Sur le bord supérieur, ...... ὡς ἐχθροὺς (7) 
Lignes 1-5 Sur sept lignes : ..... αλμ'..... HA... 
EVE... ex ἔργα...... Σαρματίδες γὰρ αἱ | xarouxou- 


σα! (1) 
6 καὶ “Ὅμ(ηρος) * πλωτῆι ἐνὶ raw: (1). 
7 ὑψηλά (8). 
πρωτέρα (9). 
Note intermarginale illisible. 
9 ὁμὸ (10). 
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L'onciale du texte semble faire remonter le codex au v° ou 
vi‘ siècle. Elle n'est pas de la même main partout :-celle des 
pages 1 et 4 est, en effct, plus régulière que celle de la page 2. 
À la page 3, les caractères sont trop peu nets pour permettre 
de constater une différence ou une ressemblance avec l'écriture 
des autres pages. | 

Les scholies et les gloses se répartissent centre dix écritures 
diverses (1) allant de l’onciale à la cursive. Je les ai distinguées 
dans mon relevé par des chiffres, dont la série ne correspond 
pas pour moi à un classement chronologique, bien que les 
scholies marquées 1 ct 2 soicnt certainement plus anciennes 
que les autres. 

Ces notes sont de nature très variée. La plupart, expliquant 
des passages ou des mots qui ne se retrouvent pas dans les trop 
rares lambeaux de texte que nous possédons encore, peuvent 
servir à reconstituer ou à deviner quelque chose de ce que 
nous avons perdu. 

Les unes sont de simples équivalents lexicographiques. Ainsi, 
ad 1, 6, ἐτάραξε, qui explique la forme inusitée ἔαλεν, jointe 
comme lemme à sa glose, ainsi, ad Il, sur le bord supérieur, 
[πρ]οσεθήχετο (sic) et ad IT, 7, ξηρασία, équivalent d’äfn; ainsi, 
ad IV, 7, ὑψηλά ct πρωτέρα (sic). Sauf ξηρασία, toutes ces gloses 
correspondent à des mots disparus. 

Un peu différent est le cas des deux notes Αἰΐτης, pour Αἰήτης 
(ad 1, 2), et ᾿Αθηναῖοι (ad II, 5). La première substitue au pro- 
nom ὅτις du texte le nom propre qu'il représente; la seconde 
joue un rôle analogue, à moins qu'elle ne traduise une péri- 
phrase ou un terme poétique désignant les Athéniens. 

À une autre catégorie appartiennent les scolies ad I, 45 : τὸν 
Ζέφυρον ᾿ ἐκείνῳ γὰρ ἐγαμμήθη ñ Ἴρις οἱ ad IT, 16 : Κάλος - ποταμὸς 
τῆς Μυγδονίας πεοὶ Βιθυνίαν (2). Dans celle-ci, un nom propre 

(1) 1 se peut que plusieurs de ces écritures proviennent de la même main tra- 
vaillant, tantôt sur le côté lisse, tantôtsur le côté spongieux de la feuille. 

(2) Κάλος (s’il ne faut pas lire καλός, contre la vraisemblance) est le nom d'un 


fleuve inconnu. 11 ne s'agit pas, en effet, du Κάλης de Thucydide, lequel coulait 
dans la partie Nord de la Bithynie, car la Mygdonie était au Sud de cette contrée. 


ΝᾺ 
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pris au texte est suivi d'une détermination géographique; dans 
celle-là, 1} y a supplément au récit de l'auteur. 

Les scholies ad II 1-2 et ΤῈ 11-15 représentent la classe, si 
nombreuse dans les commentaires anciens, des remarques 
grammaticales. L'une donne l'étymologie du mot ἄρχτος, à peu 
près comme l’'Etymologicum Magnum; l’autre, relative aux 
deux formes métaplastiques risupov πίσυρες, a ceci surlout d'in- 
téressant qu'elle implique dans le texte l'emploi, absolument 
nouveau pour nous, de la première des deux. 

Ad IV, 7, nous avons un rapprochement avec le rw ἐπὶ 
γήσῳ du 10° chant de l'Odyssée (vers 3), sans doute parce que 
l'épithète πλωτή figurait aussi dans le texte commenté. La scholic 
ou les scholies ad IV 1-5, dont nous n'avons plus que des débris, 
contenaient peut-être une autre citation. Il semble bicn, en effet, 
que ....«εα épyzappartienne à la fin d'un hexamètre. Les Chalvbes, 
voisins des Amazones, étaient-ils mentionnés à leur suite dans 
notre texte, comme dans celui des Argonautiques (11, 376), et 
le scholiaste copiait-il le mot d’Apollonius de Rhodes sur le 
peuple forgeron : [τοὶ δ᾽ ἀμφὶ σιδήρ]εα ἔογα [uéhovza:]? Quoi qu'il 
en soit, ces notes, aujourd'hui si mutilées, parlaient certaine- 
ment des Amazones et de leurs colonies (4). C’étaient d'elles 
aussi que, selon toute probabilité, il était question dans la scho- 
lie écrite sur le bord supérieur de la page. Les deux mots encore 
lisibles ὡς ἐχθροὺς rentrent bien dans un équivalent prosaïque 
α᾽ ἀντιάνειοαι, l'épithète consacrée des Amazones, dans [τοὺς ἄνδρας] 
ὡς ἐχθροὺς [ἔχουσα!], par exemple. 

Restent les deux scholies ad [ 4-5 οἱ ad 1] 7-9, rattachées, lu 
première à un nom de ville expliqué dans la note par τὴν 
Νικαίαν (2), la seconde au mot ἄζη, synonyme poétique de ξηρα- 
σία. Elles ont l’une ct l’autre ceci de particulier qu'elles résu- 
ment ou éclairent le contenu de tout un épisode. Nous y revien- 
drons plus loin. 

(1) Les quatre premières lettres au: de la scholie font penser à la £}ahuv|[ôrsoix 
γνάθος) qu'Eschyle, dans le Prométhée Enchainé (123-321), place près du Thermo- 


don et de la ville de Thémiscyre, capitale des Amazoncs, 
(2) Nicée d'Illyrie, très probablement, 
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D'où proviennent nos fragments? Ce que le texte même nous 
apprend à cet égard se réduit à peu de chose. Les commence- 
ments de lignes contenus dans la page 1, rapprochés des fins 
de lignes de la page u, indiquent un poème en distiques élé- 
giaques. 

Les différences avec le vocabulaire homérique, différences 
assez nombreuses pour la très petite quantité de texte que nous 
pouvons lire ou deviner, tiennent moins à l'emploi de mots 
proprement nouveaux qu'à celui de formes nouvelles, ajoutées 
à la flexion de noms ou de verbes déjà connus d'Ilomère. Si 
nous prenons la liste des expressions non homériques de ces 
fragments : sououx! 1. 4, νείσομαι 1b. 5, τουτάχι 10. 10, ἄφιλος, 
10. 12, ἔαλεν (aoriste 1“ actif), ad 1, 6, πίσυρον ad 1], 11-15, 
nous voyons que, sauf τουτάκι et ἄφιλος, ces termes dérivent de 
thèmes familiers à la vicille épopée. Ce sont des compléments 
de flexion formés par analogie. L'emploi du procédé accuse une 
époque postérieure à l'âge classique. Cela est encore bien vague. 
Mais, dans les scholies, les noms Α᾽ Αἰίτης — Αἰήτης (ad I, 2) ct 
Δ Αρήτη (ad 1, 4-5, et ad IL, 8-9) permettent d'arriver à quelque 
chose de plus précis. : 

La poésie grecque ne connaît qu'un seul Æèles, le roi des 
Colques, et qu'une seule Arété, la reine des Phéaciens. Elle ne 
connaît non plus qu'une scule rencontre de ces deux noms 
légendaires, appartenant, celui-ci à l'Odyssée, celui-là au 
mythe des Argonautes. C'est dans l'épisode raconté par Apollo- 
nius de Rhodes, aux vers 980-1225 du quatrième chant de son 
poème. 

À leur voyage de retour, les Argonautes atteignent l'ile des 
Phéaciens, où Alcinoüs les reçoit avec joie. Mais bientôt arrive 
aussi une armée de Colques, envoyée par Æétès pour ramener 
sa fille. C'est la seconde armée; la première, conduite par 
Absyrte, fils d'Ætès s'était dispersée après le meurtre de son 
chef. Les Colques demandent que Médée leur soit remise, et 
Alcinoüs redoute la colère de leur roi. C’est alors qu'intervient 
Arété. Elle supplie son mari en faveur des fugitifs. IL déclare 
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que, si Médée est encore vierge, il ne pourra refuser de la 
rendre à son père, mais que, si son mariage avec Jason cst 
consommé, il ne séparera pas les deux époux. Arété se hâte 
de prévenir secrètement Jason, et les noces, qu'il voulait dif- 
férer jusqu'à son arrivée à Iolcos, se célèbrent la nuit suivante 
dans le camp des Argonautes. 

Tel est en résumé le récit d'Apollonius. Callimaque avait 
célébré en distiques élégiaques le retour des Argonautes en 
Thessalie et l'expédition des Colques à la poursuite de Jason et 
de Médée. Strabon qui, dans le livre Ide sa Géographie (2, 39, 
p.116, cf. V,1,9, p. 216), nous donne, en termes assez vagues 
malheureusement, la substance de ces pages de Callimaque, en 
extrait trois distiques, dont le premier ouvrait le récit : 


Μ φ e 4 4 % » - , 
LOYHEYOS ὡς Ἴρωες ἀπ᾿ Αἰήταο Κυταίου 
4 4 


$ 
v ’ w 4 ὯΝ 
aus ἐς ἀογαίην ἔπλεον Αἰμονίην. 


Dans les deux autres, il s’agit des Colques, à qui Jason οἱ 
Médée ont échappé, et qui, n'osant reparaître devant Æétès, fon- 
dent un établissement sur le littoral de l'Adriatique. 

Le scholiaste d’Apollonius, en deux passages de son commen- 
taire sur le 4" chant des Argonautiques, compare la version de 
ce poète avec celle de Callimaque. Chez Apollonius, les Colques 
envoyés en premicr licu sur les traces de Médée montent deux 
flottes, dont l’une, sous les ordres d'Absyrte, gagne la mer 
Adriatique par l'Ister et atteint les Argonautes dans les eaux 
d'Illyrie et, dont l’autre passe entre les Roches Cyanées, pour 
revenir sur ses pas après d'inutiles recherches. La seconde fois, 
leur armée, à bord d’une seule flotte, passe par les Roches 
Cyanées et arrive à l'ile des Phéaciens, où l'Argo était à l'ancre. 
Chez Callimaque, au rapport du scholiaste d'Apollonius (ad IV, 
303; cf. ib. ad 284), les Colques qui s'étaient lancés à la 
poursuite des Argonautes par les Roches Cyanées nc revenaient 
pas en arrière. Et ce n'était pas à Absyrle qu'il en donnait le 
commandement, puisque, comme nous le savons d'autre 
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part (1), il le faisait assassiner par Médée en Colchide. Dans 
son récit de l'expédition, il n’y avait rien du mélodrame qui 
forme le centre du quatrième chant des Argonautiques. 

Le scholiaste ajoute qu'en racontant les choses comme il 
l'avait fait, Apollonius s'était mis en contradiction avec Calli- 
maque. On peut inférer de là que, chez ce dernier, il n'y avait 
qu’une seule expédition des Colques. 

Il est probable, sinon certain, que Callimaque n'avait point 
partagé leur armée cn deux, pour en envoyer la moitié par les 
Roches Cyanées et l’autre par l'Ister et l'Adriatique. On a sou- 
tenu le contraire, en s'appuyant sur une phrase du scholiaste 
d'Apollonius (ad IV, 284). Mais 16 texte de cette phrase est 
mutilé (2). On se heurte d’ailleurs au témoignage de Strabon 
(L. c.) qui, après avoir parlé de l'itinéraire des Argonautes οἱ 
des Colques selon Callimaque, s'élève contre certains auteurs 
assez peu géographes pour conduire Jason et les siens dans 
l'Adriatique par le cours de l’Ister. Evidemment, si Callimaque 
leur avait fait prendre le même chemin, Strabon ne l'aurait pas 
opposé à ces ignorants, au nombre desquels, quand 1] écrivait 
ce passage, sa pensée metlait sans doute Apollonius de Rhodes. 

Ainsi, en imaginant la double expédition des Colques ct 
l'étrange navigation des Argonautes sur les deux bras de l'Ister, 
Apollonius a singulièrement amplifié et compliqué le récit de 
son prédécesseur. Callimaque avait montré Jason οἱ ses compa- 
gnons arrivant du Pont-Euxin dans la Propontide, passant de 

(1) Schol. Eurip. Med. 1334. 

(2) Οὐδὲ διὰ Τανάιδος ἔπλευσαν οἱ ᾿Αογοναῦται, ἀλλὰ χατὰ τὸν αὐτὸν πλοῦν χαθ᾽ ὃν 
χαὶ πρδτερον, ὡς Σοφοχλῆς ἐν Σχύθαις ἱστορεῖ. χαὶ Καλλίμαχος... .... αὐτῶν τοὺς μὲν εἰς 
τον ᾿Αδρίαν πεπλευχότας μὴ εὐοεῖν τοὺς ᾿Αργοναύτας x. τ. À. Ο. Schneider fait de χαὶ 
Καλλίμαχος le commencement d'une phrase, qu'il complète en écrivant : xx} Καλ- 
λίμαχος «τῶν Κόλχων χαὶ» αὐτῶν x. τ. À, eten sous-entendant ἱστορεῖ. On peut 
tout aussi bien admettre que χαὶ Καλλίμαχος terminait au contraire la première 
phrase, et que, au début de la suivante, il manque non seulement le nom des 
Colques, mais celui d'un auteur, dont le scholiaste résumait la version particulière. 
En rattachant ainsi le nom de Callimaque à la première phrase, on met ce poète 
d'accord avec Sophocle, pour dire que les Argonautes allèrent en Colchide et en 
revinrent par la même route. Et l'on met le scholiaste d'accord avec lui-même ; 


car, à la fin de sa note, il affirme qu'Apollonius était le seul auteur qui, à 
l'exemple de Timagète, eût fait passer les Argonautes par l'Ister. 
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là dans la mer Égée, gagnant ensuite les régions occidentales 
de la Méditerranée et rencontrant, à un moment donné, l'armée 
des Colques, venue par la même route. Et c'était à Schérie, l'île 
des Phéaciens (1), qu'il avait placé la scène de cette rencontre 
unique. 

Tout nous porte à croire que nos fragments de distiques 
sont détachés de son poème. Cette hypothèse concilie tous 
les faits que nous relevons dans le texte même et dans les 
notes qui l’accompagnent. Versification, vocabulaire (2), mor- 
phologie, richesse des éléments étiologiques, il n'est rien 
qu'elle n'explique parfaitement. Elle rend naturelle aussi la 
présence de scholies nombreuses illustrant l'œuvre d'un des 
poètes les plus célèbres de l'antiquité, d'un des auteurs clas- 
siques les plus volontiers cités par les grammairiens. 

Si nous la tenons pour admise, nos fragments proviennent 
de la partie du poème où Callimaque dirigeait les Argonautes 
vers l’île de Schérie et montrait le roi Alcinoüs obligé, à leur 
arrivée, de décider entre eux et les envoyés d'Æétès. Apollo- 
nius, dans l'épisode parallèle de ses Argonautiques, avait suivi 
l'exemple de son maître. On pourrait supposer que l'un et 
l'autre devait l'idée de ce singulier motif à quelque œuvre lit- 
téraire ancienne; en tout cas, ce n'était point chez eux un 
emprunt fait à la légende que cette combinaison toute artifi- 
cielle de l'épopée d'Ulysse avec celle des Argonautes. Le plus 
probable, c'est que le mérite de l'invention revient à Calli- 
maque. 

Les deux scholies relatives à la reine Arété prouvent que 
l'accord général entre les deux poètes, dans cet épisode, n’ex- 
cluait pas de sensibles différences. Chez Callimaque, il y avait 


(1) I en donnait les différents nows, entre autres celui de Aperäivr, qu'il expli- 
quait par l'histoire du δοέπανον ou de la faux de Cronos. Apollonius, qui résume 
cette histoire (IV, 980 sqq.), dit le tenir d'auteurs plus anciens : ἐνέπω ποοτέρων 
ἔπος. C'est Callimaque qu'il désigne probablement ainsi, comme Aristote désigne 
Platon dans la formule φασί τίνες. 

(2) Dans le vocabulaire, l'emploi de l'adverbe τουτάχι, cher à Callimaque, est 
particulièrement significatif, 
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deuil à Schérie, à cause de l'absence d'Arété, et cette absence 
se prolongcait indéfiniment, car la reine mourait en voyage. 
Elle n’intervenait donc point en faveur de Jason et de Médée, 
comme dans le romanesque récit d'Apollonius. Alcinoüs était 
seul au moment où il prononçait sa sentence arbitrale (1). 

Que l’idée de cette sentence fût un emprunt d’Apollonius à 
son prédécesseur, c'est ce qu’on peut inférer, ce me semble, 
d'un passage des Argonautiques (IV, 338-349) auquel on na 
pas pris suffisamment garde. Quand les Argonautes se voient 
atteints dans l'Adriatique par l'armée d’Absyrte, ils craignent 
de succomber sous le nombre et entrent en accommodement 
avec le fils d’Æétès. Ils garderont la toison d'or, mais Médée les 
quittera, jusqu’à ce qu’un roi pris pour juge décide si elle doit 
retourner chez son père ou les suivre en terre grecque : 


4 LA "= | t 
εἰσόχε τις δικάσῃσι θεμιστούγων βασιλήων 
ΝΜ 4 , % 
ete μιν εἰς πατρὸς oeiw δόμον αὖτις ἱχάνειν 
w _ 9 cr ! Ἂ -ς 4 ; Η͂ 
εἴτε μεθ᾽ “Ἑλλάδα γαῖαν ἀοιστήεσσιν ἕπεσθαι. 


Pourquoi le poète pose-t-il ainsi le jugement d’Alcinoüs, 
comme une pierre d'attente, au début d'un épisode où il n’en 
sera d’ailleurs nullement question? C'est sans doute que l'ad- 
jonction du dit épisode interrompt l'ordre des faits auquel une 
œuvre littéraire plus ancienne et déjà très connue avait habi- 
tué les lecteurs. Il tient à leur en annoncer la reprise, une fois 
la parenthèse terminée. 

Callimaque parlait-il du moyen qu'avait employé Jason 
pour tourner d'avance à son profit la décision du roi? C'est 
plus que probable (2). Elle n'a pas les caractères d'une inven- 

4“) En enlevant au roi, pour le donner à la reine, le rôle principal dans cette 
affaire, le poète des Argonautiques s'était conformé d'ailleurs, et assez ingénieu- 
sement, à la tradition homérique. C'est à l'influence toute puissante de sa mère 
sur Alcinoüs, que Nausiraa, au vi* chant de l'Odyssée, persuade Ulysse d'avoir 
recours, et c'est le conseil qu'il a grand soin de suivre dès son entrée dans le 
palais. 

‘2) Dans les Argonautiques orphiques, l'épisode du séjour des Argonautes 


chez les Phéaciens ‘vers 1300-1351) dérive, pour le fond, du récit d'Apollonius, 
iWais en diffère sur certains points de détail. Quand Alcinoüs a révélé sa 


sr 
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tion d’Apollonius, cette réplique évidente du jugement de 
Zeus sur Perséphone, où le mariage précipité de Jason et de 
Médée remplace, en l’interprétant, le symbole du grain de 
grenade qu'Hadès fit avaler à la jeune déesse. 

Quelles indications pouvons-nous tirer encore de nos 
fragments ? 

Dans les commencements de vers que nous lisons à la page 1, 
l'emploi de la première personne (τρύομαι, v. 4; νείσομαι v. 5) et 
de la seconde (στέλλεο v. 13) suppose une scène à deux acteurs. 
L'un d'eux parle des souffrances qu’il endure, ou tout au 
moins des pensées douloureuses qui l'agitent (v. 3-4) et aux- 
quelles Æétés (ad v. 2), le persécuteur de Jason et de Médée, 
n'est pas étranger. Il annonce son intention de partir (v. 5) et 
engage l'autre à se mettre aussi en route (v. 13). 

La présence d'Iris au vers 15 et la note afférente à ce vers : 
Ζέφυρον * ἐχείνῳ γὰρ ἐγαμήθη n Ἶρις, nous permettent une hypo- 
thèse sur le nom du personnage ct le sens des paroles pro- 
noncées. Chez Apollonius (IV, p. 51 sqq.), au moment où les 
Argonautes quittent l'île de Crcé, Héra charge Iris de trois 
messages : un pour Thétis, à qui elle veut demander elle- 
même de diriger la marche de l'Argo entre Scylla et Cha- 
rybde, le second pour Héphæstos, qui, sur le passage des navi- 
gateurs, éteindra ses feux οἱ fera taire ses marteaux, le troi- 
sième pour Eole, qui enchainera tous les vents, sauf le Zéphyr, 
dont le souffle poussera le vaisseau vers l’île des Phéaciens. 
Or, si peu qu'il nous reste du texte de la page 1, nous y lisons 
au vers 7 le commencement d'un mot qui a toute chance d'être 


prochaine décision à la reine, ce n'est pas celle-ci qui la porte à la connaissance 
des Minyens par l'entremise d'un héraut, comme chez Apollonius; c'est Héra, 
sous les traits d'un esclave (vers 1339 sqq.) : 
ἀλλ᾽ οὔ οἱ δουλὴ Μινύας λᾶθεν " αἴψα γἀο "Horn 
διαωΐϊ δέμας εἰχυΐα θοῶς φάτο χαὶ χατένευσεν 
ντὺς ἐπὶ ποοθοροῦσχ τά οἱ αὐΐτίον ἄνχκτες. 
Le compilateur anonyme n'invente rien. Il rend à Héra une partie du rôle 


que Callimaque lui faisait jouer et qu'Apollonius avait mieux aimé donner 
à la reine Arété. 
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ἀρογυ[ρόπεζα], l'épithète consacrée de Thétis, nous y trouvons, 
au vers suivant, une première syllabe qui ne peut guère appar- 
tenir qu'à Ἥφ[αιστος]; enfin, la scholie du vers 15 met en rapport 
Iris et son époux, le Zéphyr. Il y a donc lieu de penser que 
tout ce passage de Callimaque contenait le discours d’Héra à 
Iris, dont Apollonius, sclon son habitude, a développé la 
substance en une large et verbeuse amplification. Le sujct, la 
situation, le moment, les personnages, bref, toute l'invention, 
était la mème chez les deux poètes; mais le plus ancien 
avait, au contraire de l'autre, procédé avec une extrème 
brièveté. 

Aux vers 1-6, Héra faisait probablement part à Iris des 
craintes que lui inspirait le sort des fugitifs et lui annonçait 
son intention d'intervenir sans retard en leur faveur. [1] est 
naturel d'admettre qu'elle allait donner à Jason et à Médée le 
conseil salutaire dont Apollonius préféra inspirer l’idée à la 
femme d'Alcinoüs. Quant à Iris, elle portait l'ordre de la 
déesse, non pas à Eole, mais directement au Zéphyr. 

Il y avait un discours au haut de la page n, où nous lisons, 
v. 2, le pronom de la première personne. Au vers 13, le verbe 
ὄλοισθον, signifiant soit « périssez tous deux », soit, avec un ἄν 
ou un χε disparu, « vous péririez tous deux », se trouvail-il dans 
un prolongement de ce discours ou dans le texte d’un autre? 
Ce duel fait tout naturellement penser à Jason et à Médéc. Si 
c'était un avertissement plutôt qu'une malédiction, on suppose- 
rait qu'Héra s'était rendue auprès d'eux, comme elle semble 
l'annoncer à la page 1. Mais les quelques mots et les quelques 
lettres qui nous restent ici limitent par trop peu le champ des 
conjectures. 

Au vers7,...…. ἡ μένος ([τετι]η μένος) ἀἄζῃ devait se rapporter au 
roi Alcinoüs, puisque le poète, comme nous l'apprend le scho- 
liaste, parlait à cet endroit de la tristesse causée par l'absence 
d'Arété. On remarquera enfin, au vers 10, la mention de Lycus 
ou du Lycus et (d'après la note) d'un fleuve de Mygdonie. Com- 
ment élait-clle amenée dans cet épisode? C'est ce que nous ne 
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pouvons pas plusexpliquer que la présence des Athéniens au 
vers 5 (d’après la glose). 

Les scholies de la page 1v sur les Amazones et les Chalybes (?) 
donnent à entendre que Callimaque avait glissé, dans l'épisode 
du séjour des Argonautes à Schérie, probablement sous forme 
de discours, cette relation de leur voyage le long de la côte 
sud du Pont-Euxin qu'Apollonius a mise, à sa place chronolo- 
gique, au commencement du chant II de son épopée. 

Sur l’ensemble littéraire auquel appartenait notre fragment 
et sur la division de cet ensemble, nous avons une indication 
précieuse dans la note (ad I, 4-5) où le scholiaste se réfère à une 
partie du poème qu'il désigne comme la 33°. Un ouvrage qui 
complait 33 parlics au minimum était certainement un des plus 
considérables, sinon le plus considérable de Callimaque. 

On sait que le récit en distiques élégiaques où 1] avait célé- 
bré le retour des Argonautes a été rattaché (1) au grand poème 
des Αἴτια, dont il aurait formé le 2° chant οἱ qui en avait quatre 
en tout. L'hypothèse est aujourd'hui généralement admise. Au 
premier abord, elle semble avoir contre celle la donnée numé- 
rique de la scholie que nous venons de citer. Car il n’est guère 
vraisemblable que Callimaque eût développé le même sujet 
dans deux poèmes différents; encore moins vraisemblable que 
le plus illustre des poètes alexandrins eût composé un recueil 
élégiaque comptant 33 parties au bas mot, sans que personne 
en ait jamais parlé. Mais on peut très bien concevoir que, dans 
certaines éditions des Αἴτια, on trouvât, outre la division princi- 
pale en quatre chants, un système de subdivisions, dont les 
chiffres formaient une série continue allant d’un bout à l’autre 
du poème ct que, pour des raisons d'ordre pratique, certains 
grammairiens ou scholiastes adoptaient de préférence dans leurs 
citations. C’est bien dans les Αἴτια qu'était raconté le retour des 
Argonautes; c'est bien à un codex des Αἴτια qu'appartenait 
notre fragment. 


(1) Voir les Callimachea de O. Schneider, vol. II, p. 18 sqq. 
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Si, au cours de la violente et longue querelle qui éclata entre 
Callimaque et son ancien disciple après la publication des 
Argonautiques, celui-ci lança la fameuse épigramme où il ridi- 
culisait surtout, en la personne de son adversaire, l’auteur des 
Atrta : 

Καλλίμαχος τὸ κάθαρμα, τὸ παίγνιον, ὁ ξύλινος νοῦς, 
αἴτιος ὁ γράψας Αἴτια Καλλίμαχος, 


c'est que, acceptant la lutte sur le terrain choisi par son ennemi, 
1] comparait comme lui, mais pour en tirer avantage, l'épopée 
nouvelle avec le poème élégiaque dont elle était sortie. 

Apollonius avait puisé dans les Αἴτια une grande partie de ses 
données; mais il les avait traitées à sa manière, les modifiant, 
les amplifiant et les compliquant pour remplir le cadre de son 
roman mythologique. Callimaque lui en voulait, non pas de 
l'avoir mis si largement à contribution, mais de l'usage qu'il 
avait fait de ces emprunts. Pour lui, l'épopée et la mythologie 
ne devaient être que des prétextes à commentaires étiologiques ; 
c'était un des dogmes de son école: avec Apollonius, elles rede- 
venaient l'essentiel en poésie. 

Malgré le peu d'étendue et l’état si tristement fragmentaire 
des textes que nous publions, ils sont de nature à jeter quelque 
lumière, d'une part, sur la proportion des éléments dont Apol- 
lonius est redevable à l’œuvre de Callimaque et, d’autre part, 
sur le caractère très différent qu'ils prirent sous sa main. 


Jules Nicoce. 
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De 755 à 842, en moins de cent ans, on trouve chez les anna- 
listes occidentaux, qui nous renseignent mieux à ce sujet que 
les historiens orientaux, les mentions de douze ambassades, 
dont neuf dans l'espace d'un: tiers de siècle, de 810 à 842 (1). 
Pendant son court règne, Michel le Bègue envoya deux ambas- 
sades près de Louis le Débonnaire : la première vint trouver 
le roi à Rouen, en novembre ou décembre 824, et la seconde à 
Compiègne, en septembre 827. Parlant des premiers ambassa- 
deurs, à l’année 824, les Annales regni Francorum, ou Lauris- 
senses majores, dont la continuation s'arrête à l’année 829, 
disent simplement qu'ils apportèrent au roi des lettres et des 
présents, « litteras et munera deferentes » (2); il en est de 
même à l'année 827, où l’on ne trouve qu'une mention som- 
maire et sans aucun détail sur la venuc des seconds ambassa- 
deurs (3). Le témoignage formel d'Hilduin, abbé de Saint-Denys 

(1) Voir la Revue archéologique, t. XIX (1892:, p. 384-393. 

2} Ed. G. H. Pertz, recogn. Fr. Kurze (Hannoveræ, 1895, in-80), p. 165. 

(3) Jbid., p. 174. — La Vita Hludovici pii, de l’'Astronome, n'est guère plus 
explicite, à l'année 827 : « Legati imperatoris venerunt, munera attulerunt... » 
(Historiens de France, VI, 108;. Sigebert de Gembloux et l'Annaliste Saxron, qui 
compilerent tous deux leurs chroniques au x1t° siècle, ont confondu ces deux 
ambassades en une seule, qu'ils rapportent à l'année 824, et leur récit, dont il 


est inutile de relever les inexactitudes, est en partie emprunté au texte mal com- 
pris des Areopagitica d'Hilduin cité plus loin : 


Chronique de Sigebert. 


« 824... Legati Michaelis imperatoris 
« inter cetera munera detulerunt Lu- 
« dowico imperatori libros Dionisii 
« Areopagitae, ab eo conscriptos de 
« hierarchia, id est sacro principatu, 
« petente ipso Ludowico de græco in la- 
a tinum translatos. Qui libri, Parisius 
« in ipso inartyris festo missi, cuin 
« gaudio suscepti sunt ; quod gaudium 
« virtus sancti martyris auxit, decem 
« et novem egrotis in ipsa nocte ibi sa- 
« natis. » (Hisloriens de France, VI, 
233; Monumenta Germaniæ, SS., VE, 
.28.} 


Annalistu δάσο. 


« À.d. 1. 824... Legati Michaelis im- 
« peratoris Constantinopolitani ad im- 
« peratorem Lodowicum pro pace 
« confirmanda cum muneribus et lit- 
« teris venerunt, condignoque respunso 
« absoluti sunt. Inter cetera munera 
« detulerunt imperatori libros Dionisii 
« Ariopagitae ab eo conscriptos de 
« terarchia, id est sacro principatu, pe- 
« tente ipso Lodowico de greco in la- 
« tinum translatos. Qui libri, Parisius 
« in ipso sancti martyris festo missi, 
« cum gaudio suscepti sunt. Quod gau- 
« dium virtus sancti martyris auxit, 19 
« ægrotis in ipsa nocte ibi sanatis. » 
(Historiens de France, VI, 220; Monu- 
menla Germaniæ, SS., VI, 513.) 


232 Η. OMONT 


et archichapelain du palais, permet cependant de rapporter à 
l'année 827 la présentation à Louis le Débonnaire par les 
ambassadeurs de Michel le Bègue d’un exemplaire du texte 
grec des œuvres de saint Denys l’Aréopagite. Le passage sui- 
vant des Areopagitica ne peut laisser aueun doute à cet égard (1): 

« Cæterum de notitia librorum ejus, quos patrio sermone 
« conscripsit, et quibus petentibus illos composuit, lectio nobis 
« per Dei gratiam et vestram ordinationem, cujus dispensatione 
« interpretatos scrinia nostra petentibus referant, satisfacit. 
« Authenticos autem cosdem libros græcà linguâ conscriptos, 
« quando œconomus ecclesiæ (Constantinopolitanæ et cæteri 
« missi Michaelis legatione publica ad vestram gloriam Com- 
« pendio functi sunt, in ipsa vigilia solennitatis sancti Dionysii 
« pro munere magno suscepimus. Quod donum devotioni nos- 
« træ ac si cælitus allatum, 8460 divina est gralia prosecuta, ut 
«in eadem nocte decem et novem nominatissimæ virtutes in 
« ægrotorum sanatione variarum infirmitatum, ex notissimis et 
« vicinitati nostræ personis contiguis, ad laudem et gloriam sui 
« nominis, orationibus οἵ meritis excellentissimi sui martyris, 
« Christus Dominus sit operari dignatus. » 

C'est à cette mème source qu'a puisé, au χη" siècle, le 
moine de Saint-Denys, auquel on doit la légende de ce saint 
et la traduction de la Chronique de Sigebert, conservées dans 
le manuscrit français 696, lorsqu'il dit (fol. 2) : « Et se aucuns 
« veut savoir comme il fu de bon sens et de soutill enging et 
« d’esperitel entendement, leuse les nu. livres que il fist et ses 
« x. cpistres; » et plus loin (fol. 3) : « Cil livre, dont nos avons 
« parlé, vindrent en tel maniere. Michel li empereires de Cos- 
« tentinnoble envoia larges presenz a Loys l’empereur de 
«Rome, et aveques li presenta les livres que messires sainz 
« Denis fist de Zherarchie. Loys les reçut liement et les envoia 


(1) Rescriptum Hilduini abbatis ad serenissimum imperalorem Ludovicum.….. de 
nolilia excellentissimi martyris Dionysii, dans Surius, De probatis sanctorum vitis 
(1618), october, p. 118; reproduit dans Migne, Patr. lat., CVI, 16. Cf. aussi Baro- 
nius, Annales ecclesiastici (1600), t. IX, p. 124-125, et Doublet, Hist. de l’abbaye 
de S. Denys en France (1625), p. 1218 et p. 212. 
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« a l'abeie de saint Denise en France, la veille de la feste, ct lors 
«1 avint mout beaux miracles. Quer, si comme il furent receu, 
« xix. hommes i furent gueri de diverses enfermetez et par ce 
« mostra bien nostre Sires que en cez livres estoit la doctrine 
« qui est la veraie medecine et saluz esperiteux as ames (1). » 

Mais, au xvrr° siècle, le précieux volume n'était plus à l’ab- 
baye; D. Germain Millet, dans son Trésor sacré (2), après avoir 
mentionné un autre manuscrit grec des œuvres de S. Denys, 
aujourd’hui conservé au Musée du Louvre (3), envoyé de Cons- 
tantinople par l'empereur Manuel Paléologue et apporté en 
1408, à Saint-Denys, par Manuel Chrysoloras, en parle en ces 
termes : « Longtemps auparavant un autre livre avoit esté 
«envoyé par l’empereur Michel le Bègue à l’empereur Louis 
« Débonnaire, roy de France, à sçavoir le livre de la céleste 
« Hiérarchie et dix Epistres, escrites de la propre main de 
« sainct Denys Aréopagite (4), comme en font foy les histo- 
«riens françois, avec les chroniques de Sainct-Denys et le 
« cardinal Baronius... Ce livre ne se trouve plus au Trésor (5), 


(1) Cf. Acta SS. Boll., oct. IV, 192: Migne, Patr. lat., t. CVI, col. 29 et suiv. 

(2) Édition de 1645-1646, p. 119. Cf. Félibicn, Histoire de l'abbaye royale de 
Saint-Denys-en-France (17106), p. 61. 

(3) Voir Sauzay, Musée de la Renaissance : nolice des ivoires, n° 53; et Mélanges 
Graux (Paris, 1884, 8°), p. 318. 

(4) Une origine pareillement fabuleuse a été longtemps attribuée à un mauus- 
crit célèbre de l'Escurial, l'Évangéliaire du Camarin (chambre aux reliques de 
Ja sacristie), en onciales du vire ou 1ix° siècle, qui passait pour avoir été écrit, 
ou du moins possédé par saint Jean Chrysostome (voir Graux, Archives des mis- 
sions scientifiques, 3° série, V, 119; VII, 73-83; Revue de philologie, nouv. série, 
t. 1 (1877), p. 208; et Essai sur le fonds grec de l'Escurial, p. 148 et suiv.; il 
yena un fac-similé dans Graux et Alb. Martin, Fac-similés de mss. grecs d’Es- 
pagne (1891), pl. 1, 1 et 2). 

Une note tracée sur un feuillet de garde du manuscrit des Évangiles, en onciales 
d'argent sur parchemin pourpré, de Bérat d'Albanie, dont l'écriture peut remon- 
ter au vit siècle, attribue également la copie de ce volume à saint Jean Chryso- 
stone, lorsqu'il était diacre à Antioche (voir P. Batiffol, Archives des missions 
scientifiques, 3°+séric, t. ΧΠῚ (1887), p. 437-556, et Mélanges. de l'École de Rome 
(1885), p. 358-376). 

(5) Il est difficile de l'identifier avec l’article 154 de l'inventaire du Trésor de 
Saint-Denys de 1505, publié dans les Mémoires de l'histoire de Paris, t. XX VIII 
(1901), p. 181 : « Ung autre livre, en parchemyn, escript en grec, relié entre 
deux aiz, couvert de cuyr rouge ; non prisé, » 
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« non plus que beaucoup d'autres choses qui y étoient jadis. » 

On ne devait pas cependant déplorer la perte de ce volume; 
il avait, en effet, été recueilli dans la riche bibliothèque formée 
au xvi‘ siècle, à Paris, par Henri de Mesmes, enrichie au xvu° 
siècle par son fils Jean-Jacques de Mesmes et qui fut dispersée, 
après la mort de celui-ci; en 1706, il entrait, avec un certain 
nombre de manuscrits des de Mesmes, dans les collections de la 
Bibliothèque royale (1). Henri de Mesmes l'avait, de son vivant, 
communiqué, en 1564 ou 1562, à Guillaume Morel, qui l'uti- 
lisa pour établir le texte de l'édition des œuvres de saint Denys 
l'Aréopagite publiée par lui au cours de cette dernière année, 
et dans l’épitre au lecteur, imprimée à la suite du texte grec. 
celui-ci lui donne le premier rang parmi les manuscrits qu’il 
avait consultés, tout en lui attribuant une antiquité quelque 
peu fabuleuse : 

« Libris ergo manuscriptis hisce sumus usi. Primus omnium 
« antiquissimus literis maiusculis et propemodum uncialibus 
«in membrana ita descriptus cerat, ut verba ἃ verbis nullo 
« interstitio aut exiguo admodum, distinguerentur, sine accen- 
«tuum ulla aut rarissima nota, nisi sicubi verbum alioqui 
« ambiguum foret. Ante mille ducentos annos scriptum affir- 
« mant, qui in hoc genere librorum tractando diu versati sunt. 
« Complectebatur libros omnes Dionysii quos damus, quanquam 
« quaternione uno mutilatus erat..….. Hunc nobis benigne libera- 
« literque commodavit vir clarissimus Erricus Memmius (2). » 


(1; Voir L. Delisle. Cabinet des manuscrits, 1, 397-400. — En 1706 des libraires 
parisiens mélérent un certain nombre de manuscrits, provenant des de Mesmes 
dans le catalogue de vente de la bibliothèque des Bigot : Bibliotheca Bigotiana, 
seu catalogus librorum quos (dum viverent)... congessere viri clarissimi DD. 
uterque Jonnnes, Nicolaus, et Lud. Emericus Bigotii.…, quorum plurimi mss. 
antiqui bonæ notæ tan griwci quan latini.… (Parisiis, 1306, in-12,; et la réédi- 
tion annotfe et précédée d'une savante introduction publiée par M. L. Delisle, 
pour la Societé des Bibliophiles normands (Rouen, 1873, pet. iy-4*)}. Ce manus- 
crit, porté au catalogue sous le n° 35, « D. Dionysii Areopagilw opera, Gr. Carac- 
leribus majusculis, in membr. », fut acquis avec beaucoup d'autres pour la 
Bibliothèque du roi. 

(2) Voir Hionysii Areopaqilæ opera quæ erlant (Paris, G. Morel, 1561-1562. 
in-8e': édition décrite dans Hoffmann, Lericon bibliographicumn, 11. 85-86. 
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Dans son état actuel, le manuscrit grec 437 de la Biblio- 
thèqüe nationale est un volume de format petit in-4°, composé 
de 216 feuillets de parchemin, mesurant 238 millimètres sur 
155, recouverts d'une reliure en veau raciné, au chiffre de 
Louis-Philippe. On aura un spécimen de sa belle écriture 
onciale, anguleuse et penchée, qu’on peut rapporter au 
ix° siècle, par le fac-similé ci-joint du feuillet 195 (1). Ce ma- 
nuscrit contient, avec quelques lacunes, les livres de la Hié- 
rarchie céleste, de la Hiérarchie ecclésiastique, des Noms divins, 
et les Lettres u à 1x, attribués à saint Denys l’Aréopagite; le 
livre de la Théologie mystique, qui devait se placer avant les 
Lettres, ne s’y trouve plus. 

Ι (Fol. 1-40 v°). De cælesti hierarchia. Κεφαλεον Α΄ (2). Ὅτ' 
πᾶσα θεία ἔλλαμψις... Πᾶσα δόσις ἀγαθή... — (ue) ... καὶ ἀφθόνου 
εὐφροσύνην... (Migne, Patr. gr., 1Π|120-840). 

IT (Fol. 41-102 v°). De ecclesiastica hierarchia (11)... ζωῆς τὴν 
ἐπιστασίαν ἀναδέξασθαι... — (VII)... ἀνασχαλεύσω σπινθῆρας 
(Migne, 393-510). | 

1Π (Fol. 103-192 v°). De divinis nominibus. + Περι θειων 
ονόματων. Νῦν δὲ, ὦ μαχάο!ε,.... — ... (XIII)... ἱεραρχικῶν λόγων 
εἰς ἑαυτοὺς συν[εστείλαμεν]... (Migne, 585-594.) — En tête (fol. 103 
et v‘) sont les titre et épigramme : Εἰς νόον... (Migne, 117), 
avec la table des chapitres. 

IV. — De mystica theologia, dont le texte manque, et qui 
devait se trouver entre les feuillets actuellement cotés 192-193. 

V (Fol. 193-216 v°). Epistolæ I-IX :... ὁ πάσης ἀρχῆς... —… 
τὰς προνοητικὰς ἐνερ[γείας]... (Migne, 1069-1409.) 

Comme on l'a pu voir par la description qui précède, il 
manque aujourd'hui, au début du volume, un ou deux feuillets, 
qui devaient offrir le titre et la table des chapitres de la Hié- 
rarchie céleste; un cahier entre les fol. 16-17, et un autre, 


(1) Voir aussi mes Fac-similés des plus anciens manuscrits grecs, en onciale et 
en minuscule, de la Bibliothèque nalivonale, du ive au χα siècle (Paris, 1892, 
in-fol.), pl. XIV, 1. 

(2) Les titres de chapitres ont été écrits en onciales rouges. 
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entre les fol. 40-41, qui contenait la fin de ce même traité et 
le début de la Hiérarchie ecclésiastique : quelques cahiers en- 
core, entre les fol. 192-193, sur lesquels étaient copiés le texte 
de la Théologie mystique, la première des Lettres et la seconde, 
dont les dernières lignes se trouvent au fol. 193; enfin, un 
dernier cahier donnant la fin du texte de la lettre 1x et les 
lettres x et χι. Toutes ces lacunes remontent à une époque déjà 
ancienne, autant qu’on en peut juger par une numérotation 
des cahiers, qui semble dater du xu° ou xi° siècle οἱ dont les 
chiffres ont en partie échappé au couteau du relieur (1). Tel 
qu'il est cependant parvenu jusqu’à nous, ce petit volume, 
apporté et conservé en France depuis près de onze siècles, est 
un témoin vénérable de l’antiquité des relations de l'Orient et 
de l'Occident et du prix que les héritiers dégénérés de l’Em- 
pire romain transféré à Byzance attachaient à l’amitié du jeune 


Empire franc. 
H. Ομοντ. 


(1) Fol. 40 vo, 48 vo, 56 vo, 64 vo, 88 vo, 96 vo, 104 vo, 112 vo et 184 vo; les 
chiffres des cahiers V, VI, VII, VHI, X, ΧΙ, XII, XIII et XXII, qui ont ainsi survécu 
sont contemporains de quelques notes latines, explicatives de mots grecs, qu'on 
remarque aussi aux fol. 44, 154, 164 vo, 191, 195 et verso. Quelques notes et cor- 
rections grecques, du xv° ou xvie siècle, se voient aussi aux fol. 11 vo, 18 v°, 
21 vo 46 et 154 vo. 
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Académie de Vienne : 1° Denkschriften, tomes 47 et 48 (1902). 
20 Sitzungxberichte, 1902. 
Belgique. — Musée Belge, VI (1902). 
Revue de l'Instruction publique en Belgique, XLIV (1901), XLV 
(1902). | 
Egypte. — Annales du service des antiquités de l'Égypte. Le Caire, tomes I 
(1899) à IV (1902;. 
Bulletin de l'Institut égyptien du Caire, 4° série, 1900, 1901, 1902 
(4 fascicules). 
États-Unis. — American journal of philology, XXII (1902). 
American journal of archaeology, V1 (1902), VII (1903). 
Harvard sludies in classical philology, XIV (1903). 
France. — Bulletin de correspondance hellénique (BCH). Tome XXV (1901), 
p. 241 à la fin. Tome XXVI (1902), p. 1-290. 
Revue archéologique. Tomes XL-XLI (1902), XLII-HII (1903). 
Revue de Philologie. Tome XXVI (1902), XX VII (1903). 
Revue des éludes grecques (REG) XV (1902), XVI (1903). 
Revue des éludes anciennes, IV (1902). 
Mélanges d'archéologie el d'histoire (École de Rome), XXII (1902). 
Clermont-Ganneau, Recueil d'archéologie orientale, tome V. 
. Académie des inscriplions, Comptes rendus, 1902, 1903. 
Société nationale des antiquaires, Bullelin, 1902. 
Revue biblique, XI (1902), XIE (1903). 
Grande Bretagne et Irlande. — Journal of hellenic studies (JHS), XXII (1902), 
XXII (1903). 
Annual of the British school at Athens, VII (1900-1), VEIT (1901-2). 
Classical Review, XVI 11902), XVIT (1903). 
Hermathena, ΧΙ! (1902-3). 
Palestine erploralion fund. Quarterly statement, XXXV (1903). 
Grèce. — Ἐφημερὶς ἀρχαιολογιχή, 1902, 1903. 
᾿Αθηνᾷᾶ, XIV (1902); XV (1903), 1° fasc. 
Hollande. — Mnemosyne, XXX (1902), XXXI (1903). 
Italie. — Monumenti antichi pubblicati dei Lincei, ΧΙ (1902), XIII (1903. 
Bullettino archeologico della commissione comunale di Roma, 
1902, 1903. 
Nuovo Bulleltino di archeologia cristiana, 1901, 1902. 
Noticie degli Scavi. Mars 1901, 1902, 1904 (les onze premiers 
cahiers). 
Russie. — Jzviestya Rousskova Archeologitcheskova Instituta, etc. (Bulletin 
de l'Institut archéol. russe de Constantinople), Sofia, VII 
(1901-2), VIH. 
Suède. — Eranos. Acta philologica suecana, IV, fasc. suppl:; V, fasc. 1 
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CORPORA, etc. 


Ont paru depuis notre dernier bulletin : 

Du Recueil des Inscriptions grecques de l'Académie de Berlin (désormais inti- 
tulé /nscripliones graecae et dirigé par U. von Wilamowitz Moellendorf) (1) : 

Vol. IV. Inscriptiones Argolidis (ancien titre : CIG. Inscr. gr. Peloponnesi et 
insularum vicinarum 1) ed. Max. Fraenkel (+ 1903), Berol. Reimer, 1902. 

Vol. XII, fasc. V, pars prior. Inscripliones Cycladum praeter Tenum. ed. F. 
Hiller de Gacrtringen. Berol. Reimer 1903. 

Dittenberger. Orientis graeci inscripliones selectae, 1, Lipsiae, Ilirzel, 1903 
(434 textes classés par ordre de royaumes). 

Du recueil de Collitz-Bechtel (Sammlung der griechischen Dialektinschriften) 
a paru Ill, 2, 3. Die Kretischen Inschriften,.… von F. Blass. Gôttingen, Vanden- 
hoeck et Ruprecht, 1904. 


GÉNÉRALITÉS 


Ziebarth, Neue Jahrbücher, 1902, 214. Cyriaque d'Ancône comme fondateur de 
l'épigraphic. 

O Seeck, Beitrüge zur allen Geschichte, 1, 146. Decemprimat et décaprotie. 

R. Mcister, Abhandlungen de l'Ac. de Sare, XLVII (XX), n° 4, p. 6-12. Étude 
sur l'emphytéose. (NB. Messieurs Hauvette et Besnault ne sont qu’un seul et 
méme savant.) 

Weinberger, Wiener Sfudien, XXIV, 296. Abréviations épigraphiques. 

Shipley, Am. journ. arch. 1903, 429. Sur les lettres DXWY. 

Lucas, Rôm. Mitt., 1902, 126. Liste des signatures de mosaistes connues. 

Brueckner, Jahrbuch, 1902, 39. Sentences gnomiques sur des pierres tombales 
grecques. | 

Paribeni, ‘Es. &oy., 1902, 11. Fr. de l’édit de Dioclétien trouvé à Athènes. Les 
cinq dernières lignes (= IX, 5-X, 1) sont nouvelles en grec. 


ITALIE 


Rome. — Marucchi, Nuovo Bull. Arch. crist., VII (1901), 243. Inscr. du cime- 
tière de Domitilla récemment acquise par la commission pontificale. 

Hülsen, Beiträge zur allen Geschichte, 11, 283 (— Bull. comun. 1900, 295). 
Couvercle de sarcophage trouvé à ὃ. Maria Antiqua, mais probablement déplacé : 


(1) Cf. Wilamowitz, rapport à l'acad. de Berlin, 28 janvier 1904. Les volumes 
porteront les titres suivants {l'astérisque désigne les fascicules ou volumes 
parus) * {[-Π|. Insc. Atticae * IV. Argolidis. V. Arcadiae Laconicae Messeniae. 
VI. Elidis et Achaiae. * VII. Megaridis et Bocotiae. VIII. Delphorum. IX. Regionum 
Graeciae septentrionalis, etc (* fasc. ἢ. X Epiri Macedoniae Thraciae Scythiae. 
ΧΙ. Deli. ΧΗ. Insularum maris Ægei (* fasc. 1, 2, 3, 5). XIII. Cretae. ἡ XIV. Sici- 
liae et Italiae. Nous ne saurions trop recommander aux épigraphistes de ne pas 
citer ces volumes exclusivement par leurs numéros, mais par des titres abrégés 
moins sujets à la fâcheuse coquille. 


240 THÉODORE REINACH 


Ἐνθάδε χί[ται Σειλίχες | γερουσιάρχης | xè Σωφρονία σύνδιος αὐτοῦ xè Malpla xè Νίκαν- 
δρος υἱοὶ [ αὐτῶν, 

Kubicek, Œst. Jahr., VI, Beiblatt, 80. Dans Insc. gr. Rom., I, n° 132 il faut 
restituer Τιδε]ριέων τῶν χαὶ Κλαυδιοπολιτῶν, comme sur la inonnaie NZ, I, 401. 

Foucart, R. de Philol., XXVI, 213. L'inscr. de la base de la statue de Pythociès 
d'Élée (Bull. mun. 1891, 280) serait l'étiquette de l'original, transporté de Rome 
sous Néron. Sur la base d'Olympic (n° 162) les Éléens auraient érigé une copie. 
Le chiffre IB signifierait « 1256 statue à enlever. » 

Bull. com. 1902, 209 : Θέσπις Θέμωνος ᾿Αθηναῖος (= Notisie, 1902, 111), base d'un 
buste de Thespis. 

Mont Célius. Bull. communale, XXX (1902), 13. Épitaphe mutilée. 

Funéraires : Bull. com. 1902, 207; 1903, 373 (Ερμας... ou rozypalteu]tens... 
— Notizie, 1903, 122). Notizsie, 1902, 94, 358 (2), 364. 

Monastère de S. Erasme. Gatti, Bull. com., 1902, 164. Nouvelle édition de CIG. 
8853 (fonds de terre dépendant du monastère). 

Catacombes. Notizsie, 1903, 283 (Cimetière de 5. Damase). Aur. Theodoulos et 
se femme Cecilia Maria (formule finale : sis ἀγάπην"). Nuovo bull. 1902, 191 et 225 
(cim. de Priscilla). 

Tusculum. — Bull. com., 1902, 106... οἱ λαμπρότατοι πατέρες. 

Italie du Nord. — Aquilée. — Kubicek, Œst. Jahresh., VI, Beibl., 15. Les 
ne 2348 et 2347 des IGSI appartiennent au même texte. C'est l’épitaphe de Z266:- 
vos, fils de Bala, natif de Xx6a62 τῆς ᾿Αρχδίας. — De mème 2356 et 2357 ne font 
qu'un. 

Etrurie. — Bolsena (Vulsinii). Nofizsie 1903, 372. Tessère d'entrée avec la repré- 
sentation d’une porte et, au verso : 1 | NYAH | A. 

Italie du Sud. — Campanie. — Pouzzoles. — Dubois, Mélanges de Rome, 1902, 
23, commente les inscriptions religieuses et agonistiques. 

Pianura. — Nolizie, 1902, 563. Sur trois faces d'un cippe en tuf : Συνορια Atu:- 
λιου Zutevtoc (?)wvn α (?) touy À. 

Cumes. — Notisie, 1903, 171. Lame de plomb avec inscr. imprécative archaïque : 
τα. Δοριδος κα! ao. ρον, etc. 

Terre d'Otrante. — Papadopoulos Kerameus, By:. Zeil., 1902, 518. Meilleure 
lecture de l'inscr. ΒΖ. VII, 30. Lire πυργωποιέα. 

Rhégium. — Notizie, 1902, 44. Petites boules de craie rosée avec des inscr. 
archaïques (commencement du ve siècle) importantes pour l'alphabet local : 
Κλεοφάντες Γλαυχίυ (sic\, Aeuozavrs Θραρυος, etc. — Fr. d'un catalogue de fonc- 
tionnaires sacerdotaux : ἱεοοχξουξ, ἱεροσαλπιστίς, leconaoémtns, σπονδαύλγ,. 

Sicile. — Morey, Nuovo bull. arch. crist. 1902, 55. Sur divers textes publiés 
dans les Notizie et la Rôm. Quartalschrift. 

Augusta (Molinello près). Notizsie, 1902, 429. Funtraire. 

Ferla. — Fuehrer, Rôüm. Müitt., 1909, 110. Funéraires chrétiennes dont une 
(p. 117): Διονύσιος πρεσθυτεοεύσας ἐχχλνσίχ τῇ ‘Epyitävr, etc. 

Licodia. — Notisie, 1903, 435. En belles grandes lettres : T. Νυυ φόδωοος A:00w[{oou 
Nuovo bull. crist., 1902, 14. Lampes chrétiennes. 

Menae. — Nolizie, 1903, 436. Funéraires de bonne époque. 
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Syracuse. — Orsi, Mon. antichi, XIII, 369. Fouilles de l'Olympieion. P. 397 : 
Αρτεμί...} Διονυσί...] 

Notizie, 1902, 406. Marque d'amphore inédite : Κλασ|επιου. 

Fusco, près Syracuse. Nolisie, 1903, 534. Funéraire récente. 


DALMATIE 


On a omis de signaler dans les précédents bulletins J. Brunsmid, Inschriften 
und Münzen der griechischen Städte Dalmatiens, 1898 (Abhandl. des arch. epigr. 
Seminars in Wien). La pièce capitale (p. 2 suiv.) est le décret de Curzola (Corcyre 
noire) sur la fondation d'une colonie grecque, trouvé en 1871. La colonie partit 
d'Issa et l’inscr. donne la liste des premiers colons classés par tribus (Dymanes, 
Hyÿlleis, Pamphyloi). Une partie du sol reste indivise (ἀδιαίρετος), le reste est par- 
tagé en lots égaux. En tout 32 inscriptions. 

Salone. — Zeiller, Bull. Soc. antig., 1902, 251. Au cimetière suburbain de 
Marusinac, sur une dalle de marbre : + o ἅγιος ἥτνας +. 


GRÈCE DU NORD 


Acarnanie. — Preuner, AM, XXVII, 330. Rectifications et compléments au 
CIGS d'après des estampages de Noack. 8. Catalogue des membres d'une confré- 
rie, avec le μάγειρος, le διάκονος et l'oivoyéos. 21 (Thyrreion). Épitaphe métrique 
de Sopolis, fils de Léon, guerrier et poëte (4 distiques). 22 (ibid.). Autre de Timé- 
las, fils de Philiscos, tué à 27 ans par une ourse (6 distiques). 

Leucade. — Preuner, AM, XXVII, 353. Compléments et corrections au CIGS 
d'après le recueil d'inscr. leucadiennes de Stamatelos (Ἐφ. τῶν φιλομαθῶν͵ 1868) 
Textes nouveaux : 25. Cimier de casque en bronze avec l'inscr. archaïque Εὐυφραιος 
p'aveôexe τΑθαναι. 

Kolbe, ib. 368. Funéraires (simples noms). 

Ithaque. — Preuner, AM, XXVII, 372. Le n° 656 du CIGS est un faux. 56-59. 
Funéraires d'après John Lee (Archaeologia, 1849). 

Prott, ib., 371. Fr. métrique. 

Contoléon, REG, XV, 132. Funéraires dont une en vers. 

Étolie. — Thermon. — Sotiriadis, Ἐφ. ἄρχ., 1903, 94. Inscription archaïque 
(alphabet corinthien) des métopes d'un temple. 

Thessalie. — O. Kern, Index scholarum de Rostock, 1901/2. Recueil des 
inscriptions thessaliennes archaïques. 

0. Hoffmann, Philologus, 1902, 245. Sur l'inscription de Sotairos (MA, XXI, 
pl. VII, etc.;. Les θητώνιοι de 1. 2 sont, comme l'a vu Keil, identiques aux 
θηγώνιοι de Thessalie chez Et. Byz. Hoffmann considère la 1. 1 comme la conti- 
puation de |. 11 ‘le graveur a tracé un tiret sous le commencement de 1. 1) et 
interprète ‘Opéotao depexogrrs (pour Φερεχράτηος), Ὠυλωρεόντος Φιλονίχω ἢυῖος 
(gén.) — Voir une note sur le même sujet par Bechtel, Hermes, 31, 631, qui 
montre l'impossibilité de considérer Φεοεχράτης comme un génitif. 

Pagases el Magnésie. — O. Kern, Hermes, 31, 621. Ex-votos à Héraclès. 

Veleslino. — Contoléon, REG, XV, Funéraire. 
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pour 50 dr., le stade et alentours pour 123 (chaque preneur présente un ou deux 
garants). B. Liste des délégués de diverses villes béotiennes (entre autres Bou- 
mélitéa, inconnue). C (très mutilé). Comptes rectifiés de l’agonothète Platon, qui 
avait été précédemment condamné à une amende de 10,000 dr. Ce texte important 
prouve entre autres que la drachme de bronze à cours forcé existait dès 220 
environ. — Catalogue des phiales d'or consacrées par des agonothètcs successifs, 
ordinairement du poids de 90 dr. Il y a aussi un plateau, μαζονόμιον. 

Thèbes. — Preuner, AM, XXVIL, 327. Les nos 2490 et 2491 du CIGS. se complè- 
tent mutuellement : dédicace du peuple à Πυθις, fille d'Aristogiton, femme de 
Pemptidas. 

Vollgraff, BCH, XXV, 363. 3 (— CIGS 2552). ‘laodv | Γᾶς Maxaioals Τελεσσφόρο 4. 
Base de statue (Marcus fils d'Epaphroditus). 5-16. Funéraires. 

Thespies. — Jamot, BCH, XXVI, 129. Inscriptions d'Honestus sur 9 bases de 
statues dédiées aux Muses (cf. CIGS 1797-1804). Sont nouveaux les n° IV {Meno- 
uéva-ZüvpBoyyov μὲ λύρης χοοδῆι χεράσασαν ἀοιδὴν | λεύσσεις ἐν δισσοῖς Μελπομένην 
μέλεσιν), V (Καλλιόπα-Σχῆπτρα λόγου, σχήπτρων δὲ δίχη σέλας οἷς μ[ετέδωχεν] | Καλ- 
λιόπη πίθους τὸ κράτος ὀ[ρθόπολις }]) et IX (Εὐτέοπα.... Εὐτέρπη χόσμοις τήνδε σὺ 
χόσμον ἔχεις). En revanche, 1801 6, 1800 4 n'appartiennent pas à la série. — Autres 
textes : 1. Épigramme sur une base : ἵστορα τὴν πάντων μὲ Πολύμνιαν ἔπρεπεν 
εἶναι | μνημοσύνης * μνήμης πᾶσα γὰρ ἰστορίη. 2. Fr. sur Euterpe. 3. Dédicace 
des Thespiens à Mnémosyne et aux Muses, 3 distiques (M. J. étudie à ce propos 
la spécialité des attributions des Muses). 4. Épigramme d'Honestus, 2 distiques, 
sur la base d'une statue de Julie, fille d'Auguste (2). 5. Φιλέταιρος Εὐμένου 
Περγαμεὺς Μούσα:ς [?Xap]isixç ἐποίησε (au-dessus 2 distiques très postérieurs d'Ho- 
nestus sur une statue de Thamyris (1) : la base a été désaffectée?). 6. Φιλέττηρος 
᾿Αττάλω Περγαμεὺς ἀνέθειχε τὰν γᾶν tôt Ἕρμῆῇ ἐν τὸ ἐληοχρίστιον ἰαοὰν εἶμεν ἐν τὸν 
ἅπαντα χρόνον (Dans ces deux textes il s'agit, comme l’a vu M. Holleaux, du fon- 
dateur de la dynastie pergaménienne. Cf. REG., XV, 302). 

Jamot, REG, XV, 353. Sur la date de la réorganisation des Mouseia (sous Ptol. 
Philopator). 

Vollgraff, BCH, XXV, 359. 1. Acte d'affranchissement [A la 1. 9, quoi qu'en dise 
l'éditeur, il faut sûrement restituer ἐπιτ[ίνεμεν]. A la 1. 10 interprétez : aucun des 
descendants de Callippos n'aura de commerce charnel (μετοιχέμεν = συνοιχεῖν) 
avec Philonidas] 2. Autre, différé jusqu'au décès de l'affranchissante [Lire ainsi 
1. 13 suiv. : xt, ἐνπόνδια ποῖμεν παρ᾽ ἕτερον ἐνιαυτόν : ἐπιμελητὰς δὲ χαταλίπω tds χὴ 
etc.] 

Eubée. — Chalcis. — Papavasiliou, Ἐφ. ἀρχ., 1902, 29. 1. Fragment d'une loi 
sacrée, écrite στοιχηδόν. Les dieux ou héros mentionnés sont Zeus (2), Apollon 
Pythien, Poseidon, Glaucos, Hippolyte, Xouthos, Artémis; il est question de 
Ποσείδια (ce texte proviendrait en réalité d'Athènes; cf. Wilhelm, ib. 135) (9). 
2. Dédicace à Isis (2). 3. A Artémis Eileithya. &. Funéraire. — Jbid., 1903, 116. 


(4) Ne pas écrire Εὐμόλπην (v. 1) avec une majuscule. La base ne portait qu’une 


statue. 
(2) Opinion contestée par Papavasiliou, ib., 1903, 127. 
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1. Décret de proxénie pour Ariston de Soles chargé par le roi Ptolémée « l’atné » 
(Philométor?) de fournir du blé aux Romains. 2. Décret honorifique des synèdres 
pour Cléon de Lacédémone qui a prêté sans intérét 13,500 dr. à la ville en temps 
de disette. 3-4. Proxénies de Socrate le Sidonien et d'Euboulos, fils d'Agathinos 
(1. 12, ne pas ponctuer devant γέγραπται). Localités diverses. Papavasiliou, Ἐφ. 
294., 1902, 140. 44 petits textes, la plupart funéraires. 

Érétrie. — Vollmoeller, Ath. Mitt., XXVI. 341. Chambre funéraire avec 2 cli- 
Νὴ sur chacune, des nous de défunts ‘avec patronymiques ; de même sur les 

« trônes ». — Papavasiliou, Ἐφ. ä4py., 1902, 97. “1. Décret-loi d'Exékestos 
πν siècle) organisant des jeux musicaux pour la fête des Artémisia. Le pro- 
gramme comprend des concours de rhapsodes, aulodes (enfants), citharistes, 
citharodes, parodes; le prix le plus élevé est celui du citharode (200 dr.). Chaque 
concurrent reçoit 1 dr. de nourriture par jour. Curieuses traces de rhotacisme 
(ὅπωρ, ᾿Αρτεμίρια). 2-3. Fragment de palmarès de jeux musiques et gymniques. 
5. Dédicace métrique (2 distiques) aux dieux teyptiens. — P. 120 suiv. Funérai- 
res et bornes. 

Vathia. — Ib. 124. Funéraires. 


ATTIQUE ᾿" . 


+ À. Mommsen, Philologus, 1902, 201, analyse et critique les derniers travaux 
sur le calendrier attique, qui intéressent à un haut degré l'épigraphie (Bilfingen, 
Ad. Schmidt, Bruno Keil, CIA, IV, 2, Fergusson). Le travail important de Fer- 
gusson (Cornell Studies VII et X) prouve que depuis le milieu du 1v° siècle les 
secrétaires annuels étaient désignés dans l'ordre réglementaire des tribus : 
Erechthéis, Aegéis, Pandionis, Leontis, Akamantis, Œneïs, Kekropis, Hippothon- 
tis, Æantis, Antiochis, en prenant pour point initial par exemple l'an 332/1. 

Ph. Legrand, REG, XV, 144. Sur la locution στρατεύεσθαι μετὰ ᾿Αθηναίων dans les 
privilèges des métèques. 

Ziehen, Rh. Museum, LXXV, 173, s'occupe de la loi amphictionique de l'an 380, 
CIA, 11, 545 (Michel, 102). Il essaie de prouver que le nombre des lettres à la 
ligne était de 71 à 19 et propose plusieurs nouvelles restitutions en conséquence. 
Cf. Michaelis, Jahrbuch, XVII (1902), p. 1 suiv. 

Kirchner, Rh. Mus., LXXV, 416. Observations et corrections au Catalogue, CIA, 
11, 996, qui date de 380 à 370 avant J.-C. 

J. Beloch, Beiträüge zur allen Geschichte, 1, 401. Archontes athéniens du 111 siè- 
cle. Jacoby, ibid., Il, 163, s'occupe des archontes de 266 à 264. Cf. encore Beloch, 


ἐδ... 111, 318. ΄ 
Villefosse, Bull. soc. antiq,, 1902, 341. Stèle funéraire au musée de Narbonne. 
ἙΕυχ([λ]ειδτςς. 


Watzinger, Ath. Milih,, XXVI, 311. Tuiles inscrites recueillies sur la pente O. 
de l’Acropole (noms de fabricants). 

Kolbe, Ath. Milth., XXVI, 3178, étudie divers textes relatifs à la marine au 
iv° siècle (CIA, II, 791, 193, 196, etc.) devenus mieux lisibles depuis leur nou- 
velle exposition. Les conclusions confirment en général celles de Kæhler, con- 
tredites par B. Keil. 


17 
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Prott, AM, XX VII, 294. Base inédite de la statue (romaine) d'Eschyle au théâtre. 
Buste (mutilé) de Chrysippe dédié par ᾿Αχρίσιος à Mithra (Mt6on). 

Bannier, AM, XXVII, 301. Le fr. CIA, IV! 39 a (p. 141) appartient au début du 
grand décret sur l'arrangement des tributs, CIA, I, 38; l'auteur du décret est 
donc Cléonyimos. Combiner de même 1V1, 1168 !p. 196) et 1, 73; IV!, 331 d (p. 77) 
et 1, 316; 1, 327 avec 1, 300-311. Compléments à ΤΥ], 556 (p. 124) et 116 a (p. 23). 

Wilamowitz, Hermes, 31, 341, critique la restitution de CIA, II, 224 par Wil- 


helm. 
A. Kocrte, Hermes, 31, 582. Observations sur la liste de phratères, Ἐφ. ἄρχ., 


1901, 157. 

Wilhelm, Hermes, 38, 153. Notes sur l'inscr. de l'hécatompédon, et sur Michel, 
669. — Ann. Brit. School, VIE, 156, prouve que CIA, IV, 2, p. 109 (n° 410) est la 
suite de CIA, If, 234 (décret pour Asandre). 

Contoléon, REG., XV, 136. Funéraires. 

Tod, Ann. Brit. School, VIII, 197. Nouveaux catalogues de patères vouées par 
des affranchis. 

Bürchner, Œst. Jahresh., V, Beiblatt, 137. Stèle funéraire Μάνις Πλαθάνη. 

Wilhelm, Œst. Jahresh., VIE, 10. Fragment d'un doublet de CIA, IV, I, p. 59, 26 ὁ 
(décret d'Éleusis). Observations sur les stéles rédigées en double exemplaire et sur 
les différences qu'elles peuvent offrir. — Οὔ δἰ. Jahresh., VI, 236. Nouveaux frag- 
ments de l'inventaire de la vente d'Alcibiade (cf. CIA, IV, 1, p. 178). 

Bormann, Œst. Jahresh., VI, 241, s'occupe de l'inscription CIA, 1, 333 (deux 
épigrawmes, l'une sur Marathon, l’autre sur Salamine, toutes deux du ve siècle) 

Susan B. Franklin, Ἐφ. äpy., 1902, 143. Colonnette funéraire d'une prêtresse. 

Stryd, Ἐφ. acy., 1903, 55. Lames de plomb avec imprécations. 

Mylonas, Es. 407., 1903, 61. Fragments de décrets trouvés au portique d'Attale. 
1. Éloges au trésorier-prytane Ménédémos fils d'Archon, οἱ à divers autres fonc- 
tionnaires (115 siècle). 2. Réédition de CIA, 11, 592 (décret des colons d'Héphaistia 
ἃ Lemnos). 

Kastriotis, Ἐφ. ἀρχ., 1903, 133. Stèle funéraire de l'aulète Potamon {1v° siècle) : 
Ἑλλὰς μὲν πρωτεῖα τέχνης αὐλῶν ἀπένειμεν | Θτδαίωι Πο(τ)αμῶνι, τάφος δ᾽ ὅδε δέξατο 
σῶμα ᾿| πατρὸς δὲ ἀνημαῖσιν Ὀλυμπδχου αὔξετ᾽ ἔπαινος | οἷον ἐτέχνωσεμ, παῖδχ σοφοῖς 
βάσανον. Πατρόχλεια Ilotauüvos γυνή. Olympichos est sans doute le disciple de 
Pindare, Schol. Pyth., INT, 159. 

Van lIlille, Ἐφ. ἀρχ., 1903, 439. * Fr. d'un inventaire de trésoriers de l'an 368/1. 
A noter col. 111, 45 suiv. des lyres dorées, en ivoire, en bois. 

Vari ‘Grotte de). Weller, Am. 7. arch., 1903, 289. 20 textes dont 10 inédits (cf. 
CIA, 1, 423 suiv.). La principale est le n° ὃ : Tovôs ταις) vuulza!3:v " ho | Exupovos | 
παιϊιπολος. 

Pirée. — Wilhelm, sé. Jahreshefte, Ν 127. " Décret des orgétons thraces du 
Pirée relatif ἃ l'organisation. de la procession annuelle {de Bendis), de concert avec 
les orgéons de la ville. Archonte Polystratos {ue siècle). 


PÉLOPONNÈSE 


Égine. — Fränkel, ΗΛ. Museum, LXXV, 152, discute l'inscription récemment 
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Laconie. — " H. Vasilios (à 2 3/4 lieues au S. de Sparte) et non pas Tégée. — 
— Fränkel, Rh. Mus., LXXV, 534, a retrouvé ici la précieuse inscr. CIG, 1511 que => 0 
Bœckh avait donnée d'après Fourmont, et dont il existe aussi une copie par ue _ *: 
Michaelis. C'est une liste de contributions à une guerre, dirigée par les Lacédé- — =- 


moniens; probablement la dernière période de la guerre du Péloponnèse. 

Sparte. — Contoléon, REG, XV, 138. Funéraire. 

Messénie. — Kalamata. — Contoléon, REG, XV, 139, funéraires. 

Elide. — Olympie. — * Glotz, REG, XVI, 143. Date et sens de l'inscription 2 “--» - 
d'Olympie (4 Fpétpa τοῖς Εαλείοις, etc.) 

Th. Reinach, REG, XVI, 187. Commentaire de l'inscription de Pyrrhon (REG, ε« =  -G 
XII, 416) et du n° 4 d'Olympie. 

Arcadie. — Tégée. — Mendel, BCH, XX V, 261. 4. (de gauche à dr.) τ[ἅ]ιδε vlijxe τὸ = ΑΓ ΙΧ 
᾽πὶ θατέροι dyôv | τοῖς πᾶνσι Τιμίδαις rpohéôpa (ensuite le texte est répété, la 1. 2 - 
avant 181. 1). — 2. Dédicace archaïque à « Haléa ». --- 3. Ἠεραχλεος. 4. Πολυξε(ν)απκ» Ç ==” Y) 
avebexe (le ξ est écrit + +). — 6 suiv. Catalogues. — 9. Nouveau fr. de l'épi— E ei 
gramme JHS, XV, 90. C'est un monument élevé à des citoyens morts à la guerre=æ#Æ" "IT 
(ἄφθιτον ἐ]ν Τεγέα: ve καὶ Ἴλρχασιν ἐξέτι πολλοῦ, etc.) probablement dans la cam— æ2—"%#" ΤΏ 
pagne de 310-69. --- 12. Dignitaires du gymnase en l’an 69 de l'ère d'Hadrien. _ 
13. Dédicace à Maximin. — 16. À Poseidon. — 11. Α Pan Lykeios προκαθηγετής. ——— 

18. Épitaphe métrique d'Onésiclès (basse époque). — 19. Autre de Nicopolis. ——— Ν 
21. Autre de Sôphron (femme). — 22 suiv. Funéraires. — 34. Texte juif : EauoutiÆ 6 --" 
πρεσδύτερος * δότε δόξαν τῶ θεῶ - Μή τις τορμήσι (ἢ) ἄνυξε τὴν σορόν μου πλέον τῆς γενί--- 3 TT, 
eos μου (excepté ma descendance) ét(s)t Îve αὐτοὶ ὑπὸ τὸν ὅρον (je ne comprendæ= E> 2 
pas la fin de ce texte). 

Kôtilon. — Kourouniotis, Ἐφ. ἀρχ. 1903, 119. Lame de bronze, en pointillé. Acte» DB — 


οἱ 


d'affranchisseinent du v° siècle : θεὸς τύχα. Κλένις apêxe | [ΚἸόμαιθον ἐλύθρον (= >» 5 
ἐλεύθερον ? ?) | ‘Ou6piar Χοιροθύωνα |} εἰ δέ τις ἐπιθιιάνε (— ἐπιθίγγανε) | τούτοις, ἱερὰ» 43 Æ 40 
τὰ χρ(έ)μα || (τα) Ev(a): πάντα, εἴτε | [Ε]᾿στιας ε(ἴ)τ᾽ ἄλλος τις, | τ᾿ Απόλλωνι tôt Bag—— “ΞΡ a = 
(o)i {|ται καὶ τό! Πανὶ | τῶ. Σινόεντι (9) | καὶ τ Αρτέμι τᾶι Κοτι λέοι ai τἄ(ι) Fop0asla(i). — C= > 
CYCLADES 
le ss 


Amorgos. — flomolle, BCH, XXV, 412. Inscriptions imprécatoires sur lames æ ἢ = 
de plomb : 1° à Déméter, par un maître abandonné de ses esclaves ; 2 exorcisme = > 5 
contre la tumeur maligne, φῦμα ἄγριον. Le second document est juif ou chrétien, « sx = 
il invoque le dieu qui éclaire Jérusalem, qui a tué le dragon « à 12 têtes » par la Æ# 
main de Michel et de Gabriel, etc. 

Delamarre, REG, XVI, 154. Décret interdisant de faire du feu dans un certain 
endroit de l'Héracum d'Arcésiné. Commencement d'un décret relatif à des répara- —— 
tions à effectuer dans le temple de Déméter démotélès. 4 < 

Delamarre, ἢ. de Philol., XXVI, 221 (flot Hérakleia). Fin d'un décret des Nésiotes 455 -- 
interdisant d'introduire des chiens dans cet flot. é 

Ibid., 301. (Minoa) Décret de proxénie pour Sosistratos qui rend des serviceæ= <? 7 + - 
aux Minoëtes auprès du roi Antigone. Observations et corrections sur d'autres A ΞΖ. 
décrets de Minoa οἱ d'Arcésiné, de Syros (Homolle, Arch. int., 65), de Cos (Collits # Æ Æ 
Bechtel, 3611). L'Antigonc de tous ces textes serait Doson, 
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Ibid., XXVII, 111. Décret d'Aegialé pour Timok... fils d'Aristolas (— BCH, XV, 
381). Décret d'Arcésiné pour Timessa qui a secouru des citoyens victimes d'une 
razzia. 

Délos. — Alb. Müller, Philologus, 1902, 60. Dans l'inscription chorégique n° 5, 
publiée par Hauvette (BCH, VII, 104 suiv.), 1. 32, XOPHT.. est un acteur comique 
Xéonyos, peut-être un descendant du poète comique de ce nom mentionné CIA, 
ΤΠ, 977 fr. f. 

Rhénée. ‘Deissmann, Philologus, 1902, 252. Sur les deux inscriptions impré- 
catoires étudiées l'an dernier par Wilhelm (Sy!l2. 816; voir Revue, XVI, 93). Ces 
textes juifs sont faits avec des lambeaux de la Septante. D. y voit une allusion 
directe au grand Pardon, où l'usage des prières de vengeance est attesté. La date 
serait la fin du n° siècle avant J.-C. Les juifs de Délos enterraient donc aussi leurs 
morts à Rhénée. 

Paros. — Rubensohn, A{t. Milt., XXVII, 189. Inscription du Pythion. P. 196. 
Restes d'un vase avec le nom de Μιχχιαδης. P. 198. Proxénie de Céphisophon 
d'Athènes, bienfaiteur de Thasos et de Paros. P. 199. Amphictions athéniens de l'an 
341. — Inscr. de l’Asklepieion. P. 220. Fragment archaïque boustrophédon (εσο τὸν 
λ:θον). P. 223. Prescriptions relatives à la police du sanctuaire. Tous ces textes 
sont aujourd'hui republiés dans les 16]. V. 

Rubensohn, 1bid., XXVII, 213. Fragments d'un traité juré entre Pariens et 
Thasiens (fin du ve siècle). L'archonte thasien s'appelle Aristarchos f. de Pytho- 
léos. C'est probablement l'acte par lequel les deux [168 ont scellé leur défection 
d'Athènes après la révolution oligarchique de 411. 

Hliller, Œst. Jahresh., V, 9. Inscr. très archaïque que Hiller propose de res- 
tituer ainsi : ἀφροδ]ιτης μ᾽ [λπις sypas’] Ευπαλω[: χα]ριν φείρω)]ν. 

Théra. — Hiller von Gärtringen, Beilräge zur allen Geschichte, 1, 212. Les cultes 
de Théra (examine plusieurs inscriptions). 

Hiller, ap. Strack, Archiv f. Papyr., 11, 540. ᾿Αρσινόης Φιλαδέλφου. 

Ténos. — Dumoulin, Rev. instr. pub. belge, XLV (1902), 388. Deux inscriptions 
nomment la Μαλθάχη de CIG, 2336. 

Contoléon, REG, XV, 1441. L'inscription, mieux republiée par Ilirschfeld (Œs£. 
Jahresh., V, 149) est ainsi concue : C. lulius Naso | praef. tesserar.|in Asia nav.| 
la:04 IouAtog Ναίσων ὁ επι των τεσ σχραοίων εν Ασια | πλοιων. Les naves tesserariae 
paraissent être des corvettes postales. 


CRÈTE 


Comparetti, Wiener Sludien, XXIV (1902), 265 étudie quelques inscr. métriques 
récemment publiées. 1. Épigramme sur le fronton du Metroon de Phaistos {Mus. 
ital., 111, 736) : Θαῦμα μέγ' ἀνθρώποις | πάντων μάττρ ἐπεδείχνυ (lapis : πιδιχνυτι) | τοις 
ὁσίοις κίνγρττι χαὶ οἵ vovledv ὑπέχονται, τοῖς δὲ π|αρεσδαίνονσ: θιῶν γένος ἀντία 
rpit(sie:, etc. 

Gortyne. — Taramelli, Am. journal arch., 1909, 447 suiv. Épigramme d'un 
athlète nommé Sebon. Cf. aussi No/isie, 1901, 204, amphore trouvée ἃ Pompéi 
avec MOPTYNIKOT. 

Praisos. — Conway, Ann. Brit. School, VIII, 125. Nouvelle inscription non 
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hellénique, découverte par Bosanquet : … ovaôegtepetentuttsza ... δοφιαραλαφραι- 
gottvat | ... ρεστνμτορσαρδοφσανο, etc., À ce propos M. C. étudie aussi le texte 
précédemment connu (Museo it., 11, 673). 

Phaestos. — Pernier, Mon. antichi, XII. P. 90. Liste des signes (marques de 
tâcheron”?) sur les blocs du palais mycénien. Halbherr, ib., XIII, p. 23 ct sq. 
Tablettes mycéniennes et sceaux d'faghia Triada (1). 

Xanthoudidis, ᾿Αθηνᾶ, XV (1903), 49. Recueil des inscriptions chrétiennes de l'fle. 


ARCHIPEL THRACE 


Lemnos. — Schebelew, Beiträge zur alten Geschichte, 11, 36, étudie quelques 
inscriptions attiques relatives à l'histoire de Lemnos. 

Contoléon, REG, XV, 139. Dédicace à P. Aelius Ergocharès. Ioroi hypothé- 
caires (textes datés par les archontes lemniens). | 

Thasos. (Voir aussi Paros). — Th. Reinach, REG, XVI, 180. Épitaphe d'Ikésios 
(6 distiques). Épitaphe du médecin Antiochos Sôtéras (4 vers). 

Foucart, ἢ. de Philol., XXVII, 215. Sur l'inscription AM., 1897, 126. Lire κατὰ 
τὸν ἅδον τῶν te:rxoclwy. Observations sur les circonstances historiques de ce texte 
(vers 408) qu'il faut rapprocher de l'inscription attique restituée par Wilhelm, 
Eranos vindob. 241. 


MACÉDOINE 


Thessalonique et environs. — Struck, AM, XXVII, 305. Funéraires, en partie 
avec clause pénale. (Dates 325 et 319 Mac.). Chrétiennes. 

Papageorgiou, Berl. Phil. Woch., 1902, 957. Colonne érigée par une mère à sa 
fille, avec approbation de la cité qui est qualifiée de colonie; an 293 Thess. — 
145 ap. J.-C. C'est donc à tort que Duchesne et Mommsen ne faisaient dater la 
colonie que du re siècle. Ib., 1903, 1246. Épitaphe pseudo métrique (3 hexamètres 
barbares). 

Papageorgiou, ’A6r,/ä, XV (1903), 33. Sur 15 inscriptions déjà connues. 

Pella. — Struck, AM, XXVII, 311. Funéraire (distique). 

Ægqae-Édesse. — Struck, AM. XXVII, 311.18. Mention d'Héraclès "Apnros (?). 19. 
Épitaphe d'un vétéran de la 7e légion Maccdonica. Funtraires. 

Kition. — AM, XXVII, 314. Catalogue. 

Béroëé. — AM, XXVI1,315. Funéraires. — REG, XV, 141. Dédicace à une prûtresse 
d'Artémis Agrotéra (An 169 ap. J.-C.). 

Localités diverses (Siatistæ, Stobi, Bylazora, Karalad, Kafadar, Demirkapou, 
Vranja). AM, XXVITI, 316. Funéraires. 

Gelzer, AM, XXVTIE, 431. Inscriptions byzantines de la Macédoine occidentale, 
en partie déjà connues. 

Couvent Χοοτχῖττς (près Thessalonique). Papageorgiou, By:. Z., 1903, 603. Ins- 
criptions de 1354. 

Premerstein et Vulic, (Œst. Jahresh., VI, Beiblatt, 1. Inscriptions de Byla:oro 


(11 J'ai copié à Phaistos l'inscription suivante qui me parait inédite. Petite base 
pyramidante. £surs faic*  Διογεινεὺς | νον χῖος | Πα:ᾶν:, 
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Premerstein et Valic, Œst. Jahresh., VI, Beïblatt, 21. Viminacium. Ovapw (ἢ) 
χώρα Δολιχέον (= Δολιχαίων), κόμες (= κώμης) Xatpouuoüta. 


SCYTHIE 


Chersonèse. Keil, Hermes, 38,140. Dans l’inscr. Insc. Eurini, IV, 80, il faut res- 
tituer τοίδε ἐπ]ρίαντο τοὺς ἐχχτωρύγίους. ‘Exatwpuyos — ἑχατοντώρυγος, un lot de 
terre de 100 orgyes de côté. 

Olbia. Hirst JHS, XXII, 244; XXIII, 24. Cultes d'Olbia (utilise les inscr.). 


ASIE-MINEURE 


Pont. — Cumont, REG, XV, 311 (Copies du P. Girard). 1. Comana. Miliaire de 
Sévère. 8. Hérek. Dédicace à Zeus Epikarpios avec déprécation cabalistique. 9. 
Néoclaudiopolis. Funéraire pénale. 10. Amasie. Épitaphe de l’an 118. 13. Zéla (?). 
Mention d'un agoranome. 14. Funércire métrique. 23. Basilica Therma. Borne 
d'un domaine ecclésiastique. 36. Fr. de la lettre de Jésus à Abgar. 48. Amasie. 
Funéraire métrique. 49. Yakoub. Autre. 51. Kavsa. Dédicace aux Nymphes et à 
Poseidon. 53. Miliaire de Gordien. 54. Zéla. Un centurion à son affranchi (bilingue). 

Voir quelques corrections sur ces textes dans Cl.-Ganneau, Recueil, V, 291. 

Paphlagonie. — Cytoros (près Amastris). Mendel, ΒΟΉ, XXVI, 287. Ex voto 
au θεὸς αἰώνιος par S. Vibius Gallus primipile (cf. CIL, ΠῚ, 454). An 179 de l’ére 
pompéienne (115 ap. J.-C.), 1er Dios. 

Abonotichos (lneboli). * Leper, Izviestiya, VIII, 153. ᾿Αγαθῇῷ τύχη ᾿ βασιλεύοντος 
Μιιθραδάτου Εὐεργέτου ἔτους αξο | μτνὸς Δίου, ἔδοξεν φράτορσιν, Δάϊπίρος (peu pro- 
bable, plutôt Δάϊππος) Κρίτωνος ἱερατεύων εἶπεν ᾿ ἐ πειδὴ Λλχιμος Μηνοφίλου stpatn|- 
γὸς, τιμηθεὶς ὑπὸ τοῦ κοινοῦ χρυ] σῶι στεφάνωι, etc., --- δεδόχθαι τοῖς φράτορσιν ἐπαινέ- 
σαι τε αὐτὸν͵ etc., --- γραφῆνχί τε τὸ ψηφισμα τοῦτο διὰ Μάτοριος εἰ(ς) στήλην λευχό- 
λιθον καὶ ἀναθεῖναι αὐτὶ» πρὸς τῷ τοῦ Δ:ὸς Ποαρινοῦ (inconnu) ἱερῷ. Texte capital 
qui prouve définitivement l'existence d’un roi de Pont M. Évergète, distinct de 
Philopator Philadelphe. L'année pontique 164 correspond à l'an 137-6 av. J.-C. 

Bithynie. — Chalcédoine. Ath. Mill, XXVII, 266. Proxénie de Βαθυλλος Παρ- 
θεννου (sic 3). BCH, XX V, 325. Dédicace à Pomponius.. 

Drepanon, Sabandja. AM, XXVII, 266. Funéraires romaines. Plaque cabalis- 
tique (?) 

A4k chehr. AM, XXVII, 266. Funéraire. Dédicace à Zeus Brontôn. 

Apollonia du Rhyndacus. BCH, XXV, 326 — JHS, XVII, 270, n° 8. Dédicace (à 
Isis?) d'oreillers et d'un autel. 

B. Keil, R. Philol., XXVI1, 257. Sur l'inscription publiée par Mendel, BCH, XXIV, 
380. Contrairement à Mendel, Keil croit qu'elle confirme l'emplacement de K yro- 
pedion, donné par Eusèbe, en Lydie, au bord du Phrygius. 

Nicomédie. — Bessct, BCH, XXV, 321. Dédicace à Zeus Brontôn. — (Ἐπί. 
Jahresh., VI, 122. Dans l'inscr. Izvestja, 11, 130, lire οἰνοποσιάρχτ,ς. 

Prusa. — Jahrbuch, 1903, 39. Décret honorifique pour le grand prètre et gym- 
nasiarque Sacerdos. 

Éolide. — Perdrizet, ἢ. ét. anc., IV (1902), 85. Lamelles de bronze provenant 
de toimbeaux de Cymé et de Pitané avec le non du défunt et le patronymique. 
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Lesbos. — Kretzschmer, Œst. Jahresh., V, 139. Eresos. ‘Important fragment 
d'un règlemeut sur la pureté du temple : règles de purification (ἀπὸ γυναικὸς 
αὐτάμεοον λοεσσάμενον, etc.); défense aux γάλλοι d'entrer dans le τέμενος, défense 
d'introduire dans le temple (vaüov) des armes, des animaux morts, du fer ou du 
bronze (πλὰν νομίσματος!), des chaussures ou du cuir; aucune femme, sauf la 
prêtresse et la prophétesse, n'aura accès dans le temple; défense d'abreuver le 
bétail dans le téménos. Le même texte a été étudié par Paton, Class. Review, 
1902, 290. — Moria (près Mitylène). Funéraires. 

Mysie. — Cyzique. — Hasluck, JHS, XXII, 128. * Dédicace à Poscidon Isthmios 
par Antonia Tryphaeñha, veuve de Cotys, « reine, fille et mère de rois », en son 
nom et au nom de ses fils Rhoemétalcès roi de Thrace, Polémon roi de Pont et 
Cotys, en souvenir du curage des « euripes » et du lac envasés. Sur le côté gauche 
une épigramme mutilée. 

Cecil Smith et Rustafjaell, ib., 190. 1. ... Aov θεῶι ᾿Ανδειρείδι (cf. CIG 6836) Περ- 
γάμου. "3. Liste des présents faits au peuple par Φιλέταιρος ᾿Αττάλου (le fondateur 
de la dynastie) : sous l'hipparque Gorgippidès, 20 talents d'Alexandre εἰς ἀγῶνας, 
50 chevaux pour la garde du pays; sous Bouphantidès, en temps de guerre, 
ἀτέλειαν τῆς λείας, etc., ... sous Diomédon, ἐν τῶι πολέμωι τῶι πρὸς τοὺς l'akdtac.. 
(du blé). 8. Un πατρώνης (sic) ἃ son affranchie. 9. Épitaphe : εἰς ἴα [χὲ]δόδα τὰ 
ὅστεά σου, etc., 13. Catalogue de prytanes. 14. Dédicace à Zeus Hypsistos. 

Hasluck, JIIS, XXII, 75. 39 petits textes, presque tous funéraires. 30. Liste de 
personnes qui ont recu le droit de cité sous l'hipparque Iulius Maior. 39. Dédi- 
cace à Apollon Kpatezv6ç. — Notes sur l'inscr. ΑΛ. Mil{., 1X, 28 (honneurs à Démné- 
trius fils d'OEniadès, de la famille des Asclépiades). 

Kirmasti. — BCH, XXV, 321 (paraît provenir de Milétopolis). Épitaphe d'Asclé- 
piadès, 3 distiques. 

Pergame. — Prott et Kolbe, Ath. Mitt., XXVIT, 44 (inscriptions trouvées dans 
les fouilles de 1900 et 1901). 67. Fragment du document relatif à la querelle de 
limites entre Mytilène et Pitané (Inscr. Perg., 1, 243). 69. Commencement d’un 
édit du proconsul S. Appuleius. “11. Réglement (νόμος δασιλιχός) sur les fonctions 
des astynomes, copie de l'époque impériale. $ 4. En cas d'usurpation d'un 
terrain public (2). le contrevenant sera sommé de vider la place; s'il refuse, les 
stratèges le mettent à l'amende, les astynomes font exécuter le travail par un 
entrepreneur et le contrevenant paie les frais, plus la moitié. Si les astynomes 
manquent à leur devoir, les stratèges font exécuter le travail et les astynomes 
en supportent le prix, plus une amende de 100 dr. La poursuite (πρᾶξις) est 
confiée aux nomophylaques. 8 2. Disposition sur 18 largeur des routes à la cam- 
pagne : grandes routes (λεωφόροι), 20 coudées; chemins vicinaux, 8 coudées; sentiers 
‘atpznoi), ad libilum. L'entretien des routes incombe aux riverains et voisins ; à 
la 1. 64 je lis παρὰ τὰς ὀ[δούς] et non ο() [κίας]. αὶ 3. Pénalités contre ceux qui 
déposent des ordures dans les rues (9); la répression est confiée à l'amphodarque 
(chef de quartier 3), aux astyÿnomes, stratèges et au préfet de la ville (ὃ ἐπὶ τῆς 
πόλεως), les amendes, versées à la caisse des trésoriers (ταμίαι), constituent un 
fonds destiné au nettoyage des rues. $ 4. Police des rues. Défense d'y entasser 
du gravier ou des pierres, d'y cuire des briques ou de faire des égoûts en plein 
vent. Les anciens égoûts seront couverts. 8 5. Voies d'exécution contre,les particu- 
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liers récalcitrants. Les amphodarques pratiqueront une saisie chez eux, dépose- 
ront les objets saisis chez les astynomes, et si dans les cinq jours ils n'ont pas 
été réclamés sous serment par un tiers (? ἐάν μηθεὶς ἐξομόσηται τὰ ἐνεχυρασθέντα; 
procèderont à leur vente aux enchères ἐν φράτρηι ἢ ἐν τῆι ἀγορᾶι πληθυούσι͵. $ 6. 
Intervention des astynomes dans les différends relatifs à l'entretien de mnurs 
mitoyens ; le co-proprictaire récalcitrant payera les 3/5 du travail. Dispositions 
curieuses sur la περίστασις (ambilus) : le propriétaire en contrebas, que le mur de 
son voisin menace d'humidité, peut construire sur le terrain de celui-ci un couloir 
de protection large d'une coudée. Défense de faire des fouilles ou plantations, 
ou d'appuyer des tonneaux contre le mur du voisin. 8 1. Police des fontaines. 
Les astynomes veillent à leur propreté et à celle des canaux d'adduction; les 
dépenses sont supportées par le trésor sacré (ὁ ἐπὶ τῶν ἱεοῶν προσόδων). Défense 
d'y abreuver des bestiaux ou faire la lessive; pénalités variées selon qu'il s'agit 
d'un homme libre ou d'un esclave; une partie des amendes est affectée à l'en- 
tretien du temple des nymphes. —$ 8. Puits et citernes. Tous les ans, il en est fait 
un recensement, les propriétaires doivent les tenir couverts et propres. καὶ 9. Lieux 
d'aisances. 

“12. Fragments d'un édit impérial relatif à la banque publique de Pergame 
(cf. l'inscr. de Mylasa, BCH, 1896, 523). Les fermiers de la banque se sont engagés 
envers la population à vendre le denier d'argent pour 18 as (locaux) et à l'acheter 
pour 17; il parait qu'ils ne se contentent pas de ce bénéfice sur lequel la ville a 
sa part. Quand les bourgeois font leurs achats de poisson en bloc, ce qui les 
dispense d'avoir recours à la monnaic divisionnaire, les banquiers assistés par 
les agoranomes ont émis la prétention de prélever un droit de transaction qui 
les dédommage du κόλλυθος éludé; l'édit interdit ce prélèvement sauf toutefois 
pour la vente au poids des λεπτὰ ὀψάριχ. Si plusieurs acheteurs se cotisent pour 
faire leurs achats en commun, le banquier pourra prélever un χόλλυδος de 1 as 
par denier, payable par le vendeur. L'édit réforme encore d'autres exactions des 
changeurs : ἀσπρατούρα (aspralura), ποοσφάγιον, ἐνεοοτάδια, saisies de gages irré- 
gulières. 

73 suiv. Dédicaces à des dieux ou héros (Hermès, la mère des dieux, Ilithye, 
Panakia). 83. Un prytanc offre aux dieux et à la patrie 3 entrecolonnements (d’un 
portique?) et leur décoration. 86. suiv. Dédicaces à des rois ou empereurs. 86. 
βασιλεῖ Εὐμένει θεῶι σωτῆοι χαὶ ebepyétn: οἱ Guyot τοῦ εὐαστοῦ θεοῦ. 96. suiv. Ins- 
criptions honorifiques (97. Pompeia Macrina. 102. L. Cuspius Pactumeius Rufinus 
par les habitants de la place Πασπαρειτῶν, corporation vouée au culte d'Apollon 
Pasparios). 107. suiv. Inscriptions d'édifices (108. ezrnéozuAaxwv. 111. τραγωδου. 112. 
Gexavta). 113 suiv. Listes de nouveaux citoyens et de métèques. Elles nous font 
connaître pour la première fois les nous des 12 tribus de Pergame ; mais tous les 
nouveaux venus ne sont pas inscrits dans des tribus, par exemple les Romains, 
les esclaves affranchis, les colons militaires barbares [ἀπὸ Masèÿrs, ἐκ Μιδαπεδίου.) 
145 suiv. Catalogues d'éphèbes (noter 145 un prytane-prètre), 161-138. Funéraires 
178-189. Divers (le n° 189 est d'une écriture inconnue). 190. suiv. Graflites, marques 
de tuiles ‘dates régwnales), anses d'amphores, ete. 

Ziebarth, AM, XXVI, #45. Inser. honorifique pour L. Cuspius Pactumeius Rufi- 
nus (Cos. 197) copiée par Cyriaque d'Ancône. 


pe 
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Ionie. — Ephèse. — Hcberdey, Wiener Studien, XXIV (1902), 283, 6] δῆμος καὶ 
ἢ Bou[AN ἐἸτείμησε [l']vaiov Δομέτιοίν Κ]ορδούλωνα [τ]ὸν ταμίαν [é]y πᾶσιν εὐεργέτην] 
τῆς πόλεως. Sans doute le père du célèbre Corbulon. 

Kalinka, Wiener Séudien, XXIV, 292. Sur l'épigramme de Palladas (AP, X, 81) 
trouvée en 1897 dans un bain éphésien. 

S. de Ricci dans les Proc. Soc. biblical archaeol., 1901, p. 396, a réuni toutes 
les inscriptions relatives à la Diane d'Éphése. 

Domaszewski, Feslschrift für Th. Gomper:, p. 233. Dédicace au gouverneur 
M. Claudius Pupienus Maxiuus (plus tard empereur). 

Weishäupl, Œst. Jahresh., V, Beiblatt, 34. Sur les inscr. des latrines d'Éphèse. 
Heberdey, ib. 53. Rapport provisoire sur les fouilles. Mention de la rue ’Aoxaôtavh 
et des 40 χανδῆλαι qui l'éclairent. — Dédicace de μολπεύσαντες. — Dédicace à 
Déméter Carpophore. | 

Haussoullier, R. de Philol., XXVIHH, 49. Une copie ms. de l'architecte Huyot (ou 
plutôt de Donaldson) complète l'épigramme connue par Cyriaque (Kaibel, Rh. Mus., 
XXXIV, 212) : lire au 45 vers Μεσσαλινὸν μεγάλης ᾿Ασίης μέγαν lôuvtioa; au 3° 
τιλεφανοῦς Ἐφέσου, etc. 

Milet. --- Atticaster (Bücheler?) Rh. Mus., LXXV, 315. Dans l'épigramme 
publiée par Wiegand (Silzungsb. Rerl. Ak., 1901, 1, 905) lire συνὰ δὲ Νηλείδαισιν... 
et φῦλ᾽ ἀναλεξάμενος. 

Haussoullier, R. de Philol., ΧΧΥῚ, 125. Revision de quelques textes des « îles 
milésiennes » (Leros, Lepsia, Patmos, les Korsiae). Il publie à cette occasion un 
long texte de Didymes, éloges d'une série de taula: (1er siècle après J.-C.). 

Smyrne et environs. — Fontrier, R. ét. anc., IV (1902), 193. 6 petits textes. 

AM, XXVH, 279. Dédicace à la Tyché de Thessalonique. Ilonorifiques. Cumont, 
Annales de la Société archéol. de Bruxelles (!},, XV (— R. arch., 1902, 1, 125). 
Deux épitaphes (M. Ulpius Hilarus et Zénon dit Gnaeus), la première à clause 
pénale. 

De Ricci, ἢ. arch., 1902, 11, 150 (d'après Bessarione, IV, 291). Funéraires 
chrétiennes à Rhodokipos. 

Téos. — Prott, Ath. Mitt., XX VI, 161 et 265, étudie les inscriptions de Pergame 
et de Téos relatives au culte de Dionysos Kathégémon, aux artistes dionysiaques 
et au culte des Attalides. 

Carie. — Alabanda. — AM, XXVII, 269. Honorifique (C. lullus Agathonicos). 

Halicarnasse. — Wolters, Rh. Museum, LXXVI, 154. L'inscr. Br. Mus., 
IV, 1, 897 concerne non Cnide, mais Halicarnasse, et il n'y est point question 
de mise en gage de statues, mais d'une 35 hypothèque constituée sur des fonds 
déjà affectés à la confection de statues. 

Foucart, R. de Philol., XXVII, 216. Dans la « loi de Lygdamis » (IGA, 500) il 
faut restituer ἐν ὀχτὼ χαὶ δέχα μτσὶν ἀπ᾿ ὅτ[9] ὃ ἅδος ἐγένετο. Le mot est masculin. 

Lagina. — ΑΜ, XXVII, 210. Dédicace des stratèges à l’occasion d'une fête 
pentétérique. 

Tralles. — Wegehaupt, Rh. Mus., LXXVI, 638. Sur l'oracle métrique rendu à 
Pausanias, publié par Ziebarth, Progr. de Hambourg, 1902. W. restitue notam- 
ment au v. 3 ἔθνε: ἀνάρχω et y reconnaît les Goths. 

Iles Cariennes.— Cos.—R.Herzog, Beiträge zur alten Geschichte, I], 316, étudie 


. 
= Lt 2. 
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plusieurs inscriptions de Cos, notamment une inédite d'Halasarna(p. 321) qui nous 
renseigne sur une invasion crétoise de l'an 204 environ, épisode de la guerre des 
Rhodiens contre Philippe et les Crétois. — Jahrbuch, 1903, 10. * Lettre des cosmes 
et de la ville de Cnosse au Conseil et au peuple de Cos, pour les remercier des 
services rendus à leurs blessés par le médecin Hermias dans la guerre civile de 
Gortyne (220 av. J.-C.). 

Calymna. — Villefosse, Rull. Soc. antiq., 1902, 153. Dalle de marbre byzantine 
entrée au Louvre : Tet}pov τὸν aynov ἀποστολον ἀμήν. 

Paton, Class. Review, 1902, 402. Épigramme funéraire de Xénoclès, fils d'Héragoras 
où on lit : oùvoua δὲ xAsduav EevoxAñç, δήμος δὲ Καλύμν[α ?] | Κῶ δὲ πάτρα. Donc 
Calymnos était considérée comme un dème de Cos. 

Rhodes. — Botti, Annales, etc. de l'Égypte, 11, 191. Inscription découverte à 
1/2 heure au sud de Rosette (Égypte) : Πρυτᾶνιες (5 noms et patronymiques) καὶ 
γράμματευς βουλας Aynpuv Αγησιαναχτος θεοῖς (Πρυτανιες n'est point une faute et 
l'inscription est sûrement importée. Je l'ai classée conjecturalement à Rhodes. 
— T.R.). 

Blinkenberg et Kinch, Acad. de Danemark, Bulletin, 1903, no 2. Fouilles de 
Lindos (soubassements de la citadelle). 1. ἱερεὺς ᾿Αθάνας Atvôiac Ao. ATX. ᾿Αγλώχγαρτος. 
2. Fr. d'un décret honorifique mentionnant les Théréens. 3. Catalogue de ἱεροθύται. 
6 (rupestre) τό Κόχλιος θιάσο. 7. Dédicace à Athéna. 8. Dédicace d'Aristolochos à 
Asclépios. 9. Funéraire (Rhodo de Cnosse). 10. {— IGlns, 900). Le phrourarque 
Pisistrate à Athéna. 11, 13. Funéraires. 12. Dédicace à Némésis xat' ὄνειρον. 
14. Catalogue. 15-33. Marques d'amphores. 

Hiller et Robert, Hermes, 31, 122. Relief funéraire d'un maître d'école (de 
lalysos). Ἱερωνύμου τοῦ Σιμυλίνου Τλώιου | Δαμάτριος ἐποίησε. Le nom Tutos est un 
démotique. Ib. p. 142. Fr. d'un calendrier de mystères. 

Selivanov et Hiller, Hermes, 38, 146 et 320. Holleaux, ib., 638. Les inscr. SGDI. 
3149, 3788, 3190, etc., prouvent qu'il y avait 5 prytanes, non six (ajouter le texte 
Botti, suprà, T. R.). 

Th. Reinach, REG, XVI, 184 et 419. Inscriptions de condoléance. Base de la 
statue de Ménodoros : Ζήνων ᾿Αμιστνὸς érolrss. 

Symé — Hula, Œst. Jahresh., V, 13 (copies de D. Claviaras). 1-3. Funéraires. 4. 
Très jolie épigramme du ne siècle, célébrant l'union d'un ménage : xiy® μὲν 
πάτρης τὸν ἀρήιον ἥνεσα θεσμόν | À δ᾽ ἐς ᾿Αθτν ἀίτς ἔργα νόωι τρέπετο. — 5-6. Deux 
décrets honorifiques du κοινὸν τῶν ἐν Σύμαι κατοιχούντων. 

Lydie. --- Fontrier, R. ét. anc., [V (1902), 238. 2 textes de Tchina (vallée du 
Méandre, près du Marsyas\, { de Sarakeui, 1 de Thyatire (Μοσχιανὸς Βασιλεὺς 
ὑψίστω θεῷ εὐχήν.) 

Plaine du Caystre. --- Fontrier, R. él. anc. EV (4902), 358, Textes découverts par 
Jordanidis à Kirkindjé {funéraire pénale, 2,500 deniers), Belevi (paraît ître un fr. 
de testament mentionnant la χατοιχίχ Μουδωνειτῶν), Koutchouk Katebkhrs 
(borne bilingue du territoire d'Artémis), Métrapolis (δασιλίσστς ᾿Απολλωνίδος 63% 
εὐσεθοῦς), Bourgas, Khondria (funéraires pénales, 750 deniers', Alsanar, Elifli, 
Falanga, Dioshieron, Koloé, Adigumé, Tireh. 

Thyatire. — AM, XXNII, 969. Dédicace au consulaire M. Licinius Rufinus. Funé- 
raire à clause pénale. — BCH, XXV, 336. Bases honorifiques ‘Nicopolis, Apollas). 
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Phrygie. — Acmonia. — Chapot, R. é£. απο. IV (1902), ΤΊ. Corrections aux 
inscr. publiées par Ramsay dans ce recueil en 1901 (inscr. de Claud. Iulianus, 
testament de T. Praxias mentionannt des dogmatographes). — Ramsay, ib. 267 
est revenu sur le testament de Praxias, qui date de 85 ap. J.-C. 

Orméla. — Crônert, Hermes, 31, 152. Observations sur l'onomastique de cette 
localité. 

Philomelium. — AM, XXVII, 210. Funéraire : Μαρία ᾿Αριδάζῳ.. 

Laodicea. AM, XXVII, 271. Funéraire à clause pénale. 

Dorylée. 1s. Lévy, R. de Philol., XXVI, 272 rappelle l'attention sur deux inscr. 
(GGA. 1897, 400 et 412) mentionnant des πατρόδουλοι (ils figurent aussi dans un 
texte de Paros, IGins. V, 141). 

Dorylée (banlieue de). AM, XXVII, 271. Funéraires. BCH. XXV, 330. Funéraires ; 
la plus intéressante, n° 26, est en latin (Thrace né à Anchialos). Noter p. 330, 1. 3, 
la bibliographie des inscr. de Dorylée. 

Kara Chehir. — BCH, XXV, 334. Dédicace à Zeus Brontôn. 

Vallée du Thymbris (?). — BCH, XXV, 328. Dédicaces au fleuve (ποταμός), re- 
cueillies par J. Méliopoulos. 

Lycaonie. — Iconium. — Mendel, BCH, XXVI, 211. 2. Sièges de théâtre offerts 
par Q. Eburenus (Maximus grand-prêtre des Augustes dans la colonie Κὶλαυδει- 
χονιέων, 3. La ville (col. Ælia Hadriana Aug.) à L. Ælius, 137 ap. J.-C. (texte latin). 
4. Base de statues de la famille de Polyclète, fils de Zénon (— BCH. X, 513; Ster- 
τοί, Wolfe exp., n° 11). 5. Stèle érigée par Aur. Sisinos et sa femme. 6-11. Stèles 
funéraires (noter la formule du n° 8 : ἐάν τις τὴν στήλην ἀδικήσει, κεχολωμένον 
ἔχοιτο Μῆνα καταχθόνιον). P. 226 suiv. Autres funéraires de la banlieue. 

Cronin, JHS, XXII (1902), 114. Divers textes du musée de Konia de provenance 
variée (34. Ambararassi — Sidamaria, dédicace sous Bruttius Praesens). — 44. 
Καῖσαρ Σεδαστὸς [Aütoxodtup| ἐποίησεν τὸ προσχήνιον τῇ πόλει διὰ [Njouriou 


- πρεσδευτοῦ. 53. Dédicace à ᾿1᾿ ἐπίτροπος lulius Publius (2). 54 (— Sterrett 246 rectifié) 


Κόιντος ᾿Εδουρηνὸς Μάξιμος Νεμέσει ἐπηχόω. 55. Le même personnage dédie des 
σελίδες du théâtre σὺν τῇ [σπήλογ]γι (ἢ). 57. Un ὑποδηματουργὸς consacre une 
sépulture à la médique (τὸ urôtxév). 58 (métrique) : un prêtre de Θεὸς ὕψιστος. 
59. Dédicace à Μήν. Suite, JHS, XXII, 340. 64 suiv. Dédicaces Μητρὶ Ζιζιμμτνῆ. 
87 (latin) au légat propréteur Avidius (Quietus). 89. Chrétienne. La famille a 
consacré la mémoire des morts μουσιχοῖς ἐπέεσσι -[τὸ γὰρ γέ]ρας ἐστὶ θανόντων. 
102, 132, Juives? 119. Un πρωτοχωμήτης ‘nous ne pensons pas qu'il en résulte que 
le village s'appelât πρώτη xwun). 121, 125-6. Métriques. 122. Michael protospa- 
thaire. 127. Une diaconesse. Sindjerli Khan. 141. Dédicace à Ζεὺς Σαλαραμεύς. 

CI. Ganneau, Recueil, V, 173. Sur l'inscr. chrétienne Sterrett, Epig. journey, 
n° 165 (— Cumont, Mél. de Rome, 1895, 280). 

Lycie. — Arnéai. Hula, Oest. Jahresh. V, 199. Monument érigé (sous Tra- 
jan?) à Demétrius de Coroai, qui exerca successivement les fonctions de déca- 
prote et d'icosaprote ἐξ οὗ κατεστάθησαν εἰχοσάπρωτοι. À rapprocher du décret de 
lasos REG. VI, 157. On vait qu'il y eut un changement dans l'institution. 

Pisidie, Pamphylie, Isaurie (1). — Olbasa. — Jüthner, Wiener Studien, 


(4) Mon ami R. Kœchlin me communique une photographie d'un sarcophage 
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XXIV, (1902), 285. Quatre inscr. en l'honneur de vainqueurs aux Augusteia. 

Baris (Isbarta). Mendel, BCH, XXVI, 220 (provenance incertaine). Ex-voto au 
dieu Sozon. | 

Isinda (Istanos). Mendel, BCH, XX VI, 223. Ex-voto aux Dioscures. 

Pogla. Rostowzew, Beiblatt des Jahrbücher des Vereins von Alterthumfreun- 
den im Rheinlande, CVII (1901), p. 38 = R. arch. 1902, 1, 143). Dédicace à l'ago- 
nothète P. Caelius Lucianus. La lecture ἐτεσιν πολ[ιτειας) qui s'opposerait à ετεσιν 
xotww'/[1aç] me paraît des plus douteuses. 

Cronin, JHS, XXII (1902), 94 suiv. Région est et sud-est du lac Bei-Chehr. 1-3. 
Textes chrétiens de Kizil Euren (M{ofeta?). 4-10. Yonuslar (Nirra!. 5. À un légat 
proquesteur de Trajan Τιδεριοπολειτῶν τῶν vai Παππηνῶν βουλὴ δῆμος. 10. Ἰωάννου 
Grxapiou. 11-12. Selki Serai. Miliaires. 13-15. Kiosk. 16-18. Kirili-Kassaba. 19-20. 
Kirikli. 21. Kara-Assar. 22-23. Fassiler. 24. Baindir. 25-27. Davghana. 28-30 Kyr 
Stefan, etc. 

Jüthner, Kroll, Patsch et Swoboda, Vorläufiger Bericht über eine arch. 
Expedition nach Kleinasien «Με δ. der Ges. zur Fürderung deutscher ΝΥ 58... in 
Bühmen, Prag 1903). 

Vasada (Dere Kieui). P. 19. ᾽Ωχύμορον ξεῖνον Διονύσιον ἐσθλὸν ἰητρὸν | ἀντὶ πάτρης 
χρουνῶν γῆ κατέχει Ο[ὐα]σάδων. — Amlada (Asar dagh). Ρ. 22." Lettre d'Attale (IE?) 
accordant remise aux habitants de 3,000 dr. sur leur tribut de 2 talents, et d'une 
amende de 9,000 dr. encourue pour leur participation à « la guerre Galate »; il 
délivre enfin leurs otages. La lettre est adressée tft πόλει καὶ τοῖς γεραιοῖς. 

Cilicie. — F. Schaffer, Œst Jahresh., V, 106. Mara au N.-0. d'Olba. Funéraire 
chrétienne. 

Galatie. — Ancyre. — Kornemann, Beiträge zur allen Geschichte, 11, 141; LI, 
14. Sur la genèse du Monumentum Ancyranum. Cf. aussi Wilcken, Hermes, 38, 
618. 

Soungourlou. — BCH, XXV, 334. Épitaphe du « grand domestique » Georges. — 
Dédicace faite sous un prêtre de Zeus, αὐ et Hélios. 

Cappadoce.— Sidamaria (Ambar-arassi). Mendel BCH, XXVI, 210 (— Ramsay 
Rev. ét. anc., 1901, 279; Th. Reinach, Monuments Piot, IX, 189 suiv.}). Dédicace 
d'un bain sous Hadrien, Bruttius Praesens légat proquesteur. Ib. p. 219. Funé- 
raire chrétienne. 


SYRIE 


Syrie du Nord. — V. Chapot, BCH, XX VI, 161 et 289. Piérie et Séleucide. 
— Alexandrette.— 1. Statue de Sopatra érigée par sa mère.— Antioche. —2. Dédi- 


chrétien récemment trouvé à saura nova. La facade est décorée de 3 arcades 
conjuguées (les frontons latéraux sont triangulaires) supportées par des pilastres 
ct des colonnes ioniques. Dans les arcades latérales, poisson et guirlande. Dans 
l'arcade centrale, sous un diptyque, une couronne avec l'inscription : Φίλτατος ὁ 
Mafxäpios Παπᾶς | Θεούφιλος. Sur la corniche inscription peu lisible en 2 lignes : 

. αθεος (?\ μὴ (7) eftouc?) CN τὸν μαχαρίον παπαν.. | .... w mat otov{?)r6 μν 
[ἡμει]ον.. , 
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cace latine à un questeur de Germanicus par C. lulius Christus. 3. Aur. Artemidora 
d'Alexandrie. 4. Bornes du domaine d'Anastasios Palladios. Sarcophage signé 
Proclos. — Séleucie de Piérie. 5. Dédicace latine à Antonin par les détachements de 
la 3: Scythica et la 16° Flavia Firma. 6. Ponts sur les deux Mélas bâtis sous le 
prètre comte Ephrem en 524 ap.4J.-C. (5173 de l'ère césarienne). 8. Hommages 
publics à Cn. Pompeius Zénon, à un néocore de (Zeus) Keraunios Niképhoros. 11. 
Mention des habitants de la (κώμη) Δετηνιμμίνων (?). 15. Mention du comte d'Orient 
Jean ; an 637 (ère locale). — Cyrrhestique. — Berœa. — 18. Εὐθύμ: Μάρροι οὐδὶς 
ἀθάνατος sous un aigle à bras humains. 20 suiv. Tell Heada. Nouvelles inscriptions 
de l’enceinte de pierres déjà étudiée par Clermont-Ganneau, etc., (dédicace à Zeus 
Madbachos, etc.). — Kefer Nebo. 24. Distique chrétien. 25. Consécration d'un 
moulin à huile aux dicux Simios, Symbétylos et Léon, 4 épimélètes, 2 λευχουργοί, 
3 architectes ; an 272 d'Antioche (223 ap. J.-C.;. — Cyrrhus. 29. À M. Licinius 
Proclus centurion de la lég. Gallica. — Kara Mughara. 36. Caveau funéraire 
(grotte) consacré par Antonia Marcia (?), an 206 iSél.”?); défense d'aliéner. — 
Cheikh Nedjar. 38. Dédicace latine à Sévère et Caracalla, rattachant leur généa- 
logie aux Antonins. — Euphratésie. — 39. Κύριε φύλαξον τὸν πύργον τοῦτον χαὶ 
τὸν οἰχούντον (sic) ἐν αὐτῶ; an 807 5ό]. 43. Exemple de la sigle XMT. 44. Mention 
de rosalia. — Commagène. Samosate. 55-6. Mention de la lég. Xa (Fretensis) et 
brique de laléy. XVI4 Flfavia Firma). — Rive de l'Euphrate (près Aïni). 61. Inscr. 
latine comméimorant des travaux d'aqueduc (opus cochlidis) exécutés sous Ves- 
pasien et Titus ; légat nouveau Marius Celsus {mars 33). 62 (localité inconnue à 
14 heures d'Aintab). Borne de deux peuples(?) ᾿Αρδούλων et Ελλαχα... ἂς. 

Anlioche. — Perdrizct, CR Ac. Inscr. 1903, 62. Fr d'inscr. reproduisent un 
oracle d'Alexandre d'Abonotichos (Lucien, Alex. 36; : Doï6os ἀχερσεκόμης λοιμοῦ. 
νε]φέλην ἀπερύχει AEHIOTQ. — Ouspensky, Zzviestiya, VII, 205 : ἙἝἭ. μεῖς à son fils 
Jules. 

Damas. — Ouspensky, Izviestiya, VII, 100. ἐποίη)σ[ε]ν Μίητροφ νης | [Φιλ] ππου 
ὃ πρῶτος | [ἀρ]χιτέκτων μετὰ Διονυσίου ἀδελφοῦ χαὶ l’Avviou συντρόφου wai Σελαμά- 
vous τοῦ] ἀοχ:υαγείρου. 

Palmyre. — Ouspensky, l:viestiya, VU, 135... Αὐρήλιον φυλῆς τῆς αὐτῇς [εὐερ- 
γετί σ] αντὰ αὐτοῖς (sic?) ἐν πολλοῖς πράγμασιν... κτίσμασιν χαὶ ἀναθήμασιν | ἀναλώ“ 
μᾶσιν οὐχ ὀλίγοις τειυἷς | ἕνεχεν Evous εοτ΄' unv[ds]l ΟΕ (?) πεοειτί[ου]. 

Alep. — Ibid. 164. (vid-sup.). Dédicace d'un ἔλαιοτρόπιον à Σείμιος, Συμθέ- 
τύλος et Λέων, θεοὶ πατρῶο: par des épimélètes, Asvxoupyoi et τέχτονες. An 272 
(= 224 J.-C.). 

Émèse. — Ronzevalle, R. arch., 1902, I, 387, restitue ainsi l'inscr. n° 28 de 
Lammens (Musée belge, 15 oct. 1901). Βύ]λῳ Ἰχρεδώλῳ ᾿Αγλιδώλῳ καὶ Σε[μ... πατρῴοις 
θεοῖς ὃ δεῖνα..] ὑπὲρ σωτηρίας αὐτοῦ χ[αὶ... ἀνέθηκεν]. Cf. CR Ac. Inscr., 1903, 276. 
Sedad (près Émèsc). Ouspensky, Izviestiya, VII, 139 :... xh Oep[ivôs] | i]epèv 
xeiv{o] | éroirs{(av]. Émèse, ib. 142. Funéraires chrétiennes. 

Djebel Shekh Berekät (à une journée à l'ONO d'Alep), la Κορυφή de Théodoret, 
1150, Migne. W. Prentice, Hermes, 31, 91. Nouvelles copies et commentaires des 
dédicaces aux dieux Madbachos (— Zeus Bômos) et Selamanès (CIG, 4449-51, etc.). 
En calculant d'après l'ère d'Antioche, les dates s'échelonnent entre 86 et 120 
ap. J.-C. Cf. aussi Ouspensky, [zviestiya, VII, 191. 
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Cœlé-Syrie. — Banyas (Balanaea au N. d’Aradus ?). Heuzey, CR Ac Insc., 1902, 
192. Stèle représentant un dieu cavalier en costume oriental : Θεῶ l'evréa πατρώω 
Μαζαθθδάνας  χαὶ Μάρχος υἱὸς αὐτοῦ ἀνέθηχαν | tous ζῳ (507 856]. — 195 ap. J.-C.) 
μηνὸς Δύστρου. C'est sans doute le dieu Γενναῖος de Damascius, Vif. Isid. et de la 
dédicace CI. Ganneau, Recueil, 1, 495. — Sur ce texte, cf. CI. Ganneau, Recueil, V, 
154. 

Heliopolis (Baalbek). Puchstein, Jahrbuch, 1902, 81. Dédicace au dieu d'Héliopolis. 

Mont Hermon (sommet du). CI. Ganneau, Pal. Quart., 1903, 135 et 231 (— Recueil, 
V, 346). Inscr. trouvée en 1870 par Ch. Warren, appartenant aujourd'hui au 
Palestine explor. fund. Κατα χκελευσιν Beou μεγίστου (at) ayiou υ (2) ομνυοντες evtau- 
θεν. M. C. G. prend v pour ot et rapproche un texte curieux du livre d'Hénoch sur 
les « anges conjurés ». 

Épiphanie (Hamah). Ouspensky, Isviestiya, VII, 145 : ὑπὲρ εὐχῆς Mapä καὶ Κοσμᾶ 
ἔτους CET (907 = 596 J.-C.) ἐνδ. 18° μ(τ)νὶ voeu6plou ws', etc. — Bornes des terrains 
de la sainte Vierge et des saints Damien et Cosme. 

Apamée. Ib. 150. Les héritiers d'Apius ‘sic) Herculius à Trajan. 

Phénicie. — Tyr. — Cl. Ganneau, Recueil, V, 318. Funéraire, an 47,4 
(= 349 J.-C.). 

Cantarelli, Bull. com, 1902, 218. Sur. la dédicace au préfet d'Égypte T. Furius 
Victorinus (Bull. Soc. Antiq., 1901, 228). 

Byblos. — Ronzevalle, Rev. Bibl., 1905, 409. Ex voto au dieu Hélios. 

Bérytos et environs. Ronzevalle, ἢ. Arch., 1903, H, 29. Inscr. bilingue de Deir 
el-Qalaa (Liban). I. Ὁ. M. B. E. L.R. E. I. S. E. C. S. Q. A.E. | V. L. A. 5.| 
Θεῶ ἁγίω Βαλίμαρχοδι 9) καὶ θεᾶ Ἥρα καὶ 0e(à) | Σίμα χαὶ νεωτέρα | Ἣρα K. ’Avya- 
pn|vès Εὐτυχὴς Χαν] χούριος καὶ Ομ.]... nç Παν. Voir sur ce texte CI. Ganneau, ἢ. 
Arch., 1903, 2, 225. Au lieu de χανχουριος, il lit χαλκουργός. 

Palestine. — Jérusalem el environs. — Revue biblique, 1902, 103. Mont des 
Oliviers, ossuaires juifs : 1. Ἰουδὰ Ἰούδου Βεθηλέτου. Ἰωσῆς Ἰούδου Φαίδρου — Μαρία 
᾿Αλεξάνδρου γυνή, ἀπὸ Καπούτς. 

Environs de Jérusalem. — C. Ganneau, Recueil, V, 46. Inscription en mosaïque 
de Beit Sourik (Rev. biblique, 1901, 444). V, 163. Épitaphes chrétiennes du mont 
des Oliviers. 

Clermont Ganneau, Pal. Quart., 1903, 125 (G1. Dickson, ib., 326 — Recueil, V, 
334). Ossuaire au nord du mont des Oliviers avec inscription bilingue (hébreu et 
grec), ‘Ootä τῶν (i. 6. de la famille) τοῦ Netxäjvopos ᾿Αλεξανδρέως ποιήσαντος τὰς 
θύρας | N(ijq(ajn(or) Al(e)kça. M. CI. Q. croit qu'il s'agit de la porte de Nicanor ou 
temple d'Hérode, qui venait en effet d'Alexandrie. 

Ci. Ganneau, CR. Ac. inscr., 1903, 479 et 641, inscr. fausses et authentiques, 
recueillies par le P. Prosper dont une juive (Rebecca, mère de Mannos). 

Kadès (Galilée). — Clermont Ganneau, Pal. Quart., 1903, 131 (— Recueil, V, 
341). Inscription d'un autel copiée en 1865 par Ch. Wilson : Cwuuoc (ἢ βωμός 3) — 
θεω αγιω Μσουθιν (2) Σεπτιμιος Znvuv Ζωσιμου (a)vemeev IVE (?) μη. Αρτειλισιίου mn. 

Provenances diverses. --- Macalister Pal. Quart., 1903, 171. Funéraires chré- 
tiennes. CI. Ganneau, Recueil, V, 170. Mzérib, Naoua, Salkhad. 

Ouady er-Rabdbi. — Macalister, Pal. Quart., 1903, 173. L'inscription Pal. Quar't., 
1890, 70, etc. (funéraire de Pachomios) serait fausse. 
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Ramallah. — Pal. Quart., 1903, 110. Sarcophage du prêtre Sélamon. 

Beth Zachar (route de Jérusalem à Hébron). — Rev. bibl., 1903, 614. Inscr. sur 
mosaique. 

Marisa (Tell Sandahannah, à 4/2 heure au sud d'Éleuthéropolis). Le P. Lagrange, 
CR Ac. Inscr., 1902, 497. Inscription d’un hypogée macédonien. 1. Sur l'entrée 
Optac Μαχεδών. 2. ᾿Απολλοφάνης Σεσμαίου ἄρξας τῶν ἐν Μαρίσηι Σιδωνίων êtn 33, etc., 
3. Allocution poétique d'une femme à son mari (texte difficile). 4. Ἥλιος καίων 
Μύρων ἱερεὺς ἐπὶ μ[νήἤ]μα Καλυψοῦς (32). Nombreuses dates s'échelonnant entre 107 
(Sél.?) et 194, puis les an. 2 et 5 (ère de Pompée?). 

Joppé. — Rev. bibl., 1903, 611. Ἰούστου γναφέος, Ἰακὼ, Κυμινᾶ (7) διὰ σαλω 
(= Shalom). 

Gezer. — Macalister, Pal. Quart., 1903, 312. 1. HpaxAsous vetxn Βυνήλου (sic) 
TRONOLG Δοβκὰς παι Tata. 

Beit Netif. — Rev. bibl., 1903, 191. Tombe d'un officier romain, T. Flavius - 
Valens. 

Roule de Naplouse à Beisan (Scythopolis). — Germer Durand et Michon, Bull. 
Soc. Antig., 1902, 124. Milliaire de Maximin. 

Éleuthéropolis. — Kubicek, Œst. Jahr., VI, 50, discute une inscription de Jéru- 
salem (Rev. bibl., XI, 438) datée de l’an 448 d'Éleuthéropolis et cherche à détermi- | 
ner l'ère de cette ville (199-200 av. J.-C.). Cf. aussi Rev. bibl., 1903, 274, où l'an 
344 d'Éleuthéropolis est assimilé à une 6° indiction. 

Dora (ἢ). — C. Ganneau, Recueil, V, 285. Épitaphe de Zoïla, an 233 (de Pompée). 

Gaza. — C. Ganneau, Recueil, V, 57. Dans l'inscription, Rev. Bibl., 1904, 580 lire 
ὃ γυψοκόπος. 

Bersheba. — Ο. Ganneau, Recueil, V, 129 (cf. Rev. biblique, 1903, 275). Liste 
mutilée de recettes (?\ en v(ouisuata) provenant de diverses villes de Palestine. 
Il s’agit peut-être d'un règlement substituant, pour les troupes, un paiement en 
espèces aux redevances en nature (cf. la constitution de Théodose II, Cod. Theod., 
11, 324 Ritter). 

Abel, Rev. biblique, 1903, 425. Funéraires. 

Transjordanie. — Apheca (à l'E. du lac de Tibériade). — Bull. Soc. antig., 
1902, 127. Un vétéran, cavalier de la 6e légion. 

Gerasa (1). — Lucas, Mitt. Paläst., 1901, 33. Inscriptions copiées en 1870 par 
H. Kiepert. Toutes, sauf une, ont été publiées ailleurs. L'inédite (n° 1) est une 
dédicace de l'an 105 Ger. à l'empereur et un don de 500 drachmes au temple de 
Zeus par le gymnasiarque athénien (lire à la ligne 6 avec C. Ganneau, 1902, 31 
τὴν rput{nv ἐξά] μηνον.) Ibid., 49. * Corpus des inscriptions de Gerasa connues 
jusqu'à ce jour (93 n° et un index). Corrections aux textes ci-dessus : Cl. Gan- 
neau, Recueil, V, 310. 

CI. Ganneau, Recueil, V, 15. Sur l'inscription CIG. 7665, revue par Brunnow 
(Mit. Pal., 1898, 86). Il faut lire L αξρ (— 98 J. C.) Διὶ ἁνίωι Βεελδωσώρωι καὶ Ἡλίωι 
᾿Αμέραθος Anuntpiou, etc. Toutefois la lecture Βεελξ est très douteuse, l'estampage 
montre plutôt βεελκ. 


(1) Cf. la monographie de cette ville donnée par Schumacher, Zeil. Pal., XXV, 


409-111. 
18 
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Clermont Ganneau, ΜΕ. Pal., 1901, 48 (— Recueil, V, 307). Noeldeke, ib., 83. 

Conjectures sur l'inscription métrique de Germanos, Με. Pal., 1900, 42 (les 
lectures de Noeldeke aux vers 1 et 6 sont certainement préférables (1) ; celles de 
M. C. G. comportent 2 vers faux). 

Batanée. — ΟἹ. Ganneau, Recueil, V, 147. Dans Wadd. 2236 peut-être faut-il 
lire : χε φυλαρχτσαντι. 

Madaba. — Manfredi, Rev. biblique, 1902, 426 (— Nuovo bull. arch. crist., 1902, 
134). Mosaïque datée de l'évêque Sérgius, an 413 (— 518 J.-C.). Cf. également 
Pavlovsky et Kluge, {zviestiya, VIII, 98, qui republient aussi d'autres textes 
chrétiens de cette ville. 

Yadoudeh (près de Médaba). — Rev. bibl., 1903, 434. Mosaïque datée de l'évêque 
Sergius, an 65 (965 Sél.?) 

Haouran. — C. Ganneau, Recueil, V, 21. Sur les inscriptions de Smith, Pal. 
Statement, 1901, 340. 1. Dédicace à Zeus μέγιστος pour Titus. 2. À Artémis χυρία 
pour Hadrien. Corrections à divers autres textes de cette région. 

Djolân. — Er Rumsaniyeh, Vincent, Rev. bibl., 1903, 277. Ex voto de Balbion 
et du constructeur Maxime. 


ARABIE 


C. Ganneau, Recueil, V, 59. Sur la bilingue du Sinaï, CiSem 1044. Καλεῖται 
Οὐμάρου signifierait : « il est dit (par adoption) fils d'Omar. » 
Oasis Feirän, R. bibl., 1902, 440. Proscynème du moine Aaron. 


MÉSOPOTAMIE 


Chapot, BCII, XXVI, 198 suiv. Osrhoène. Constantine (Ouaranscher). 48-52. 
Chrétiennes (52. Construction d'un πανδοχ εἴον). 

Palmyre. — C. Ganneau, Recueil, V, 90. Sur les textes publiés par Sterrett 
(Wolfe exp., 436 sq.). 


BABYLONIE 


S. de Ricci, R. arch., 1902, 11, 132. Tablettes cunéiformes avec des transcrip- 
tions en caractères grecs (d'après Pinches et Sayce). 


SUSIANE 


Haussoullier, Rev. Philol., XXVI, 98 réédite une inscr. de Suse publiée par 
Loftus en 1857 : Πυθχγόρας ᾿Αριστάρχου σωματοφύλαξ ’Appeveiônv ‘AopeveiSou τὸν 
στρατηγὸν τῆς Σουσιανῆς τὸν ἑαυτοῦ φίλον. | 


ÉGYPTE 
Le dépouillement des inscriptions égyptiennes (ou se rapportant à l'Égypte) 


nouvellement publiées est maintenant facilité par les excellents bulletins épigra- 


(1) Cependant la lecture xAnuopépous ἂρχ άς (v. 1) ne paraît pas confirmée par 
le fac-similé Zei{. Pal., XXV, 153. M. CI. G. lit maintenant σταδίους, 
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phiques de l'Archiv für Papyrusforschung de Wilcken (Leipzig, Teubner, 1901 
suiv.). Les textes d'époque ptolémaïque (depuis 1897) y sont recueillis par Strack 
(Archiv, 1, 200 ; 531); ceux d'époque romaine par 8. de Ricci (II, 427 et 561). 

Dans ces bulletins on trouve quelques textes inédits ou à peu près, par exemple, 
1, 205, n° 15-17. Dédicaces aux dieux Évergètes (Philé); 1, 207, n° 18 a au dieu 
Séménouphis οἱ aux dieux Épiphanes ; 1, 209, n° 27 : τῇ συνόδω: τῶν συνγεούχων 
Πτολεμαῖος ᾿Αλεξάνδρου Αἰαχιδεύς Lx’. 11, 430, ne 5 : décret du temps d'Auguste. IT, 
432, n° 15 : mention de La σύνοδος νεωτέρω(ν) τῆς ἀμφόδου, époque de Tibère. 1], 
443, n° 60. Dédicace d'un vétéran à Ammon, sous Antonin, Il, 539, n° 8. Décret de 
Ptolémaïs. Il, 541, n° 15. Dédicace d'une synagogue à Schedia sous Évergète 
(cf. T. Reinach, ἢ. El. juiv. XLV, 161). II, 548, n° 26. Dédicace à Hermès Héraciès 
par un gyiunasiarque sous Épiphane, IE, 549, ne 29. Dédicace pour Épiphane par 
un phrourarque (de Memphis ?). 11, 550, n° 32. Dédicace à Évergète 11, par un 
phrourarque de Philé et de Syène. ἢ, 551, n° 33. Protocole de l'an 112. Ib., 
p. 552, n° 34. Dédicace à Soter IL par un hipparque. II, 564, n° 112. Dédicace à 
Héraclès Kallinikos par Acelius Démétrius, rhéteur. 11, 565, n° 121. Lettre au 
stratège du nome Ménélaite par un individu qui veut fonder un ζυτοπόλιον (sic) 
près du temple d'Aphrodite (brasserie de femmes). 

Dans le même recueil on trouve les articles épigraphiques suivants : 

Wilcken, 1, 412. Corrections et explications à CIG. 5071 ὁ (Talmis). 

Willrich, 1, 48. La pierre de Chelkias cf. T. Reinach, R. Et. Juives, XL, 50). 

Schubart, Il, 94. Épigramme, commencant par 1 vers d’Homère (O, 181). 

Watzinger, Jahrbuch, 1902, 150. Inscriptions sur vases au Musée du Caire. 
Notamment la belle funéraire de l’hipparque Philotas. 

Delta. — P. Meyer étudie dans les Beilräge zur alten Geschichte, 11, 471, les 
inscriptions publiées par Botti dans le Bull. Soc. arch. Alex. de 1902. 

Wilamowitz, Berl. Silsunysb., 1902, 1093, étudie quelques inscriptions alexan- 
drines récemuwent publiées dans le Bull. Soc. arch. Alex., notamment la dédicace 
de la synagogue de Schédia (— R. Et. juiv. 45, 1611, une autre dédicace de 
synagoguc, de Gabbary, de l'an 15 (de Cléopâtre 1113), l'inscr. du cadran solaire 
zodiacal, et l'épigramme de Philoxénos (= REG 1903, 181) où il veut corriger 
ἔδευσε en 02:96. 

S. de Ricci, Wiener Studien, XXIV (1902). 236. Sur une inscription (fausse; 
dun vase en terre cuite, qui serait la copie d'une inscription authentique 
‘dédicace à Ammon par un vétéran de la TI: Cyrenaica sous Antonin). 

Khargeh. — Bissing, Bull. inst. égypt., 1901, 7. Nouvelle édition, d’après une 
photographie de Moritz, du fameux décret de Tib. lul. Alexander. 

Arvanitakis, Bull. inst. égypt., 1902, 17. Inscr. relatives au canal d'Alexandrie. 

Alexandrie. — Pfuhl, Ath. Mit{., XXVI, 210. Fragments d'une inscription 
métrique funéraire. Ib. 2172. Autre (femme ἃ la lyre) : Ntxw Τιμωνος xotr,. Ib. 274. 
ἰσιδωρα Acteu:ota flis:0:3œa:, etc. 

Th. Reinach, REG, XVI, 181, Épitaphe de Philoxéne, 3 distiques; de Sosibios 
le Magnète, 3 distiques : du jeune Sarapion, 2 distiques. 

Botti. Bull. Soc. arch. d'Alexandrie, 1902, n° 4 {= Rev. arch., 1902, IL, 439. 
Réfection du eanal a296$ χίλων l'an 3 de Titus. sous le gonverneur C. Tettius 
Africanus Cassianus Priscus. Autre canal :Philagrianos, l'an 6 de Douitien sous 
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C. Septimius Vegetus (bilingue gréco-latine). Dédicace à Adrien par Sulpicius 
Gn. f. Quirina Serenus à la suite d'une campagne dans le désert (bilingue). 

Memphis. — Maspero, Annales. de l'Égypte, 11, 285. Evous ἐχτου (Philopa- 
tor ?) sx: συναγωγῆς | τῆς γενηθεισὴς εν τω ἄνω ΑπολλωΪ]νιείωι tou πολιτευματος a: 
τῶν | ἀπὸ τῆς πόλεως Ἰδουμαιων "1 Ἐπει Δωριὼν 0 συγγενὴς καὶ otpatnyos |] και τερεὺς 
τοῦ πλήθους των μαχαιοοφόρων | εν πολλοῖς ευεργτιτηκως εφαινετο καὶ κοινηι | καὶ 
χατ᾽ ἰδιχν exxotov, εὐσεδως τε διαχείμενος | ποος τὸ θειον προθυμὼως πέπον, ται petz 
πολλης | καὶ δαψιλοῦς δαπανης τὴν τε καταλιφτν καὶ || xovtaoiv tou δτιλουμένου tepou 
χαθαπερ wat | πασι πρόδηλον ἐστιν * Εδοξεν, τας μὲν ἀλλας | ας ἔχει τιμας μένειν αυτωι 
δια βιου και ἐπιίτωνδε (9) ἀει γινομένων θυσίων ἀναγορευεσθαι αὐτωι θαλλον wata τὸν 
πατριον νομὸν [] και ἐπιταξαι τοῖς ἱερευσι χαὶ τιεροψαλταῖις | ἐπι των ὑμνων μεμνησθα: 
αὐτου, | ετι δὴ καὶ ent τῶν του πολιτευματος ευωχίων στε | φανουσθαι δια παντος εξαλ- 
λωι (1) στεφάνῳ || τὸ δε ψηφισμα ἐνγράψαντας εἰς στηλην | λιθινὴν ἀναθεῖναι εν τωι 
επιφανεστατωι | του τερου τοπωι καὶ μεταδοθηναι αὐτου αντιϊΐγραφον τωι Δωρίωνι 
tv’ εἰδὴ: nv ἐσχηχεν || προς αὐτὸν ἡ πολις εὐχαριστὸν ἀπαντησιν, 

Sakkarah (?).S. de Ricci, R. arch., 1902, IE, 145. Épitaphe de Zenodora d’Antioche, 
femme d'un soldat de la lég. Va Macedonica. 

Abydos. — Petrie, JHS, XXII, 376. Pierre de fondation ἃ Sarapis Osiris par 
Dioskoros ἐγλογιστής du nome. 

Thèbes. — Villefosse, Bull. soc. antig., 1902, 351. Catalogue gravé sur 3 colonnes, 
trouvé à Karnak. Ce sont des noms d'indigènes ayant pris part à des concours 
athlétiques (πάλαισται χρίσεως 4 παλης = παγχρατιασται χρη... —). Époque romaine. 

T. Reinach, REG, XVI, 183. Graffite de Cleoboulianos (1 distique). 

Gebel Abou Fodah (Hautc-Égypte, près de Manfalout;. — Legrain, Annales, etc., I, 
10. Graflites grecs des carrières : Aontôac HpzaxAnou τὸν xuo:ov t:uwv, etc. 

Méir (près Siout). — S. de Ricci, R. arch., 1902, 11, 98. Le graffite funéraire publié 
par Clédat (Bull. Inst, arch. or., I, 81) se doit lire : Τάφος Xatpñuovos Εὐδαίμονος 
τοῦ Διδύμου νεωτέρου. — A cette occasion S. de ἢ. montre que les n°: 4786 et 9863 
du CIG sont en copte. 

Aphrodilopolis. — ὃ. de Ricci, R. arch., 1903, II, 50. Décret mutilé rendu au nom 
de Bérénice III ou IV, en l'honneur d’un hipparque de colons. (A cette occasion 
l’auteur donne la liste des décrets égyptiens connus). 

Baouît. — ὃ. de Ricci, R. arch., 1902, 1], 184. — Inscr. peinte, eulogie de l'ar- 
chiprètre Callinicos du bourg de E...ria, nome de Panopolis. 

Esneh. — S. de Ricci, R. arch., 1902, II, 146. Épitaphe chrétienne de l'an 946. 

Philé. — Borchardt, Jahrbuch, 1903, 84. Dédicaces du temple d'Auguste. 

Denderah. — CI. Ganneau, Recueil, V, 300. Inscr. gréco-palmyrénienne. 

Fayoum. — El Yaouta (Dionysias?), à 2 heures de l'extrémité 5. du Birket. 
Daressy, Annales, etc., 1, 45 (= Archiv, 1Π|, 135). Fragments de dédicaces ptolé- 
maiques sur des autels. 

Medinet en Nahas (Magdola). — Jouguet, CR Ac. Inscr. 1902, 353. Dédicaces au 
grand dieu Heron (Hpuv) sous Evergète ΕΠ οἱ Ptol. Alexandre Her. 

Medinet-Ghoran. — Jouguet, BCH, XXV, 319 suiv. P. 400. Graffites d'un temple 
(Κωσμα Βαρθωλομε.). 


(1) Faute pour θαλλωι. 
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Kelabcheh (Talmis). CI. Ganneau, Recueil, V, 86. Dans CIG, 5057, 1. 10, lire καὶ 
Μαμδογαίου καὶ Ῥούφου. 


AFRIQUE 


Monceaux, R. arch., 1903, 11, 64 suiv. 240 suiv. Corpus des inscr. grecques 
chrétiennes d'Afrique (119 courts textes). 
Carthage. — Berger, CR Ac. Inscr., 1903, 194 et 388. Vase en plomb avec inscr. 


bilingue AEO'A SISHAMT (Ὁ). 
Théodore Rkeinacu. 


ACTES DE L'ASSOCIATION 


Séances du Comité. 


7 janvier 1904. — Présidence de M. Edm. Pottier, président de l'Association. 

Membre décédé : M. Ouvré, professeur à l'Université de Bordeaux. 

Membres nouveaux : MM. Paul Prévost, professeur au lycée de Constantine; 
P. Boudreaux, élève de l'École des Hautes-Études, à Paris; Cambas, avocat à 
Alexandrie ; Aristote Prazzica, à Alexandrie. 

M. Diehl continue sa communication, commencée à la séance précédente, sur 
Tart chrétien d'Asie Mineure d'après l’ouvrage de M. Strzygowski. Il rappelle 
d'abord que MM. Choisy, Courajod et Enlart ont déjà émis sur plusieurs points 
des idées analogues à celles que soutient ce savant. Il examine ensuite si l’in- 
fluence de l’art anatolien a été aussi considérable que le veut M. Strzygowski sur 
l'art byzantin d'abord, et ensuite sur les origines de l'art roman. Il constate que 
les édifices élevés sur le haut plateau anatolien paraissent n'avoir contribué que 
faiblement au développement de l'art byzantin postérieur. 11 met en lumière le 
rôle joué par Constantinople, dis l'époque de Constantin, et ensuite au ve et au 
vic siècle. Il discute enfin la thèse de M. Strzygowski sur les origines de l’art 
roman. Sans doute il y a entre les monuments de cet art et ceux de la Syrie du 
Nord des analogies déjà constatées par M. de Vogüé et par Viollet-Leduc. Mais 
faut-il croire que dès le iv° ou le ve siècle les formes créées en Orient aient 
passé en Occident, pour y préparer, dans un avenir lointain, celles de l'art 
roinan? M. Strzygowski n'en peut fournir aucune preuve, et la question est trop 
grave pour qu'on puisse s'en tenir à des possibilités. N'est-il pas adinissible que 
l'on soit arrivé en Occident, plus tard qu'en Orient, mais indépendamment de 
toute influence, à créer des formes analogues aux formes de l'art oriental ? La 
thèse de M. Strzygowski est donc trop exclusive. Mais son livre établit solide- 
ment un fait incontestable : c'est que, dans l'étude des origines de l'art chrétien 
et byzantin, il faut cesser de regarder uniquement vers Rome; il faut aussi tour- 
ner les yeux vers l'Orient hellénistique, Égypte, Syrie, Asie-Mineure. Il restera à 
préciser le rôle de chacune de ces régions. 

M. Mazon donne lecture d'une communication sur la structure d'une comédie 
grecque. Cette structure, à l'époque de Cratinos, d'Aristophane et d'Eupolis, est 
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soumise à des lois très régulières, quelle que soit la fantaisie des poètes. Toute 
comédie se divise en deux parties, l'action proprement dite se développant dans 
la première, à laquelle le chœur prend lui-même une part active, la seconde 
étant composée d'une succession de tableaux séparés par des intermèdes qui 
sont au contraire des s{asima. La première partie comprend le prologue, πάρο- 
δος, l'agon, une courte scène qui sert à la fois de conclusion aux précédentes et 
de prologue à la seconde partie. Puis vient la parabase. La deuxième partie. 
moins animée, peut prendre des formes diverses, dont la plus intéressante est 
celle de scènes parallèles, telle qu'on la trouve dans les Acharniens; elle se ter- 
mine par l'exodos. M. Mazon étudie particulièrement le prologue, qui se com- 
pose d'une sorte de parade, d'un boniment où est exposé le sujet de la pièce, 
d'une scène où l'action s'engage, le thème qui vient d'être exposé étant réalisé 
sous une forme concrète; l'agon, où il distingue deux éléments, un combat 
véritable et une discussion logique: la parabase, au sujet de laquelle il main- 
tient qu'elle a toujours dû occuper la place au milieu de la comédie, et qu'elle 
n'a puètre primitivement ni un prologue ni un épilogue. Il termine en remar- 
quant combien il est inexact de dire que la comédie s'est constituée sur le modéle 
de la tragédie. Telle qu'elle vient d'être définie, elle laisse entrevoir, à travers la 
structure classique, quelque chose de ses origines. Les éléments les plus anciens 
sont la parodos et la bataille, engagée primitivement entre le cortège du χῶμος 
et un compère. 

M. Maurice Croiset pense que ce plan, qui est celui des comédies à thèse, con- 
viendrait moins bien aux parodies mythologiques ou tragiques. 

4 février 1904. — Présidence de M. Edm. Pottier, président de l'Association. 

Membres décédés : Mgr Bimpos, M. Dimitzas, M. Groussard. 

Membres nouveaux : M. Marcel Vernet, M. le Dr Dem. Zahnas, à Salonique. 

M. Th. Reinach appelle de nouveau l'attention de la Société sur le texte de 
Diodore relatif à la date initiale du calendrier de Méton. Dans une communica- 
tion précédente, publiée dans la Revue, M. Oppert avait proposé de corriger dans 
ce texte le mot τρισχαιδεχάτας en τρισχαιδεχάτου, pour que le nouveau cycle com- 
mencât, non le 13° jour du mois Scirophorion, mais le 145 jour de ce mois, qui 
cette année-là se trouvait être le 13° du calendrier athénien. M. Th. Reinach avait 
alors défendu la donnée fournie par Diodore, en s'appuyant sur l'hypothèse que 
le solstice d'été avait coïncidé avec le 13 Scirophorion. Or cette hypothëse se 
trouve aujourd'hui confirmée par la découverte d'un document épigraphique 
dont M. Diels a donné récemment connaissance à l'Académie de Berlin : c'est un 
calendrier perpétuel, ou παράπηγμα, qui date du nue siècle avant J.-C. La descrip- 
tion de ce monument, trouvé dans les fouilles de Milet, fournit à M. Th. Reinach 
l'occasion d'expliquer précisément le nom de παράπτγμα donné à ces sortes de 
calendriers, et aussi de constater, par un témoignage indiscutable, la coïncidence 
du solstice d'été avec le 13 Scirophorion pendant l'année de la réforme de Méton. 

Un autre texte de Diodore (frgt. XL 5.3) a été étudié récemment par M. Bloch 
dans les Mélanges Boissier. Mais M. Bloch n'avait pas eu connaissance d’une col- 
lation de ce texte, faite par Herwerden, et publiée dans le Spicilegium Vaticanum 
en 1860. Une leçon certaine, Κύντον Κάτλον, au lieu de Κόιντον Κατιλίναν, change 
totalement les conditions du problème que M. Bloch s'était posé, sur l'attitude de 
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Cicéron dans le Sénat le jour où il improvisa contre Catilina la première de ses 
harangues. 

M. Paul Girard commence la lecture d'une étude sur la trilogie dans Euripide: 

Séance extraordinaire du 39 février 1904. — Présidence de M. Edm. Pottier, 
président de l'Association. 

Le Président expose l'objet spécial de cette réunion extraordinaire, à savoir la 
déclaration d'acceptation du legs Pélicier, et soumet au vote du Comité la décla- 
ration suivante : 

Le Comité de l'Association pour l'encouragement des études grecques en 
France, réuni sur la convocation expresse du Président, 

Vu la lettre du 18 avril 1903 par laquelle ΜῈ Faroux, notaire à Paris, informe 
M. le Président d'un legs de 6,000 francs fait à l'Association par M. Pélicier, archi- 
viste à Châlons-sur-Marne, décédé le 27 mars 1908; 

Vu la clause du testament olographe contenant le dit legs; 

Vu la loi du 4 février 1901 et notamment l’article 8 de la dite loi; 

Attendu que le legs dont il s'agit est pur et simple, que le testateur déclare 
expressément n'imposer à l'Association aucune charge déterminée et s'en remettre 
à l'Association elle-même pour disposer de la somme léguée dans l'intérêt de la 
science ; 

Que dès lors l'acceptation du dit legs ne peut être qu'avantageuse pour l'Asso- 
ciation ; 

Déclare accepter le legs dont il s'agit; 

Donne en tant que de besoin tous pouvoirs à M. le Président pour faire les 
démarches nécessaires à l'effet d'obtenir l'autorisation administrative exigée par 
la loi ; 

Et décide que les fonds seront employés soit aux publications de la Société soit 
aux encouragements qu'elle donne aux études grecques. 

Cette déclaration est votée à l’unanimité par tous les membres présents. 

Le Président annonce au Comité que la Société nationale des Antiquaires de 
France, par l'organe de M. Héron de Villefosse, invite l'Association à se faire 
représenter à la séance solennelle du 11 avril prochain, au Musée du Louvre. 
L'Association sera représentée par M. Paul Tannery, vice-président. 

La séance générale de l'Association est fixée au 5 mai. 

3 mars 1904. — Présidence de M. Edm. Pottier. 

Membres décédés : MM. Goldschmidt (Léopold) et Saraphis (Aristide). 

Membres nouveaux : M. l'abbé Berthier, MM. Déonna, Loizon, Schwab et 
Watelin. | 

M. Paul Girard continue la lecture de son étude sur la trilogie dans Euripide. 
Après avoir déterminé la date et les conditions du dernier voyage d'Euripide en 
Macédoine, M. Girard avait démontré, dans sa précédente communication, com- 
ment le poëte athénien avait composé trois tragédies pendant son séjour auprès 
du roi Archélaos, à savoir les Bacchantes, Iphigénie à Aulis et Alcméon. C'est le 
lien trilogique entre ces trois pièces qu'il se propose maintenant de chercher et 
de définir. Ce lien entre des sujets par eux-mêmes si différents ne saurait consis- 
ter dans certaines ressemblances extérieures de composition; c'est un lien 
intime qui les unit, c'est-à-dire une pensée unique du poëte, et cette pensée peut 
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se traduire ainsi : la révolte du philosophe contre les excès auxquels peut con- 
duire la religion. M. Girard analyse successivement, à ce point de vue, les Bac- 
chantes et l'Iphigénie; il s'efforce de dégager la pensée propre du poëte à travers 
les développements dramatiques qui la dissimulent et la transforment; il exa- 
mine les objections qu'on pourrait faire à son hypothèse; mais il y répond par 
des arguments tirés de la nature même du génie d'Euripide ct de sa manière 
ordinaire de composer ses drames. Les fragments d'Alcméon, quoique beaucoup 
trop rares, permettent d’entrevoir dans cette pièce une idée analogue à celle 
d'Iphigénie et des Bacchantes. Les autres trilogies d'Euripide étaient sans doute 
réunies par un lien du même genre. 
MM. Maurice Croiset et Th. Reinach présentent à ce sujet quelques observations. 
Le secrétaire, 
Am. Hauverre. 


OUVRAGES OFFERTS A L'ASSOCIATION 


dans les séances de janvier à mars 190. 


SVORONOS, Les Musées d’Athènes (t. 1). Athènes, 1903. 

STICKNEY (T.), Les sentences dans la poésie grecque d’Homère à Euri- 
pide. Paris, 1903. 

N. A. BÉIS, Δημώδη ἄσματα Φιγαλίας. Athènes, 1903. 

SERRUYS, Catalogue des manuscrits grecs conservés au gymnase grec 
de Salonique. Paris, 1903. 

RUELLE (Ch.-Em.), Quelques notes sur Aétius d’Amida. Paris, 1903. 

SOTIRIADES (G.), Das Schlachtfeld von Chäronea (extrait des Mitth. d. d. 
arch. Instiluts in Athen,t. XXVIIL, 1903). 

XANTHOUDIDIS (St. A.), Xototiaviual ἀρχαιότητες ἐκ Κρήτης, 1903. 

Du même, Χριστιανικαὶ ἐπιγραφαὶ Κρήτης. Athènes, 1903. 

REDIADIS (Pericles), Der Astrolabos von Antikythera, Athènes, 1903. 

STÉPHANOPOLI (Jeanne Z.), Trente-deux ans de propagande roumaine en 
Macédoine, Athènes, 1903. 

DARESTE (R.), Les anciennes coutumes albanaises (extrait de la Nouvelle 
Revue historique du droit). Paris, 1904. 

ADAMANTIOS I. ADAMANTIOU, Τὸ οἴκημα παρὰ Βυζαντινοῖς (extrait du Δελτίον 
τῆς ἱστορικῆς καὶ ἐθνολογικῆς ᾿Ἑταιοείας τῆς Ἑλλάδος, t. VI), 1904. 

Périodiques divers. 
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La Revue rend compte, à cette place, de tous les ouvrages relatifs aux 
études helléniques ou à la Grèce moderne, dont uN exemplaire sera 
adressé au bureau de la Rédaction, chez M. Leroux, éditeur, 28, rue 


Bonaparte. 


Les ouvrages dont les auteurs font hommage à l'Association pour 
l'encouragement des Études grecques ne seront analysés dans cette 
bibliographie que s'il en est envoyé DEUX exemplaires, l'un devant 
rester à la Bibliothèque de l'Association, et l’autre devant être remis à 


l'auteur du compte rendu. 


23. J. G. C. ANDERSON. Studia Pon- 
fica. 1. À journey of exploration in 
Pontus. Bruxelles, Lamertin, 1903. 
In-8°, 104 p. 

Asia Minor (Murray’s handy classical 
maps). London, Murray, 1903. 


MM. Anderson et Cumont ont eu 
l'heureuse idée d'associer leurs notes 
de voyage et leurs efforts pour nous 
donner une description complète de la 
province romaine de Pont. Ce preinier 
fascicule, dû à l'explorateur anglais 
seul, décrit les importants itinéraires 
parcourus par lui en 1899 dans le Sud- 
Ouest et le Sud du pays. Il ἃ ainsi re- 
connu les routes impériales de Césarte 
à Amisus, et d'Ancyre {via Andrapa et 
Néocésarte) à Satala et aux sources de 
l'Euphrate, cette dernitre restée une 
artère importante au moyen âge. 
M. Anderson a définitivement identifié 
les sites de Etonean, Mithridation (Eua- 
gina}, Eupatoria (Magnopolis), Andrapa 
(Neoclaudiopolis) et discuté avec autant 
d'érudition que de ciarté plusieurs au- 


tres localisations. Le livre est illustré 
de nombreux clichés et de cartes sans 
prétention. — L'incorporation de ces ré- 
sultats et d'autres, acquis dans ces der- 
nières années, assure une valeur parti- 
culière à la carte d'Asie-Mineure au 
2,500,000e due au méme auteur. Le figuré 
des altitudes par des teintes plates de 
diverses couleurs, le tracé des routes 
distinguées selon leur importance, la 
finesse et la netteté des caractères 
achèvent de donner à cette carte un 
agrément peu ordinaire. Ajoutons 
qu'elle tient plus que son titre, car on 
y trouve figurées avec le mème détail 
l'ile de Chypre et la Syrie du Nord. Je 
ne crois pas qu'un soit autorisé à appe- 
ler Monts Olympes la chaîne de Céry- 
nées ; Strabon ne donne qu'au promon- 
loire le nom d'Olympe et laisse la 
montagne anonÿine. 
T.R. 
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24. ARISTOTELIS Ethica Nicomachea. 
Recognovit Ε΄. Susemihl. Ed. alteram 


curavit O. Apelt. Leipzig, Teubner, 


1903, in-8°. xx1x-280 p. 


Cette édition ne diffère guère de la 
précédente (1880) que par des détails 
typographiques : suppression de sigles 
obscurs (I! I? qui désignaient l'accord 
de plusieurs manuscrits) et de crochets 
inutiles etc., L'apparat critique a subi 
quelques élagages et une nouvelle col- 
lation du ms. capital Kb (Laurentianus) 
par R. Schæll a permis de rectifier 
quelques erreurs. Parmi les corrections 
personnelles du nouvel éditeur il faut 
uoter IV, 4 (p. 1122 b, 12) οἷον mesétrnto;: 
(cod. μέγεθος) περὶ ταῦτα τῆς ἐλευθεριό- 
τῆτος obsrs. Mais je ne saurais approu- 
ver dans VI, 10 (1142 b, 19) la conjec- 
ture εἰ δεινός pour ἰδεῖν des manuscrits. 
La notice bibliographique (p. χα suiv.) 
a été fort augmentée et disposée dans 
un ordre excellent. | 

Hi. G. 


25. ARISTOTELIS Πολιτεία ᾿Αθηναίων. 
Quartum edidit F. Blass. Leipzig, 
Teubner. 1903. In-12, xxx-161 p. 


Nouvelle édition soigneusement te- 
nue au courant de tous les travaux 
de la critique. Il est regrettable 
que B. n'ait pas pu profiter de la 
monumentale édition que M. Kenyon 
vient de faire paraître dans l'Aristote 
de l'Académie de Berlin et où les der- 
aiers chapitres (64-69) apparaissent sous 
une forme si nouvelle; de même au 
ch. 6, 3 il n'a pas connu l'excellente 
correction φανεροῖς pour ἀναξίοις. En re- 
vanche il a accepté la plupart des nou- 
velles lectures de Wilcken, quelques- 
unes seulement in ertremis (αὐτοῦ, 4, 
1; cf. p. 118), mais il résiste à ses 
conclusions, qui sont aussi les miennes, 
sur l'interpolation du c. 4 et de plu- 
sieurs autres morceaux. Un appendice 
de 35 p. est consacré à des discussions 
assez étendues sur différents passages ; 
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l'emploi en aurait été singulièrement 
facilité par l'indication en titre cou- 
rant des 88 visés. Et l’on ne saurait 
approuver l'usage qu'y fait M. B., 
comme critérium de ses propres con- 
jectures ou de celles d'autrui, des pré- 
tendues lois rythmiques longuement 
exposées dans la préface (p. xvi-xxv, 
et qui ne reposent sur aucun fonde- 
ment solide. 
T.R. 


26. BÉRARD { Victor). Les Phéniciens el 
l'Odyssée. 2 vol. 600 et 640 p. In-8° 
jésus. Colin, 1902-1903. 


Le compte rendu du grand ouvrage 
de M. B. peut se répartir sous trois 
chefs : 4° la méthode ; 2° l'application 
de la méthode; 3° l'hypothèse qui a 
dominé cette application. 

La méthode, signalée par G. Hirsch- 
feld dans son mémoire sur les « Types 
d'établissements grecs dans l'anti- 
quité » (Mélanges Curtius), n'avait ja- 
mais encore été mise en œuvre avec 
cette ampleur. Sous le nom qu'il lui a 
donné : {opologie, M. B. en a le pre- 
mier fixé le principe et indiqué quel- 
ques lois. Le principe est incontestable : 
les habitats humains sont soumis à des 
lois qui dérivent de la nature même de 
leur milieu et de leur destination. Les 
lois particulières expliquent ingénieu- 
sement quelques groupes de faits topo- 
logiques, mais sont discutables comme 
toute explication qui, conçue pour ré- 
pondre à quelques cas particuliers, 
aspire à s'ériger en règle pour tous les 
faits similaires possibles. Voici la loi 
des isthmes : plutôt que de longer les 
côtes avancées où la mer se déchaîne, 
les marines primitives préfèrent trans- 
porter leurs marchandises par les cou- 
loirs naturels que les vallées fluviales 
ou autres ouvrent entre deux mers; 
des redevances prélevées sur le transit, 
les villes fortes qui dominent ces pas- 
sages tirent leur fortune et leur re- 
nom : telles Ilion entre l'Égée et l'Hel- 
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lespont, Mycènes οἱ Tirynthe entre les 
golfes d'Argos et de Corinthe, Thèbes 
entre l'Euripe et le Saronique, Corinthe 
et Mégare sur leur isthme, Sparte et 
Phères sur la grande voie transpélo- 
ponnésienne que tracent, de Gythion à 
Pylos, les vallées de l'Eurotas et de 
l'Alphée. 

Voici maintenant le groupe des lois 
qui doninent l'histoire des ports pri- 
milifs. 118 ne se développent jamais au 
fond mais au devant des golfes bien 
fermés qu'affectionnent nos marines 
actuelles, mais où les marines ancien- 
nes, tout vent masqué, ne peuvent 
s'avancer que par un rude travail de 
rames : aussi n'est-ce qu'après Thémis- 
tocle qu'on préféra la belle rade close 
du Pirée à la baie foraine de Phalére. 
Les embouchures des fleuves, ces 
grandes voies du commerce naturel, 
ont toujours appelé les grands ports, 
mais à quelque distance, car, à l'état 
naturel, les fleuves ont de désastreux 
débordements; ce danger évité, reste 
celui, presque inévitable, de l'ensable- 
ment : ainsi Milet, fermé par les boues 
du Méandre, fait place à Éphèse qu'obs- 
truent celles du Caystre, à qui succède 
Smyrne, dont on peut prévoir qu'à son 
tour, si l’industrie humaine n'en écarte 
la fatalité naturelle, les boues de l'Her- 
mos tariront l’activité. Aussi n'est-ce 
point sur les estuaires que s'établissent 
de préférence les ports primitifs, mais 
à leur limite extérieure, sur le premier 
promontoire favorable ou l'tlot côtier : 
Érythrées, Clazomènes, Phocée. Lors- 
qu'un port échappe à ces lois, s’il 
s'étend en pleines bouches d'un fleuve 
marécageux, c'est qu'il suppose, lut- 
tant contre les lois naturelles, des vo- 
lontés et des nécessités humaines : 
ainsi Ostie implique Rome; s'il se 
dresse isolé sur une côte escarpée loin 
de toute roule qui marche vers l'inté- 
rieur, c'est que son objet n'est point le 
négoce, mais de renfermer et de dé- 
fendre ce qui a été négocié ailleurs : 
ce sont les [165 de Tyr ou de Syracuse 
avant que, changeant de caracttre, 
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leurs cités débordent sur le continent 
voisin; ce sont Gadès, Monaco, Motyé, 
Soloeis, Panormos, ces Aden et ces 
Gibraltar de la thalassocratie phéni- 
cienne. 

Ainsi comprise, la topologie peut 
aspirer à devenir à la topographie ce 
qne la géologie est à la géographie, la 
science historique et sociale, à côté de 
la science purement descriptive et 
statistique, une vraie science des sites, 
« ne nous donnant pas seulement l'as- 
pect des lieux avec leur situation ré- 
ciproque, leurs moyens de communica- 
tion ou les obstacles intermédiaires, 
mais qui est capable de nous expliquer 
l'histoire particulière des différents 
habitats, leur origine, leur raison 
d'être et le rôle de chacun dans l'his- 
toire générale ». C'est elle, pense 
M. B., qui résoudra le problème des 
origines grecques. Il faut donc, pour 
faire l'histoire d'un site, en étudier la 
structure, le voisinage, les produits, 
etc., — surtout les dénominations suc- 
cessives qui toujours peuvent retenir 
et révéler quelque trace de ceux qui 
les donnèrent. C'est le tâche de la (0- 
ponymie. Seule elle peut nous rensei- 
gner avec exactitude sur les couches 
superposées de la stratigraphie histo- 
rique de la Méditerranée. Lorsqu'en 
effet un navigateur se trouve en face 
d’un lieu déjà nommé, quatre opé- 
rations sont seules possibles : 19 il 
transcrit le nom tel qu'il le perçoit; 
20 il modifie le nom, qu'il ne peut se 
résoudre à ne pas comprendre, de ma- 
nière à lui donner dans sa propre 
langue un aspect qui présente moins 
d'étrangeté, à ses oreilles pour le son, 
à sonesprit pour le sens : Hymetlos 
devient 11 Matto, Menoukha (la halte) 
devient (selon M. B.) tantôt le port 
d'Héraciès Monoikos, tantôt Minoa 
« la ville de Minos νυν; 3° il peut être 
frappé dans sa vision du lieu ou bien 
par une particularité différente de 
celle qui a frappé ses prédécesseurs : 
le volcan de Stromboli, sera l'île poin- 
tante pour les Phéniciens (Ai-oliè), l'île 
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circulaire pour les Hellènes (Séron- 
guié); ou bien 4° par la même parti- 
cularité, en sorte que Kara-Bouroun 
traduit Mavro-Lithion que traduisent 
sans s’en rendre compte Pietra-Nera 
ou Pierre Noire; à côté de cette tra- 
duction inconsciente il y a la traduc- 
tion consciente : Monte-Matto traduit 
par les Turcs Deli-Dagh, par les Grecs 
Trélo-Vouno. Ce dernier procédé repré- 
sente ,pour M. B., le procédé général 
dans l'antiquité. Les Grecs auraient 
trouvé tous les lieux qui peuvent tre 
utiles à des thalassocrates déjà nommés 
par les Phéniciens : en arrivant à l'île 
de l'Écume, de La Tête, de la Table, les 
Grecs auraient compris et traduit aus- 
sitôt les noms phéniciens (de noms in- 
digènes il n'est guère question pour 
M. B.) : Kasos, Samos, Paxos, en Akme, 
Kephallénia, Plateia ; ils auraient con- 
tinué à employer le terme sémitique 
muni d'une terminaison hellénique, 
concurremment avec sa traduction 
grecque. Le procédé, loin d'être natu- 
rel et général, comme le pense M. B., 
est tout artificiel et dicté, lorsqu'il se 
produit, par des raisons poliliques. 1] 
n'y a de vraisemblable que les traduc- 
tions inconscientes. Encore ne sont- 
elles pas un procédé aussi usité que 
celui de l’assimilation avec toutes ses 
modalités, depuis la transcription pure 
et simple jusqu'au calembour d'étymo- 
logie populaire. M. B. n'a pas voulu le 
voir; partout il a montré les Grecs tra- 
duisant les noms phéniciens, tout en 
les transcrivant (oin-otr'a, æil du cer- 
cle est transcrit par Oinotriens et tra- 
duit par Kyklopes). Sur cette théorie 
erronée ou très exagérée des doublets 
gréco-sémitiques repose son hypo- 
thèse littéraire ; on voit qu'elle branle 
par la base. 

Partout et toujours, affirme-t-il, les 
Phéniciens ont précédé les Hellènes; 
ils ont donné leurs noms aux lieux; les 
Hellènes n’ont fait quetraduire. Comme 
les Hellènes ont suivi leurs éducateurs 
sémitiques, Homère 8 suivi un original 
sémitique. Un périple phénicien ἃ 
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servi de trame à l'Odyssée et on peut 
le reconstituer à travers le poème que 
trois procédés surtout ont transformé : 
19 animation de l’inanimé et formation 
de l'informe (Œil-Rond des volcans de 
Campanie transformé en kyklope Poly- 
phème, le géant à l'unique œil-rond); 
2° remplacement des rapports physi- 
ques des lieux par les rapports généa- 
logiques des êtres mythiques en qui 
ils ont été mués (Kirké, l’Épervière 
personnifiée, est fille du Vautour, Vullur- 
nus-Persè situé au dessus d'elle, sœur 
de l'Aiglon, Kaïéta-Aiétès); 3° groupe- 
ment-sur un seul point des traits indi- 
qués par le périple dans toute une ré- 
gion pour y concentrer comme un ta- 
bleau d'ensemble de la région. (Kalypso 
prend les forêts, les vignes et les sour- 
ces des côtes voisines ; Kirké le pou- 
voir magique et les prisons d'Anxur, 
les fauves de Feronia, l’épithète d’océa- 
nienne de sa voisine Ponza). De pareils 
procédés ont dû ètre employés en effet 
pour transformer tel ou tel récit de 
marins, mais pourquoi supposer que 
ces marins fussent Phéniciens et non 
Grecs? L'hypothèse du périple phéni- 
cien repose sur deux affirmations éga- 
lement téméraires : 1° Tous les noms 
de lieux qu'on trouve dans l'Odyssée, 
tous les noms de personnes qui ne sont 
que des noms de lieux anthropomor- 
phisés, seraient transcrits ou traduits 
du phénicien. — Sans doute cette théo- 
rie peut se trouver par endroits véri- 
fiée grâce à des circonstances toutes 
particulières (Charybde et Skylla, 
iuexplicables en grec et que les Phéni- 
ciens ont dû nommer avant les grecs, 
peuvent transcrire : skoul'a kral'a, la 
pierre coupée et khar oubed, le trou de 
la perte). Mais il faut faire d'incessantes 
et inutiles violences à l'histoire comme 
à l’étymologie pour démontrer partout 
la priorité du phénicien sur le grec; 
20 L'Odyssée a été composée ou plutôt 
transposée par un aède de génie, auquel 
on peut conserver le nom d'Homère, 
vers 850 à la cour des Néléides de Mi- 
let; ceux-ci, originaires de Pylos, en 
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avaient gardé force traditions qui 
suffisent, selon M. Bérard, à expli- 
quer l'exactitude des descriptions du 
voyage de Télémaque et du royaume 
d'Ulysse. Cette exactitude, il veut la 
montrer aussi grande dans les mers 
d'Italie et d'Espagne. Or, l'on ne peut 
admettre, dit-il, qu'aucune marine 
grecque connût alors l'Espagne, et 
Ogygie doit être identifiée avec Péréjil, 
tle stratégiquemeut importante aux 
Colonnes d'Hercule et dont les Phéni- 
ciens avaiént dû s'assurer la posses- 
sion. Donc il faut supposer un périple 
phénicien où Homère aura puisé. tout 
ce qu'il en dit puisqu'il ne peut le 
connaître autrement. Mais rien ne 
prouve 1° que l'Odyssée ait été compo- 
sée en une fois, en un seul endroit, par 
un seul homme ; 2° que cette compasi- 
tion ait eu lieu à Milet en 850; 3° que 
les Grecs ne connussent point à cette 
date les mers d'Espagne même vague- 
ment (1): 4 qu'il y ait dans Homère 
plus qu'une connaissance vague de 
cette région, 5° qu'Ogygie doive être 
localisée à Péréjil. 

Avec l'hypothèse sémilique de M. B. 
s'eflondre une trop grande partie de 
l'œuvre où il a appliqué son excellente 
méthode topologique. Les localisations 
de Kalypso à Péréjil, des Laistrygons 
derrière la Maddalena {côte sarde du 
détroit de Bonifacio), ne semblent pas 
défendables. Les reconstitutions du 
royaume d'Ulysse (Zakynthos-Zante, 
Samé-Képhalonie, Doulichion-Mega- 
uisi, Astéris-Daskalio, Ithaque-Théaki, 
Leukas-Sainte-Maure, Taphos et son 
royaume — Dragonara et les Échinades), 
surtout du voyage de Télémaque (de 
la Pylos Triphylienne de Nestor, Sami- 
kon actuel, par Phères, Nerovitza ac- 
tuel, à la Sparte de Ménélas) semblent 
plus plausibles. La plupart des iden- 
tifications : Phéaciens à Corfou, Loto- 
phages à Djerba, Kyÿklopes aux volcans 


.1} Je me permets de rappeler ici mon travail 
sur l'Espagne chez Homère (Revue celtiqur, XN) 
qui paraît avoir échappé à M. Bérard (T. R.) 
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de Campanie, Sirènes aux Galli, Plank- 
tai à Salina, Aiolos à Stromboli, tle du 
Soleil au cap Schizzo, ile de Kirkè au 
Monte-Circeo, les deux Pays des Morts 
aux deux Ploutlonions, — celui de l'A- 
chéron (Thesprotie-Epire), et celui du 
Lucrin (Kimmérie-Campanie) — ont été 
vraies à un certain moment et pour 
certains navigateurs; rien ne prouve 
qu'elles soient primitives, uniques et 
absolues. M. B. a réussi à démontrer 
qu'il n'y avait pas dans la géographie 
odysséenne que de la fantaisie, mais 
aussi beaucoup de vérité; il n’a pas 
réussi à démontrer qu'il n'y avait que de 
la vérité dans cette géographie, aucune 
fantaisie. Il a bien vu que l'Odyssée 
peut et doit servir de document pour 
reconstituer l'état de la Méditerranée 
dans la période où les Hellènes com- 
mencent à dépasser les mers de Grèce ; 
il n'a pas voulu voir que la plupart de 
ses épisodes étaient fabuleux en même 
temps qu'historiques : fabnleux en ce 
sens qu'ils out dù vivre longtemps dans 
le folk-lore hellène, sans détermina- 
tion précise ni de lieu ni de personne, 
en gestation séculaire dans l'imagina- 
tion des peuplades maritimes qui les 
ont produits, avant de venir se cris- 
talliser autour du nostos d'Ulysse; his- 
toriques en ce sens qu'à chaque nou- 
velle expédition maritime, des détails 
nouveaux et vrais, pris dans la réalité 
des lieux et des mœurs, venaient se 
superposer au vieux fonds légendaire. 
Ainsi la fable odysséenne est toute 
pénétrée d'histoire et on peut retrou- 
ver dans l'Odyssée à la fois l'état d’es- 
prit et d'imagination, l'état social et 
les connaissances du peuple qui l'a 
produite, ce qu'il a pensé et imaginé, ce 
qu'il a vu et su. Pour M. B., sous peine 
de faire une {éralologie, Homère n'a pu 
s'écarter de son périple original; il a 
voulu retrouver dans l'Odyssée cette 
exactitude géographique jusque dans 
les moindres détails que comporte 
sans doute le périple d'un Skylax, 
mais non point l'Odyssée d'Homére. ἢ} 
a méconnu cette double vérité fonda- 
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mentale : l'esprit humain est si porté à 
tout embellir de légendes qu'il les 
transporte incessamment dans ia réa- 
lité; l'imagination humaine est si 
courte que, même dans ses plus har- 
dies envolées, elle traîne après elle 
beaucoup de réalité. Ce n'est que bien 
pénétré de cette vérité, qu'il faut, avec 
M. B., envisager et étudier l'Odyssée 
comme un document historique et géo- 
graphique. Qu'elle peut servir de pa- 
reil document, c'est ce qu'il a définiti- 
vement établi. Ce qui restera, en outre 
de son livre, c'est d'abord une méthode 
originale qui met en œuvre une nou- 
velle branche de la science historique; 
c’est ensuite un immense travail, extra 
et circum-homérique pour ainsi dire, 
qui a mis en définitive lumière tout ce 
qui dans l'Odyssée a rapport à la vie 
maritime et commerciale, et renouvelé 
ainsi l'étude des realia odysséennes 
en nous donnant enfin cet Homerus 
naulicus qu'on réclamait depuis si 
longtemps. Ajoutons enfin, ce à quoi 
doivent s'attendre tous les lecteurs des 
ouvrages de M. B., que le livre est écrit 
avec charme, couleur et humour, qu'il 
abonde en aperçus originaux et en di- 
gressions piquantes; l'illustration, sans 
être toujours très topique, en fait un 
des plus beaux et des plus intéressants 
ouvrages qui aient été publiés depuis 
longtemps sur l'antiquité. 
A.-J. ἈΕΙΝΑΘΗ. 


21. À. BOHLER. Sophistæ anonymi 
Protreptici fragmenta instaurata, il- 
luslrata (thèse de Strasbourg. Leip- 
zig, Fock, 1903). 


M. Bohler, élève de MM. Bruno Keil 
et Reitzenstein, étudie dans cette thèse 
quelques fragments publiés pour la 
première fois par Cramer (Anecdola 
Parisina, 1, 165-80), et qui se trouvent 
dans certains de nos manuscrits de 
Stobée. Muni, grâce à l'obligeance de 
MM. Lebègue et Wheeler, de collations 
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par Cramer, il y ajoute les lecons d'un 
Laurentianus et de deux Vaticani. Dans 
le plus important des morceaux en 
question, il voit un débris d'un Pro- 
treptique, dont il fixe la date, — par une 
étude très précise de la langue et du 
style, — vers le milieu du n° siècle 
après J.-C. (125-150 environ). Ces con- 
clusions sont assez vraisemblables; le 
texte, d'intérêt d'ailleurs assez mé- 
diocre, est publié avec soin, et accom- 
pagné d'un bon commentaire ; tout ce 
travail est conduit avec méthode; c'est 
un très honorable début. 
À. Pcecu. 


28. Fran: BOLL. Sphaera. Leipzig, 
Teubner, 1903. In-8°, x11-564 p. 6 pl. 


Dans la première partie de ce savant 
travail M. B. publie une série de tex- 
tes inédits relatifs à la théorie des 
rapavatéAhovtes, c'est-à-dire à lin- 
fluence exercée par les constellations 
ou fixes qui se lèvent en même temps 
que les signes du Zodiaque, ou les ac- 
compagnent à leur culmination supé- 
rieure, à leur coucher, à leur culmi- 
nation inférieure. Les constellations 
mentionnées dans ces textes ne sont 
pas uniquement les 48 de Ptolémée : 
leur nombre s'élève à près de 150, 
dont beaucoup portent des noms bi- 
zarres, Laboureur Taurocéphale, No- 
cher de l'Achéron, etc. Presque tous 
ces textes dérivent de l'ouvrage de 
Teukros le Babylonien (1er siècle après 
.-C.), qui paraît avoir puisé largement 
dans les astrologies « barbares ». 
Nombre de ses constellations non hel- 
helléniques se retrouvent figurées sur 
les zodiaques de Denderah, qui sont de 
cette époque, comme l'a montré Le- 
tronne, et que les textes de Teukros 
achèvent d'expliquer; le reste vient 
probablement en majeure partie de 
Chaldée ; il en est ainsi peut-être même 
du Dodecaoros, série de 12 animaux 
représentant les astérismes de l'éclip- 


nouvelles des deux manuscritsemployés | tique, et qui se retrouve notamment 
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sur la planisphère de Bianchini au 
Louvre. 

Ces résultats acquis, M. Boll es- 
quisse l’histoire des « sphères bar- 
bares » que Proclus oppose à la sphère 
grecque et qui, après avoir dès l'ori- 
gine servi de point de départ à celle-ci, 
furent de nouveau révélées au monde 
grec par les livres des Bérose, des Pe- 
tosiris et des Néchepso. Elles bénéfi- 
cièrent alors de la popularité qui s'at- 
tachait à l'astronomie en général, en 
raison du caractère pratique que la su- 
perstition lui attribuait. On les enri- 
chit même de divinités et d'attributs 
divins empruntés à d'autres nations 
(Phrygie, Cappadoce etc.) et projetés 
dans le ciel. Asclépiade de Myrlée et 
Nigidius Figulus sont au rer siècle les 
principaux commentateurs de la 
sphaera barbarica. Elle disparaît d'as- 
sez bonne heure des ouvrages occiden- 
taux, mais elle se perpétue en Orient 
chez les astrologues jusqu'en plein 
moyen âge (Kamateros). L'ouvrage de 
Teukros, traduit en persan (vers 542), 
fut paraphrasé en arabe par Abou Ma- 
sar (1x° siècle), dont le livre, par l'in- 
termédiaire de l'hébreu d'Abraham Ibn 
Ezra, repassa en francais (1272), puis 
en latin (Pierre d'Abano); sous cette 
dernière forme il continua à exercer 
son influence sur les spéculations des 
savants et des réveurs jusqu'à nos jours. 

Ce sec abrégé suffit à faire entrevoir 
l'importance des recherches de M. Boll 
et le profit qu'il a su tirer, pour l'his- 
toire de la pensée antique, de textes 
longtemps délaissés, exhumés par lui 
des compilations médiévales. Le lec- 
teur curieux de plus de détails pourra, 
à défaut du livre original, lire avec in- 
térêt l'excellente analyse qu’en a donnée 
le juge le plus compétent, M. Cumont 
(Rev. arch., 1903, I, 437 suiv.). 

H. G. 
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29. BOUCHÉ-LECLERCQ. Histoire des 
Lagides. Tome I. Les cinq premiers 
Ptolémées. Paris, Leroux, 1903. In-8°, 
XI1-404 p. 


Même après les deux excellentes es- 
quisses de Mahaffy et le substantiel 
ouvrage de Strack, nous ne possédions 
pas d’histoire des Ptolémées qui fût 
vraiment à hauteur de la science. 
L'ouvrage dont nous annoncons Île 
premier volume promet de combler 
cette lacune. Le nom de l'auteur dit 
assez les qualités qu’on est sûr d'y 
trouver : information vaste etsûre, cri- 
tique judicieuse, honnêteté absolue dans 
le départ entre les faits acquis et les 
hypothèses, clarté élégante (1) de l'ex- 
posé. M. B. L. laisse à d'autres les 
vastes et brillantes constructions qu'un 
bout d'inscription ou de papyrus mal- 
encontrueusement sorti de terre suffit 
souvent à y faire rentrer ; il laisse aussi 
à d'autres (et il est permis parfois de le 
regretter) l'art de faire revivre le passé : 
sa narration limpide reste un peu froide, 
et trop souvent la discussion critique 
se mêle à l'exposé pour le refroidir en- 
core; M. B. L. n'a pas toujours su 
retenir ou reléguer en note la mau- 
vaise humeur que provoquent chez lui 
les âneries et les contradictions de nos 
informateurs, comme aussi les fasti- 
dieuses controverses des savants mo- 
dernes. — Ce premier volume renferme 
l'histoire politique des cinq premiers 
Ptolémées, sujet qui a été moins re- 
nouvelé par les découvertes contem- 
poraines que l'histoire des derniers 
règnes et surtout que celle des 
institutions, réservée au tome III. On 
s'apercevra cependant eu lisant ce 
volume combien de petits problèmes 


(1) IlLy a des exceptions, comme cette phrase, 
p. 73 : « ca n'était pas pour être imité qu'il avait 
donné l'exemple. » P. 291. « Enfin Ptolémée se 
sentit libre; il allait pouvoir faire la fête! » 
L'allusion de la p. 295 est d'un goût et d'une exac- 
titude contestables (« une trahison qu'il croyait 
accomplie »). 


ont ἐἰό élucidés, combien de dates rec- 

tifiées, combien de faits mis en une 

plus juste lumiére. Je relègue en note 

quelques desiderata qui ne diminuent 

en rien le mérite et le courage (j'in- 

siste sur ce mot) de ce beau livre (1). 
T. R. 


(1) I n'est malhcureusement pas exact (μ. νη) 
que La plupart des découvertes épigraphiques 
failes en pays grecs « s'enregistrent » dans le 
BCH.etles Ath. Mitt. Le seul recueil qui « en- 
registre » les découvertes de ce geure cst le 
nôtre. — P. 31 οἱ passim. Pourquoi M. B. L. 
écrit-il constamment, Cambyse? — Je ne pense 
pas que M. Oppert ait le moins du monde « ré- 
futé » mon article sur la bataille de Magdolos ; 
bien plus, il semble aujourd'hui établi que la 
« bataille de Megiddo » ne repose que sur un 
coutre-sens de la Chronique; le texte de 
Il Rois 23 dit simplement que lorsque Josias 
vint à la rencontre de Néchao à Megiddo 
(sans doute pour lui faire des protestations 
d'amitié) le pharaon le tua « dès qu'il l'aper- 
cut ». — P. 42 note. Le récit de Libanius cst 
manifestement dérivé de Plut. Demet. 4 : Séleu- 
cos a pris la place de Mithridate Ctistès. — P. 51. 
Rien de moins exact que le tableau que trace 
M. B. L. ici et ailleurs (p. 94) de la diaspora 
juive à la fin... duive siècle! En général, sur le 
judaïsme égyptien l'information de l'auteur est 
défectueuse. P. ex. il cite constamment la 
lettre d'Aristée à travers Josèphe ou Eusèbe 
(p. 218) comme si nous n'en possédions pas le 
texte original (éditions Schmidt et Wendland). — 
P. 55. Si l'ère des Séleucides a été appelée pos- 
térieurement « ère d'Alexandre » ce n'est cer- 
tainement pas par allusion à la mort d'Ale- 
xandre IV. --- P. 64. [οἱ et ailleurs (p. 155-173) 
M. B. L. adopte implicitement la chronologie de 
M. Clermont-Ganneau pour Eschmounazar, rendue 
encore plusinvraisemblablie par les récentes décou- 
vertes du temple d'Eschmoun. Il parait ignorer 
la critique que j'en ai faite dans la ANécro- 
pole de Sidon. — P. 14, La crue du Nil n'a 
pas lieu « à l'approche de l'hiver » (Cf. p. 105). 
— P. 123. La description de la forme géomé- 
trique d'Alexandrie est incompréhcusible : qu'est- 
ce qu'un « parallélogramme écourté aux quatre 
coins » qui est en même temps un « espace 
rectangulaire +? — F'. 146 et passim. Memnon. 
l'historien d'Héraclée, cst constamment appelé 
Memnon le Rhodien, par ὑπὸ bizarre confusion 
avec l'adversaire d'Alexandre. — P. 150. 1] n'y 
& aucune contradiction entre mes deux articles 
sur l'ère de Bithynie : il ne s'agit pas de la même 
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30. Calalogue of greek coins in the Bri- 
lish Museum. The Coins of Parthia, 
by WARWICK WROTH.Londres, Qua- 
ritch etc., in-8°, 1xxxvin-289 Ρ. 
1 carte et 37 planches. 1902. 


Le classement des monnaies arsacides 
présente des difficultés de premier 
ordre, en raison de l'uniforme désigna- 
tion des rois, de la médiocrité de leur 
iconographie ct de la pénurie des sour- 
ces littéraires. M. Wroth a consacré 
une partie de son excellente préface à 
justifier les changements qu'il a intro- 
duits dans le système de Longpérier et 
de P. Gardner! Parthian Coinage, 1818). 
Ces changements portent surtout sur 
les premiers règnes. La découverte d'un 
tétradrachme daté a fait assigner à Arta- 


ère. L'ère de 297 est l'ère royale, celle de 281 est 
une ère locale (Nicée ?) qui n'apparaît qu'à l'épo- 
que romaine. — P. 179. Acé n'a jamais employé 
sur ses monnaics l'ère des Séleucides, laquelle est 
totalement inconnue en Svrie avant l'an 200. — 
P. 183. Un roi qui préfère à son héritier légitime 
un fils de sa femme n'est pas si « étonnant » : 
νον. l'empereur Claude. — P. 196. Dans Appien 
Sicil. 1 le texte porte ἐς Πτολεμαῖον τὸν Πτο- 
λειλαίου τοῦ Αάγου, c'est-à-dire lhiladelphe : 
rien à corriger. — P. 231. Sur le bas relief 
alexandrin, l'autorilé à citer lait Schreiber. 
— P. 233. On ne lit plus outen, mais deben. 
— Ρ. 239. Quel que soit le rapport de valeur in- 
triusèque entre l'argent et le cuivre, ilest certain 
que le talent d'argent à l'époque ptolémaïque 
valait 450 (el non 60!) talenls de cuivre. -- 
P. 243. Le nom de Samarie ne saurait prouver 
l'origine juive des habitants de ce village du 
Fayÿoum. — P. 273. Le calendrier macédonien n'a 
Été « solarisé » que dans la deuxième moitié 
du n° siècle. — P. 295. Contre-sens sur la 
phrase de Polybe XXXVIT, 2, 1 : Prusias Il est dit 
ἥμισυς ἀνήο (non ἄνθρωπος) non à cause de 
sa taille exigüe, mais de sa virilité insuflisante, — 
P. 296. Le nom d'« Rxtrème-Orient » est mal 
choisi pour désigner les satrapies de la Haute- 
Asie. — P. 397. τὸ χοιὸν est mal traduit par 
« la commune » (des Lyciens). — L'impression 
est plus jolie que correcte. Pas mal de dates sont 
fausses, plusieurs noms propres écorchés. 
19 
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ban Ier (129-123) une drachme précédem- 
ment attribuée à Phriapatios à cause de 
la prétendue date EKP ; de là un rema- 
niement considérable, entrainant le 
transfert à Mithridate II des monnaies 
ci-devant classées à Mithridate Ier; 
l'Apollon y est en effet assis d'abord sur 
l'omphalos, ensuite sur le trône; l'om- 
phalos ne reparait plus ensuite. En ce 
qui concerne les ateliers, M. W., après 
un examen détaillé des monogrammes 
et symboles, se montre très réservé, 
suivant en cela l'exemple de Gardner 
de préférence à celui de Markoff. 

M. W.a prisle parti excellent de men- 
tionneren petitscaractères, dans le texte 
ou les notes du catalogue, quelques 
pièces importantes non représentées à 
Londres. Je regrette qu'il n'ait pas 
donné son avis sur le tétradrachme de 
l'an 390 avec EM (Lagoy, Rev. num. 
1855) qui m'a servi à déterminer le cycle 
d'intercalation usité par les Parthes. Où 
est cette pièce? doit-on la considérer 
comme authentique et bien lue? 

T.R. 


31. P. D. CHANTEPIE DE LA SAUS- 
SAYE. Manuel d'histoire des religions. 
Traduit de l'allemand sous la direc- 
tion de AH. {Hubert et Is. Lévy. Paris, 
Colin, 1904, in-8° jésus, Li1-730 p. 


La Hollande qui a créé la liberté de 
penser au xvii° siècle a aussi créé l'en- 
seiguement scientifique desreligions au 
xixe, Les deux seuls manuels où le 
sujet soit traité dans son ensemble sont 
dus à des savants néerlandais : celui 
de Tiele qui date de 1876 et celui de 
M. Chantepie de la Saussaye, profes- 
seur à l'Université de Leyde, dont la 
premiere édition remonte, je crois, à 
1892 (les traducteurs auraient dù nous 
donner ce renseignement) et dont la 
seconde est de 1897. L'ouvrage trés 
abrégé de Tiele a été traduit en francais 
par M. Vernes (1880); c'était le seul 
manuel que les étudiants francais, ne 
sachant pas l'allemand, cussent à leur 
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disposition ‘la derniére édition alle- 
mande. très améliorée, est de 1903). 
MM. H. Hubert et I. Lévy ont voula 
les pourvoir d'un instrument de travail 
plus perfectionné en traduisant ou plu- 
tôt en faisant traduire sous leur direc- 
tion le maauel de Chantepie et con- 
sorts. On ne peut que les remercier de 
ce service, encore que l'ouvrage de 
Chantepie, même sous sa forme la plus 
récente, je dirai volontiers sur{out sous 
sa forme la plus récente, laisse fort à 
désirer. Si l'esprit général en est sobre 
et scientifique, si l'information en est 
exacte, si certains chapitres, par exem- 
ple ceux sur la Chine, l'Inde. l'Islam 
présentent un tableau assez satisfaisant, 
il ven a.qui sont singulitrement écour- 
tés, comine ceux sur les peuples « sau- 
vages » et le Japon. d'autres qui me 
paraissent des plus inédiocres, comme 
le chapitre sur Israël de Valeton. L'ab- 
sence conplète du christianisune cous- 
titue à la fois une injure aux autres 
religions et une concession déplorable 
aux vieux préjugés intolérants : ainsi 
la seule religion qui ne comporte pas 
d'explication historique est précisément 
la plus répandue dans l'univers! Enfin 
M. C. a supprimé de sa seconde “dition 
le très intéressant chapitre introduc- 
toire sur les phénomènes généraux de 
la religion, qu'il réserve, dit-il, pour un 
ouvrage spécial, mais que, en atten- 
dant, on aurait bien aimé lire dans 
celui-ci, fût-ce sous une forme très 
sommaire. Ce chapitre enlevé, on ne se 
trouve plus qu'en présence d'une série 
de monographies sans lien organique, 
sans coordination, et qui souvent ne 
valent pas des ouvrages spéciaux faci- 
lement accessibles. 

Les traducteurs francais n'ont pas 
cherché à « mettre au courant » l'ou- 
vrage de Chantepie; ils se sont bornés 
à compléter (et encore avec parcimonie) 
les indications bibliographiques, à re- 
trancher quelques erreurs ou superflui- 
tés, à ajouter ca et là quelques notes 
rectificalives, généralement judicieuses 
et discrètes. En tête des chapitres qui 
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sont l'œuvre d'un collaborateur de C. 
ils ont indiqué le nom de l'auteur. mais 
ils ont eu tort de ne pas reproduire ces 
indications dans la table des matières. 
La traduction elle-même m'a paru 
fidèle et élégante : peut-être la revision 
des épreuves n'a-t-elle pas été assez 
attentive. Par exemple, p. 181, dans la 
bibliographie relative à la religion 
israélite, on lit : «a B. Stade, Geschichte 
des Volkes Israel (2 vol. La 2e partie du 
tome 11 est occupée par O. Holtzmann, 
Das Ende des jüd. Staatswesens, 1881-8, 
d'une lecture très attachante. » Comme 
la parenthèse ouverte après Israel ne 
se ferme nulle part, le lecteur en con- 
clura que l'ouvrage de Iloltzmann est 
« d'une lecture très attachante ». Or, en 
réalité, dans l'original allemand, Ϊ, 
p. 242, cette épithète laudative s'ap- 
plique à l'ouvrage de Stade et non à la 
continuation de Holtzmann, bousillage 
d'écolier, déshonneur de la collection 
Oncken. 

La bibliographie du chapitre « Les 
Grecs ». qui intéresse spécialement 
nos lecteurs, n’est pas irréprochable. 
Dans une édition française, l'Histoire 
de Duruy méritait au moins une men- 
tion, alors que le livre intéressant ais 
rapide de Ho:m obtient un éloge un peu 
excessif. En revanche il ne fallait pas 
citer la tradition francaise du manuel de 
Schômann, puisqu'elle se rapporte à 
une édition démodée, et que le fasci- 
cule sur la religion, dans le nouveau 
Schôümann, est entièrement refondu 
parBischoff. Il ne faudrait pas non plus 
laisser croire que la réédition du ma- 
nuel de Preller par Robert soit achevée. 
P. 548, au lieu ou à côté du mémoire 
de Ravaisson, il était indispensable de 
renvoyer à l'ouvrage récent de P. Gar- 
daer, Sculptured tombs of Hellas. P. 558 
on cherche en vain une mention du 
méwoire de Foucart sur Eleusis, 
p- 533 celle du livre français de Denis 
sur la morale grecque. 

Nous ne quitterons pas ce volume 
sans recommander tout particulicre- 
ment la lecture de la substantielle 1n- 


lroduction qu'y a mise M. flubert. Il 
y a là, dans un ordre un peu capricieux, 
toute une série de vues suggestives qui 
complètent et corrigent sur bien des 
points le Manuel et définissent heurcu- 
sement l'état actuel de certains pro- 
blèmes ultimes de l'histoire religieuse ; 
M. H. y fait notamment de la notion du 
sacré (qu'il avait déjà touchée dans son 
étude du sacrifice, écrite en collabo- 
ration avec M. Mauss) une analyse 
pénétrante. On ne s 'étonnera pas qu'un 
des principaux rédacteurs de l'Année 
sociologique tire la religion à la so- 
ciologie et que la religion des sau- 
vages avec ses lolems, ses ({abous, 
ses initiations bizarres y usurpe un 
peu sur la religion individualiste et 
moralisante du xx° siècle; mais il sub- 
siste tant d'éléments primitifs incons- 
cients dans la croyance et les pra- 
tiques des plus civilisés, quil n'y a 
pas de mal à insister de temps en 
témwps sur cette hérédité et, comme 
le dit M. H., « à écarter les branches 
pour entrevoir la souche. » 
T.R. 


32. Michel CLERC et G. ARNAUD 
D'AGNEL. Découvertes archéologi- 
ques à Marseille. Marseille, Auber- 
tin, 4904, 114 p. et 9 pl. 


Ce sont les résultats de fouilles fai- 
tes dans le quartier de la Tourette, à 
Marseille, où l'on avait déja recueilli 
divers objets antiques. Cette fois, des 
sondages méthodiques ont été prati- 
qués. dont les frais étaient supportés 
en partie par la ville, en partie par Île 
Musée archéologique dont M. Clere, 
ancien imncimbre de l'École d'Athènes, 
est aujourd'hui le directeur. Les au- 
teurs out joint à leur mémoire la des- 
cription d'objets autrefois recueillis 
par M. de Gérin-Ricard et donnés par 
lui au Musée, enfin d'autres fragments 
ramassés à différentes époques dans 
les vieux quartiers de Marseille. 

La collection comprend une cen- 
taine de fraginents de vases, presque 
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tous reproduits dans des vignettes ou 
dans des planches en couleurs très 
soigneusement exécutées, plusieurs 
lampes et eulogies chrétiennes, quel- 
ques carreaux de terre cuite à sujets 
chrétiens, un morceau d'inscription 
grecque sur marbre et 85 monnaies. 

Le grand intérêt de cette série est de 
nous montrer en raccourci toute l'his- 
toire de Marseille depuis les temps les 
plus reculés jusqu'à la fin du monde 
antique. On commence avec le néali- 
thique et on finit avec une monnaie 
de Théodose. 

Quelques poteries locales paraissent 
révéler l'existence d'une céramique 
ancienne et barbare, peut-être ligure, 
qui serait antérieure à l'arrivée des 
émigrants grecs. Cette découverte a 
été contestée par M. J. Déchelctte qui, 
dans un article récent (Revue arch. 
1904, I, p. 182), ramène, au contraire, 
ces produits à l'époque visigothique. 
Mais les deux explorateurs disent avoir 
des raisons de maintenir leur pre- 
mière opinion, fondée sur la stratifi- 
cation des couches marseillaises et sur 
l'antiquité des objets trouvés dans les 
mêmes terrains. La question reste 
donc ouverte et il n'est pas impos- 
sible que ces deux avis, en apparence 
extrêmes et contradictoires, trouvent 
une conciliation dans la durée très 
longue de la céramique indigène. Ce 
n'est pas la première fois que l'on cons- 
taterait un prolongement de l'indus- 
trie primitive jusqu'à travers l'époque 
romaine. 

La plus grande nouveauté de ces 
trouvailles est dans le nombre impor- 
tant des débris céramiques qui appar- 
tiennent sans aucun doute aux fabri- 
ques ioniennes et grecques du vit et 
du vie siècle. Tout le monde sait que 
Marseille a été fondée par des Pho- 
céens venus d'lonie, mais ou n'avait 
pas encore constaté d'une façon pal- 
pable les relations établies, dès une 
haute antiquité, entre les centres hel- 
léniques οἱ la colonie nouvelle. 
Nous possédons aujourd'hui, grâce à 
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MM. Clerc et Arnaud d'Agnel, ces pré- 
cieux documents qui confirment les 
textes anciens. On constate même 
qu'aux vie et vie siècles, la céramique 
ionienne et corinthienne est plus nom- 
breuse que celle de l'Attique, fait ex- 
pliqué judicieusement par les auteurs 
par des raisons d'histoire politique. Au 
contraire, à partir du milieu du v°, les 
envois attiques deviennent abondants, 
comme l'attestent les fragments de 
vases à figures rouges de style libre. 
Enfin, sous la domination romaine, les 
spécimens de poterie sigillée et l'in- 
troduction des symboles chrétiens in- 
diquent l'orientation nouvelle du com- 
merce marseillais du côté de l'Italie. 
Les relations avec l'Afrique chrétienne 
paraissent aussi s'établir d'une facon 
durable. 

MM. Clerc et Arnaud d'Agnel ont 
donc tiré parti de leurs trouvailles 
d'une facon très profitable pour l'his- 
toire générale. Ils ont fait preuve 
d'une méthode en général perspicace 
et prudente. Peut-être y aura-t-il lieu 
de reviser plus sévérement le groupe 
des objets rangés dans la catégorie 
chrétienne. Mais l'ensemble se présente 
comme une excellente monographie où 
rien n'est omis des solutions logiques 
et vraisemblables, où rien n'est dissi- 
mulé des lacunes encore subsistantes. 
Ce travail peut être considéré comme 
une des contributions les plus impor- 
tantes qu'on ait encore apportées à 
l'histoire de la grande cité phocéenne. 

E. Porrien. 


33. DEMOSTIIENES. Ausgewühlte Re- 
den — erklärt von. À Westerwann. 
2tes HBändchen (Couronne. Lepti- 
néenne;. 1° éd. par Emil Rosenberg. 
Berlin, Weidmann, 1903, 120, 288 p. 


Le texte de cette nouvelle édition, 
comparé à la précédente, n'a subi que 
peu de modifications; M. Rosenberg 
n'a pu se décider à entrer dans la voie 
des corrections « rythmiques » où s'est 
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engagé M. Blass, et nous l'en félici- 
tons. Mais il a consciencieusement mis 
à profit les éditions annotées de Lip- 
sius, de Blass et de Sandys (Leptinea, 
1890) pour améliorer encore et com- 
pléter le commentaire si nourri de Wes- 
termann, tout en lui convervant son 
caractère original, un peu scholastique 
pour notre goût. L'impression n'est 
pas d'une correction irréprochable. P. 3 
on lit : les playdoyers — ed. deusième 
(sic). P. 23, 6 τσῦ (pour τοῦ). P. 25, 3 ἦν 
pour ὅν. P. 33, 8 ueteréueod' etc. 
H. G. 


34. N. P. ELEUTHÉRL{DES., Ἢ àxivr- 
τος ἰδιοχτησία ἐν Tousxiz. (La pro- 
priété immobilière en Turquie). Athé- 
nes, 1903, in-8°, 223 p. 


L'objet de ce livre est plus restreint 
que ne le ferait supposer le titre. Il 
ne s'agit pas d'une étude approfondie 
sur la propriété immobilière en géné- 
ral, du moins l'auteur passe-t-il très 
vite sur la propriété privée propre- 
went dite et sur les propriétés publi- 
ques; l'objet véritable de son examen 
c'est cette forme de propriété particu- 
lière aux pays musulmans qu'on ap- 
pelle les biens vakouf, c'est-ä-dire con- 
sacrés à la divinité et par cela même 
inaliénables et hors du commerce. La 
législation qui les régit est fort com- 
pliquée ; il faut en chercher les élé- 
ments dans les principes généraux du 
droit canon mahométan (chéri), dans 
beaucoup de lois et de règlements par- 
ticuliers, et dans les ouvrages des ju- 
risconsultes; le plus utile est le Ach- 
kiam oul evkaf de Omer Hilmi, dont 
il existe une traduction en grec. 

L'ouvrage est divisé en trois livres. 
Dans le premier, après une bréve in- 
troduction, M. E. expose les principes 
généraux de la matitre : rôle de l'ad- 
ministrateur imouleveli) d'un bien va- 
kouf, bureau central des vakouf, titres 
officiels de propriété. livres fonciers ; 
il décrit aussi les rakouf de famille, 
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analogues à nos biens substitués. Le 
second livre s'occupe des diverses es- 
pèces de vakouf : biens consacrés au 
culte, biens productifs de revenus. 
Ceux-ci comprennent notamment les 
biens simplement loués (μονοτελῇ), et 
ceux dont le sol est vakouf tandis que 
l'édifice est propriété privée (mouka- 
tali); une variété de cette dernière caté- 
gorie est constituée parles γεδίκια (ourf 
meldé) où la superficie est affectée à 
perpétuité à l'exercice d'une industrie 
déterminée. Le troisième livre est con- 
sacré ἃ une variété très usuelle de va- 
kouf dite « à double redevance » (δι- 
<ehf, idsareleinlou). L'administrateur, 
moyennant un droit une fois payé, 
édifie ou répare un immeuble et le 
concède ensuite à un particulier, à 
titre de bail emphytéotique, hérédi- 
taire en ligne directe ({essarouf) à 
charge d'une redevance annuelle. — 
L'ouvrage se termine par un chapitre 
sur le droit successoral. 

Le livre de M. E. paraît sérieuse- 
ment étudié; l'exposé est clair, malgré 
une langue un peu filandreuse et les 
transcriptions toujours imparfaites des 
unots turcs en grec. L'auteur connaît le 
droit romain et s'intéresse à l'origine 
historique des institutions qu'il décrit. 
Ses sentiments d'un loyalisme parfait 
envers le gouvernement ottoman ga- 
gneraient à être exprimés en termes 
moins hyperboliques. 

T.R. 


35. EURIPIDES Iphigenia auf Tauris 
für den Schulgebrauch von 5. Reiter. 
Vienne, Tempsky, 1902, 12°, χχιν- 
82 p. 


Édition classique extraite de l'édi- 
tion annotée, publiée par l'auteur en 
1900. Le texte a pour base celui de 
Wecklein, avec un choix discret 
d'émendations. L'introduction traite 
brièvement et clairement les sujets sui- 
vants : vie et œuvres d'Euripide, anté- 
cédents historiques, mythe, distribu- 
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tion des rôles, mérite poétique de la 
pièce, œuvres d'art antique qui eu re- 
présentent des épisodeset dont les prin- 
cipales sont reproduites; vient enfin 
une analyse de la structure du drame. 
À la fin du volume, on trouve un rc- 
cueil des vers à sentences {Sinnsprüche) 
et des schemala métriques; ces derniers 
forment un petit album collé sur on- 
glet de manière à pouvoir se déplover 
sous les yeux du lecteur en imêine 
temps que le texte. L'absence complète 
de notes étonne dans une édition des- 
tinée aux classes. 
Η. G. 


36. δ. FOUCART. La formation de la 
province romaine d'Asie. (Extr. des 
Mémoires de l'Acad. des Inscriptions. 
XXXVII. Klincksieck, 1903. In-£°, 43 p. 


Le testament d'Attale 11] est authen- 
tique, malgré les doutes exprimés par 
Salluste (Epist. Mith. 8) et Porphyrion 
(ad Hor. Od. 1, 18) ; il instituait le peu- 
ple romain héritier et décrétait la liberté 
des villes grecques (Liv. per. 59. Inschr. 
Perg. 249 où F. restitue, !. 6, rposo- 
pions αὐτῇι wai πόλε[ις χαὶ] χώραν ἣν 
ἔκριν[εν].) Cet acte fut fait en haine 
d'Aristonic. M. F. trace un tableau 
sommaire, mais intéressant, du gouver- 
nement des Attalides et de la condition 
légale des villes de leur domaine. Après 
l'annexion roumaine, l'organisation de 
la province fut réglée par le Sénat: 
nous possédons le SC. organique (Ath. 
Mile. 1899, 191) dont M. F. restitue le 
texte mutilé. Il fut rendu sur la motion 
du préteur C. Popillius, après la mort 
de Tib. Gracchus, qui aurait voulu réser- 
ver la décision au peuple. Le SC. con- 
firme en bloc tous les actes des rois 
jusqu'à la veille de la mort d'Attale I, 
douc notamment la liberté accordée 
aux villes grecques. Vint alors la guerre 
d'Aristonic. M. F. décrit les mesures 
de résistance prises par Îles villes 
grecques qui n'épousérent pas sa cause 
(décret susdit de Pergame; décret de 
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Cyzique, Sifzunysb. Bert. 1899, 361). Aris- 
tonic vaincu, une réorganisation devint 
nécessaire. Ce fut l'œuvre de Μ᾽ Aqui- 
lius (1) et des dix commissaires. Aqui- 
lius eut à soutenir encore dans la Mysie 
Abbaïte une campagne laborieuse dont 
un souvenir nous a été conservé par 
une inscription inédite de Bargylia, que 
M. F. publie d'après les papiers de 
Blondel. La fin de cette inscription 
nous montre Stratonicée et Rhodes sou- 
mettant un différend à l'arbitrage de 
Bargylia: les villes grecques conser- 
vaient donc au moins les apparences de 
la liberté, et, au début, ne payaient 
pas d'impôt. Il en fut autrement à par- 
tir de la loi de C. Gracchus (123). Des 
contestations s'élévent alors entre les 
publicains et les villes : voir le SC. relz 
tif à Pergame, BCI, 1885, 401. — Le 
mémoire de M. F. cest non seulement 
très instructif et savant, mais rédigé 
avec une limpidité et une vénusté quae 
Atlicam redolent. 
H. G. 


31. GARDNER (Ernest Arthur). An- 
cienl Alhens. London, Macmillan, 1902. 
In-8°, 579 p., illustré. 


Cette nouvelle description de l'an- 
cienne Athènes est disposée suivant 
l'ordre topographique, combiné avec 
le développement historique. L'auteur 
commence par un apercu général du 
site, de la conformation du sol,des cours 
d'eau et aqueduces, des matériaux de 
construction. Viennent ensuite les murs 
et les portes: — l'Acropole avant les 
guerres médiques et la ville à la même 
époque ; - l'Acropole et spfcialement 
les temples au ve siècle ; — monuments 
publics voisins de l'Acropole (ve et 
ive s.): — monuments du Céramique ; 
restes de l'Athèônes hellénistique et 
romaine. Les derniers chapitres sont 


(1) Mitbridate Escrgète auquel fut accordé la 
Phrygie n'est pas Mithridate VI, mais Mithri- 
date \!. 


πὶ 
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consacrés à l'itinéraire de Pausanias 
et à la topographie du Pirée. L'auteur ἃ 
étudié avec détail et compétence l'art 
attique primitif et les reliefs funé- 
raires. L'illustration photographique 
est abondante et souvent originale, 
mais beaucoup de clichés sont trop 
petits et confus. Les dessins d'architec- 
ture sont l'œuvre de feu Middleton. La 
carte, excellente, est pourvue d'un 
transparent qui montre les ruines an- 
tiques détachées de l’Athènes moderne. 
P. Lebeau. 


38. HADACZEK. /Karl). Der Okhrsch- 
muck der Griechen und Etrusker 
(4bhandlungen des arch. epigr. Semi- 
nars der Universität Wien, Ν᾿ Ε΄ ἢ 
Vienne, Holder, 1903, 84 p. 


L'année dernière, je visitais à Rome 
la belle collection de bijoux antiques 
de M. de Nelidoff. M. Pollak, qui en a 
publié un excellent catalogue, voulait 
bien me servir de guide Nous tombions 
d'accord pour regretter que l’orfévrerie 
grecque n'ait pas encore fait l'objet 
d'une étude complète et méthodique. 
Le travail de M. Hadaczek vient, pour 
une partie du sujet, donner satisfac- 
tion à ceux qui sont curieux d'étudier 
les délicats objets de parure où le goût 
hellénique a mis toute sa finesse. L'au- 
teur s'est donné pour täche de faire 
l'histoire des boucles d'oreilles en Grèce 
et en Etrurie. Publié d'abord sous la 
forme d'une thèse d'Université, son 
travail, très augmenté, mis au point à 
la suite de recherches dans les musées, 
est aujourd'hui une monographie éten- 
due, bien documentée, et enrichie d'une 
illustration abondante. L'auteur ne 
s'est pas contenté de reproduire des 
types de bijoux; il ἃ fait des emprunts 
à la plastique, aux monnaies, aux 
peintures de vases, et telle de ces figu- 
res nous met heureusement sous les 
yeux l'ensemble de la parure que coin- 
plétent les pendants d'oreille. 

M. ludaczek prend son point de 
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départ dans la civilisation égéenne et 
mycénienne, avec l'orfévrerie quasi 
barbare que nous ont fait connaître les 
fouilles de la Troade, grandes pende- 
loques à chainettes dont il rapproche 
ingénieusement un bijou égyptien figuré 
sur un bas-relief de Ramsès II, spirales 
de métal, boucles d'oreille en forme de 
demni-cercle. En comparaison de l'épo- 
que troyenne, la civilisation mycé- 
nienne est pauvre en bijoux de cette 
nature. Les fouilles de Mycènes, de 
Tirynthe, d'Amyclées, n'ont fourni que 
fort peu de documents. Serait-il vrai 
que, comme l'a conjecturé M. Tsountas, 
les femmes mycéniennes ne portaient 
de pendants d'oreilles que dans des 
circonstances exceptionnelles ? Tou- 
jours est-il que les dames Crétoises 
des fresques de Cnossos n'ont point de 
pendants d'oreilles. M. Hadaczek n'en a 
trouvé de trace que dans une peinture 
murale, et chose curieuse, les têtes 
qui en sont munies appartiennent elles- 
mêmes à la décoration d'un bracelet ou 
d'un collier. Au contraire, les tombes 
chypriotes de l’époque mycénienne la 
plus récente et de l'époque suivante 
ont livré en grand nombre des anneaux 
d'oreilles aux formes massives, ornés 
de figurines et de têtes d'animaux. 

Des types nouveaux apparaissent 
après les invasions doriennes. M. Ha- 
daczek revendique, et avec raison 
croyons-nous, pour l'industrie io- 
nienne l'honneur de les avoir créés. 

Si l’on néglige les formes secondai- 
res, on constate que les fresques du 
vie siècle manifestent une prédilection 
particulière pour une forine qui restera 
classique: c'est le pendant composé 
d'une rondelle d'or, d'une sorte de petit 
disque, auquel s'attache une pende- 
loque. Sur les vases de Milo (fig. 16, 11) 
comme dans un bijou de Rhodes (fig. 18) 
celle-ci apparaît comme une tige sim- 
ple ou double, contournée en spirale. 
Mais la mode ionienne n'est pas exclu- 
sive. Elle crée un autre type de pen- 
dants qui fait concurrence au précé- 
dent, celui de l'anneau ouvert, auquel 
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sont fixés des appendices en forme de 
petites pyramides, ou d'autres objets. 
M. Hadaczek a eu le mérite de mon- 
trer, par des rapprochements emprun- 
tés aux vases d'Amasis et d'Andokidés, 
que les contemporaines de Pisistrate se 
paraient volontiers de bijoux de cette 
forme, et c'est là un détail nouveau à 
ajouter à ceux qui nous renseignent 
sur les influences ioniennes à Athènes 
en matière de modes féminines. 

Pour l'époque classique, on constate 
des survivances des anciennes formes. 
Les boucles d'oreilles en forme de 
disques restent en usage. Elles s'agré- 
mentent d’une pendeloque en forme 
de petite pyramide allongée, qui appa- 
raît déjà au vie siècle, témoin le vase 
de Cléoménès (Mon. Grecs, 1895-1891, 
pl. 16-17) auquel l'auteur aurait pu 
consacrer une mention. Faut-il rappe- 
ler que le pendant en forme de disque 
trouve aussi sa place daus la parure 
des Corés de l'Acropole d'Athènes? 
(Lechat, Au Musée de l'Acropole, p. 211". 
La reproduction d’une de ces figures 
aurait été la bienvenue dans l'ouvrage 
de M. Hadaczek. Au moins a-t-il con- 
sacré tous ses soins à montrer com- 
ment les orfèvres grecs s'ingénient à 
perfectionner ce type de bijou. Avec le 
temps, il se complique de chaînettes 
auxquelles sont suspendus les objets 
les plus variés; et il va des formes les 
plus simples aux formes les plus re- 
cherchées, témoin les pendants sur- 
chargés d'ornements qu'ont livrés les 
tombeaux de la Russie méridionale. 
Un chapitre spécial est consacré aux 
pendants qui se complètent par des 
figurines, Nikés, Eros, Sirènes, Mé- 
nades chevauchant des panthères, tôtes 
de femines, petits chefs-d'œuvre de 
minutie où excellent les orfèvres du 
ive siècle. Le travail se complète par 
une étude sur les pendants étrusques, 
où l'auteur montre tout ce que l'Étrurie 
a emprunté à la Grèce. 

ΠῚ faut remercier M. Hadaczek d'avoir 
apporté cette utile contribution à 
l'étude de la parure féminine en Grèce. 
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Nous ne lui reprocherons pas de 
n'avoir pu utiliser toutes les collec- 
tions particulières où se trouvent des 
bijuux grecs. Son enquête est déjà très 
étendue, son information trés sûre, et 
en donnant à son travail un caractère 
historique, il a montré comment l'exa- 
men attentif de ces bijoux parfois si 
menus peut nous renseigner sur l'évo- 
lution du goût hellénique. 
Max. CaLzLiGxox. 


39. P. D. Ch. HENNINGS. Homers 
Odyssee, ein krilischer Kommentar. 
Berlin, Weidmann, 1903, in-8°, 603 p. 


M. Hennings est un vétéran de la 
critique homérique; sur des points 
importants, notamment de la Téléma- 
chie, il a devancé les recherches clas- 
siques de Kirchhoff. Son nouveau com- 
mentaire, qu'on peut considérer comme 
un complément de l'édition et des ap- 
pendices de Kirchhoff, a pour principal 
objet les questions de composition, à 
l'exclusion des problèmes grauinati- 
caux et des realia. C'est un travail sa- 
vant et considérable, mais dont l'uti- 
lité est séricusement compromise par 
un style lourd et chargé de citations, 
qui sent l'origine didactique (ce nest 
guère qu'un Homerkolley rédigé) et 
surtout par une exécution matérielle 
défectueuse. Les titres courants, qui 
n'indiquent que le numéro du chapitre, 
ne sont d'aucun secours; il faut feuil- 
leter plusieurs pages pour savoir de 
quel chant il est question, point d'in- 
dex ni de manchettes. Le chapitre le 
plus personnel est celui qui traite de 
la Télémachie: l'auteur maintient sa 
thèse d'une composition tout à fait in- 
dépendante (ce qui est admissible), 
mais a tort de ne pas sincliner devant 
les raisons de Kirchhoff et de Wilamo- 
witz pour l'extrême modernité de 2. 
On lira aussi avec un grand profit ses 
observations pénétrantes, maluré l'hé- 
sitation de la conclusion, sur + et 7 
(meurtre des prétendants), et le ré- 
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sumé général p. 598 suiv. L'auteur 


attribue une origine phénicienne à plu- 
sieure épisodes du récit d'Ulysse (Les- 
trygons, Eole, Circé, Sirènes, Cha- 
rybde et Sylla, vaches du soleil); il se 
rencontre sur ce point avec H. Lewy, 
qu'il cite, et avec V. Bérard, quil ne 
cite pas. Il s'est interdit de remonter 
plus haut. et derrière la phase ionienne 
etles emprunts phéniciens de chercher 
à atteindre les origines « mycéniennes » 
de la fable tout entière ; les études du 
folklore comparé lui semblent peu fa- 
milières. On regrettera qu'il n'ait pas 
putirer parti du travail de Muelder, 
Hermes, 1903, p. 414 suiv. sur l'histoire 
du Cyclope ; en mettant en pleine lu- 
mière l’activité du dernier « rédacteur » 
et son souci de ne laisser perdre aucun 
des vieux contes, ce mémoire excellent 
éclaire beaucoup plus qu’un simple 
épisode. 
Η. G. 


40. HERODAS. The mimes ediled — 
by J. ARBUTHNOT NAIRN. Oxford, 
Clarendon Press, 1904. In-80 ,Lxxx virr- 
116 p. 


Les Anglais excellent dans les édi- 
tions récapitulatives de ce genre, qui 
utilisent et clarifient les travaux de 
toute une pléiade de savants. M. Nairn 
a lu — ou peu s'en faut — tout ce qui 
concerne son sujet; il constitue son 
texte avec prudence, et son commen- 
taire Jonne tout le nécessaire, égale- 
ment éloigné d’une sèche concision et 
d'une prolixité fatigante. Plusieurs in- 
dications fautives des précédents édi- 
teurs relativement aux Ilecons du ma- 
auscrit ont été corrigées, grâce à M. Ke- 
nyon, et pour la premitre fois, dans 
une édition d'ensemble d'Hérodas, on 
trouvera ici les nouveaux fragments 
reçus en 1900 par le Musée britannique 
et publiés par Kenyÿon dans l'Archiv 
für Papyrusforschung, 1, 379 suiv. Les 
conjectures personnelles de l'éditeur 
sont peu nombreuses. Aux vers ], 42 
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suiv., il écrit xeïvos ἦν ἔλθῃ | [xitw, τέθ- 
νη χ] ᾿ οὐ μτϑὲ εἷς ἀυχστήσῃ | [ἡμέας, γύ- 
ναι ‘|. 1, 82, d'après la nouvelle lecture 
de Kenyon, οὐ πί[αρα]λλάττίειν) | πεί- 
σουσά σ᾽ ἴλθον lexcellent). VII, 31, 
χί[άλλιον Est:]. VII, 69, εἰ τοῦτ᾽ ὀκνεῖς vao 
οὔ ge ῥήδι΄ ὡς χρῖΐνα! de xcaivw. Peu 
intelligible,. Il propose aussi très du- 
bitativement des conjectures sur 1], 7, 
et VII, 107 notons en passant qu'il 
aurait fallu dans les titres courants re- 
produire non seulement le titre, mais 
le numéro du mime). Dans le 
IVe mime (l’offrande à Asclépios) M. N. 
appelle Koxx£An une des deux dames 
d'après le v. 19 ; Κοττάλη (v. 88) serait 
sa servante : cela me paraît inadmis- 
sible. Comme tous les précédents édi- 
teurs il croit qne le mime VII fait 
suite au mime VI : autre impossibi- 
lité ; car la Métro du mime VI ne con- 
naît pas Kerdon (v. 48 suiv.) et celle 
du mime VIT est la coufidente et la ra- 
batteuse de Kerdon (1 suiv.'. De plus 
le Kerdon de VI vend sous le manteau 
(v. 63), tandis que celui du mime Vila 
manifesteunent une boutique ouverte οἵ 
bien achalandée. Les pcrsonnnages ne 
sont donc qu'homonymes. L'introduc- 
tion, fort développée, étudie en cinq 
chapitres Hérodas et son œuvre (M. N. 
le place sous Philadelphe, mais un peu 
après Théocrite), le mime (l'ouvrage de 
Reich n'a pu être utilisé), Hérodas et 
ses contemporains (emprunts ou coïn- 
cidences : Léonidas de Tarente, Calli- 
maque, Théocrite), le fondement cri- 
tique du texte, enfin le dialecte, la 
gramuiaire et la métrique d'Hérodas. 
M. N. s'étonne à tort (p. Lxxix) que 
j'aie écrit qu'on n'a constaté chez [[6- 
rondas aucune trace de la « loi de Ba- 
brius ». Sans doute 70 0/0 des vers 
ont l'accent sur la pénultième, mais 
cela tient simplement à la conforma- 
tion méme de la langue grecque, com- 
binéc avec les regles prosodiques du 
scazon. M. N. peut facilement s'en as- 
surer par une statistique élémentaire; 
il n'y ἃ là ni une loi, ni mème une 
tendance vers une loi. Α la même p., 
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Babrius est faussement placé à l'époque 
d'Auguste sur la foi de Crusius (??), 
qui, bien au contraire, le place au n° 
ou ie siècle après J.-C. La bibliogra- 
phie qui suit est suffisamment com- 
plète; j'y ai cependant relevé l'omis- 
sion des traductions de Ragon. L'index 
m'a paru un peu indigent. Il ÿ a deux 
appendices, l'un consacré à la fin si 
obscure du mime IV, l'autre à la crur 
numismatique du mime VII. L'explica- 
tion de cette crur, préférée par M. N., 
paraît être celle qui voit dans les sta- 
tères des statires d'électrum comme 
ceux de Cyzique. Mais alors 5 stateres 
ne pourraient pas valoir moins de 
4 dariques, car le plus récent rensei- 
gnement que nous possédions sur le 
cyzicène (C. Phorm., 23) lui assigne une 
valeur d'au moins 21 2/3 dr. et peut- 
être de 28, donc supérieure à celle du 
darique. La mème conclusion résulte 
de l'inscription d'Olbia (Latyschew, 1, 
n° 11). D'ailleurs à l'époque d'Hérodas 
il est bien peu probable que les sta- 
tères d'électrum circulassent encore. 
La solution reste donc à trouver (1). 
Le volume est orné de 3 fac-similés du 
manuscrit et de quelques jolies repro- 
ductions de monuments antiques qui 
se rapportent plus ou moins aux sujets 
des mimes. ΠΠ πὸ fallait pas y faire figurer 
l'Enfant à l'oie de Boéthos : cet artiste 
a vécu 100 ans après Hérodas et n'était 
point de « Carthage » mais de Chalcé- 
doine ; l'enfant à l'oie du mime IV cest 
un autre motif dont on connaît main- 
tenant plusicurs répliques trouvées à 
Pergame et ailleurs. Dans le brochage 


(AY Mime [, 55, je ne crois pas l'interprétation 
de σφοτνγὶς + chut » exacte: ce mot me semble 
plutôt synonvme de « pour conclure ». If, 9, 
M. N. aurait dû laisser a Herzog l'observation 
extravagaute que le code de Charandas avant mis 
l'enseignement à la charge de l'État, Métrotimé, 
qui parce les mais d'école de son fils, doit être 
ἀπὸ mélèque! ΠῸ ὅς, ὥστε 179" ὀδόντα χινΐ- 
σα « so Uhal one gets nothing to eat » est bien 
tiré par les cheveux, V. 3, ‘Aususain τῇ Mé- 
voyos ne sigoifie sûrement pas l'evclace de Mé- 
nou. 
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les figures des mimes VIT et VII ont été 
interverties. 
Τ. ἢ. 


#1. D, C. HESSELING. Les mots mari- 
Limes emprunlés par le grec aux lan- 
ques romanes. Amsterdam, ὁ. Mül- 
ler, 1903, in-8° jésus, 38 p. 


M. H. n'est pas le premier à abor- 
der ce sujet. Gustave Meyer avait déjà 
tenté un premier essai, qui fut enrichi 
dans différents périodiques par des 
hellénistes bien connus, MM. Dieterich, 
Psichari et Pernot. 

M. H. revient sur ce sujet pour le 
compléter οἱ l'ordonner Il s'est servi, 
pour recueillir ses matériaux, en de- 
hors du Glossaire nautique de Jal, de 
plusieurs lexiques grecs, consacrés à 
la langue des marins, qui ont été pu- 
bliés en Grèce dans ces cinquante der- 
nières années et qui étaient destinés, 
dans la pensée de leurs auteurs, à faire 
triompher le grec classique sur l'auda- 
cieuse langue vulgaire, qui ne veut 
pas mourir. Le dernier en date montre 
clairement par l'abondance des termes 
vulgaires que les efforts faits pour as- 
surer le succès de la καβχρεύουσα ont 
échoué, malgré toute une série de re- 
commandations ministérielles. 

Le titre du travail de M. I est trom- 
peur, I eût été plus exact de dire sim- 
plement : mots empruntés aux langues 
de l'Italie. Car, sauf erreur, dans cette 
longue liste d'environ cinq cents mots, 
il ne se trouve pas de mots pris à une 
autre langue romane. C'est d'ailleurs 
un fait assez naturel. La Grôce a eu 
des relations maritimes surtout avec 
l'Italie, et plus particulièrement avec 
Venise, dont le rôle au moyen âge, à 
Constantinople et dans toute la M“di- 
terranée, est hien connu. M. 11. s'est 
appliqué à distinguer les mots d'origine 
vénitienne de ceux qui sont pris à l'ita- 
lien proprement dit. On eût pu aller 
plus loin et chercher si, parmi ces der- 
niers, il n'en est pas d'une origine 
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plus localisée. Mais pour cela, il fallait 
avoir une connaissance de l'italien et 
des dialectes de la péninsule que n'a 
pas M. H. Môme ainsi les diflicultés ne 
manquaient pas. [1 arrive assez sou- 
vent que le vénitien et l'italien présen- 
tentla même forme; auquel cas M. I. 
choisit au petit bonheur. Pourquoi 
par excinple M. II. dit-il que βογάρω est 
le vénitien vogar plutôt que l'italien 
vogare, ou que γούμενα, câble, est le 
vénitien gumena, quand l'italien dit 
gomena, gumena ? Je pourrais ainsi ci- 
ter un grand nombre de cas semblables 
où l'on ne voit pas la raison du choix 
de M. H. 

Α ce défaut assez grave s'en ajoute 
un autre. M. H. déclare qu'il ne pousse 
pas l'étude des mots au delà de l'italien 
même. Et, en conséquence, toutes les 
fois que l'étymologie du mot en ques- 
tion n'est pas à peu près évidente, on 
se trouve en face d'une insuffisance 
d'informations, qui interdit toute so- 
lution. 

P.13. M. 11. parait eroire que ciurma 
est un mot d'origine arabe. C'est sim- 
plement Île grec χέλευσμα. Cf. Kôrting, 
Lateinisch-Romanisches Wôürlerbuch. 

O.B. 


42. G. MILLET, J. PARGOIRE et L. 
PETIT. Recueil des Inscriptions chré- 
liennes du Mont-Athos. 1re partie, 
contenant 56 fig. dans le texte, 11 pl. 
et de nombreuscs reproductions (Bi- 
blioth. des Écoles francaises d'Athè- 
nes ct de Rome, fasc. 91). Paris, Fon- 
temoing, 1904, 192 p. 8°. 


Ce volume n'est pas seulement, 
comme l'indique son titre, la pre- 
mière partie du Recueil des Inscrip- 
{ions chréliennes de l'Athos, il est 
aussi le premier fascicule du Recueil 
général des Jnscriplions chrétiennes 
grecques, annoncé depuis quelques an- 
nées par l'École francaise d'Athènes 
(BCH, XXII, 1898, p. 410 sq.). 1] con- 
tient, il est vrai, quelques inscriptions 
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non ywrecques, à savoir 11 inscrip- 
tions slaves, 2 allemandes et 29 en 
francais (traductions françaises d'ins- 
criptions dont la langue originale n'est 
pas toujours indiquée dans le texte); 
mais ce sont les inscriptions grecques 
qui forment la masse de ses 510 nu- 
méros, ce sont les inscriptions grecques 
qui ont attiré à l’Athos les auteurs du 
recueil, c'est la langue grecque qui 
domine presque exclusivement dans 
ce volume, comme à lAthos même 
pendant les derniers 810 6165. 

Considéré comme le premier fasci- 
cule du Recueil général des Inscrip- 
lions chréliennes grecques, le présent 
volume démontre que l'École francaise 
d'Athènes entend tenir, nalgré les len- 
teurs et lesmécomptes inévitables dans 
une pareille entreprise, les promesses 
faites en 1898. 

Et d'abord on a fait appel, comme 
on l'avait prounis, à toutes les bonnes 
volontés. C'est ainsi que dans la colla- 
boration d'où est sorti ce volume, 
M. G. Millet représente l'École fran- 
caise d'Athènes avec la compétence 
qu'attestent ses travaux antérieurs οἵ 
notamment sa publication des inscrip- 
tions de Mistra (BCH, ΧΧΊΠ, 1899, p. 97 
sq.), tandis que son travail a été 
soutenu et complété par celui des 
PP. Pargoire et Petit, dont les travaux, 
répandus depuis plusieurs anntes dans 
le ΒΟ, les Échos d'Orient, la Byzanti- 
nische Zeilschrift, les Βυζαντινὰ ypo- 
vxi, le Bulletin de l'Institut russe de 
Constantinople, attestent la science et 
l'activité. 

L'inpression du volume a été un 
des derniers actes assurés par la direc- 
tion de M. Howmolle; c'est un de ceux 
dont il doit être le plus fier. Car ce 
n'est point sa faute si rien encore 
n'avait paru du Recueil des {Inscriptions 
chrétiennes grecques, qui fut une de 
ses œuvres de prédilection et pour 
lequel il a prodigué ses conseils, son 
temps et les subsides. Grâce à lui, le 
premier fascicule a paru sous un as- 
pect matériel qui sera désormais celui 
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de tous les autres: ce dont nous devons 
nous louer. Car le présent fascicule 
réunit sous un format commode et ma- 
niable, en un volume peu gros et peu 
coûteux (ne serait-il pas possible de 
diminuer encore le prix, 15 francs?) 
510inscriptions, dont une centaine sont 
pourtant reproduites en fac similé, soit 
dans le texte, soit dans les planches. 
Voili un exemple qui mérite d'être 
suivi, à s'y conformer, on gagnerait 
de faciliter à un plus grand nombre de 
travailleurs l'achat de livres scienti- 
fiques, très suffisants pour le travail, 
sans les mettre dans l'obligation, 
comme on le fait trop fréquemment 
par des éditions inutilement luxueuses, 
de vider leur bourse et d'encombrer 
leur bibliothèque. — L'exécution ma- 
térielle du livre est soignée et bien 
comprise; les inscriptions y sont net- 
tement séparées les unes des autres et, 
pour chaque inscription, des carac- 
tères différents permettent de distin- 
guer à première vue, du texte mime, 
soit les indications topographiques et 
bibliographiques qui le précèdent, soit 
les notes critiques ou historiques qui 
le suivent. Les recherches sont facili- 
tés par la répétition, en haut de chaque 
page, des numéros qu'elle contient. 

Ce premier fascicule publie les ins- 
criptions du Protaton, de Vatopédi, du 
Pantocrator, de Stavronikita, d'Iviron, 
de Philothéou, de Caracallou, de Lavra, 
de Saint-Paul, de Dionysiou, de Grigo- 
τίου, de Simopétra et de Xiropotamon; 
le reste paraîtra au début de 1905; 
c'est alors seulement qu’il conviendra 
de porter un jugement complet sur 
l'œuvre. Mais point n'est besoin d'at- 
tendre que le volume soit terminé pour 
constater que l'Athos est trés pauvre 
en inscriptions antérieures au xvic sié- 
cle. As en tenir aux inscriptions dattes, 
qui sont en grande majorité (395 sur 570, 
le présent fascicule n'encontient que 14. 
fausses pour la plupart, qui soient an- 
térieures à 1500. Les autres se répar- 
tisseut entre les quatre derniers sir- 


cles, un grasad nombre 1158 n°*} appar- 
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tenant au xvni*. Il en résulte que les 
Inscriptions chrétiennes de l'Alhos ne 
pourront pas servir d'exemple pour 
démontrer tout l'intérêt que présentera 
le Recueil des Inscriptions grecques 
chréliennes, puisque l'épigraphie de 
l'Athos ne porte ni sur les premiers 
siècles chrétiens, ni sur Île moyen âge 
byzantin. C'est un des fascicules sui- 
vants (Thrace ou Macédoine) qui fera 
connaître toute l'utilité du recueil. — 
Mais les inscriptions de l'Athos n'en 
ont pas moins un très grand intérêt. 
On y voit se multiplier, depuis 1500, 
les dédicaces d'églises, de peintures, de 
bâtiments divers; les dons d'icônes ou 
d'objets utiles au culte; on y lit les 
nous de pèlerins ou de donateurs, 
venus de tous les coins du monde or- 
thodoxe, appartenant à toutes les clas- 
ses, depuis les princes régnants et les 
évèques jusqu'aux plus humbles pay- 
sans. Elles forment (l'index le prou- 
vera) une très complète démonstration 
de l'intérèt incontestable (cf. BCH, 
XXII, 1898, p. 569 sq.) que présentent 
les inscriptions postérieures au xv* siè- 
cle, pour qui étudie l'histoire, la lan- 
gue ou la civilisation des Grecs sous 
la domination turque. Est-il besoin 
d'ajouter qu'en ce qui concerne l’Athos 
même, on ne pourra plus se passer de 
ce volume ? 

Puisque les Inscriptions chrélien- 
nes de l’Athos sont le commence- 
nent d'une strie, voici quelques desi- 
derata pour les prochains fascicules. 
— 11 est regrettable que, sur la feuille 
d'avertissement mise en tête du vo- 
lume, feuille où l'on annonce la suite 
du recueil pour 1905 οἱ qui est restée 
blanche en grande partie, on n'ait pas 
is quelques indications sommaires 
sur les références. Si spécialistes que 
soient les lecteurs de ce livre, plus 
d'un restera réveur, jusqu'en 1905, en 
lisant des renvois de ee genre : un 
chiffre, précédé des mots Barkskij ou 
Hautrs-Études. —  Incommode pour 
le lecteur est 1e procédé qui consiste à 
siwnaler toutes les abréviations en 
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dehors du texte : cela se justifie lors- 
qu'on donne, hors texte, un fac similé 
des lettres ou d'une ligature; mais, 
dans tous les autres cas, il eût été plus 
pratique d'indiquer des abréviations 
dans le texte même par les ( \ habi- 
tuels. — Pourquoi ne pas donner, tou- 
jours entre ( }) bien entendu, la ponc- 
tuation, lorsque l'inscription ne la 
posséde pas? Au n° 420 par exemple 
il y a 10 vers de suite sans un signe 
de ponctuation; ce qui n'est pas fait 
pour en faciliter l'intelligence. En cer- 
tains cas, il serait agréable de trouver, 
à côté du texte, une transcription 
avec l'orthographe, l’accentuation et la 
ponctuation habituelles; le volume 
nen serait pas beaucoup plus gros et 
il gagnerait en commodité. — Le se- 
cond fascicule devra donner une table 
des planches où l'on verra à quel nu- 
inéro du texte correspond chacune de 
leurs figures; faute de quoi il faudra 
feuilleter tout le volume (comme on 
regrette d'avoir à le faire dans ce pre- 
mier fascicule) pour trouver le numèro 
d'une inscription figurée sur une plan- 
che. — Enfin, s'il est difficile de re- 
procher à quelqu'un la manière dont il 
transcrit en français les mots grecs, 
puisqu'il ny ἃ pas de règle absolue 
admise partout, il faut pourtant éviter 
les transcriptions comme celle qui, au 
n° 5, fait d'un πρῶτος de l'Athos le 
« prote » Gabriel. 

Pour la future liste des additions et 
corrections : ἢ. 91, 1. 1, ἐζωγραφήσθη, 
ma copie; — ἡ. 107, 1. 2, ma copie : 
Γεράσιμος τόνδ΄ ἤγειρε τόνδε ’Avôpéou ; --- 
n° 120. au lieu de 1638, lire 1637; — 
n° 131-2, au lieu de 15 octobre 1646, 
lire 1645; — n° 248, lire ζρχα (1613), 
ma copie; — n° 255, ma copie : ἃ) |. 1, 
æy:0p ; 1. 3 αγιιαν; -- 6) en haut : σχεπι 
σχεπᾶσων τμᾶς ἐν τι JET, των πταιρυγων 
σου ἀποδιοξων : à droite : αφτμων πᾶντα 
εχθρων χαὶ πολεμὼν εἰρτνευσὼν τιμῶν : ἃ 
gauche : τὴν ζωτν χυριε χα! των χωσμον 
χαὶ σωσον υᾶς; — n° 289, 1. 3, au lieu de 
X, 561, lire X, 5176; — une 397, p. 131, 
1. 5, au lieu de p. 568, lire p. 518; — 
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ajouter aux inscriptions de Lavra : 
narthex du catholicon, sur une plaque 
de marbre, de chaque côté d'un bas- 
relief très fruste et très embrouillé : 


ὃ ἅγιος ἅἄθα τὸ θαυμα τῆς 


νᾶστος εν bas-relief παναγιας 
τὸ Αθὸ του VEPOU 
J. LAURENT. 


43. NACHMANSON (Ernest). Laute 
und Formen der magnetischen Inscrif- 
ten. Uppsala, Akademiska Bockhan- 
deln (C. J. Lundstrôm). Leipzig, O. 
Harrassowitz, 1903 ; in-8° jésus, xvi- 
197 p. 


M. N. nous donne une excellente 
monographie, faite avec méthode et 
conscience, du langage de la ville de 
Magnésie du Ménandre d'après ses ins- 
criptions. La basc de son travail est 
l'ouvrage de M. Otto Kern, Die In- 
schriften von Magnesia am Maeander 
Berlin 1900. 

Magnésie fut fondée en 400/399 avant 
J.-C. Du 1ive siècle nous n'avons que 
quelques inscriptions sans grande im- 
portance. Mais à partir du ant siècle 
elles se multiplient jusqu'à la fin du 
IVe siècle après J.-C. (Cf. p. 2 et p. 8). 

M. N. n'a pas cru devoir distinguer 
pour Magnésie les inscriptions otlicielles 
des inscriptions d'origine étrangère, 
qui ont été transcrites par des graveurs 
de Magnésie, mais il s'en est servi seu- 
lement pour contrôler et confirmer les 
premières. 

Après avoir exposé de quels maté- 
riaux il disposait, M. N. fait un exa- 
men minutieux de la phonétiqueet de la 
morphologie de ses textes. Passant en 
revue successivement les sons et les 
formes du grec, plus spécialement de 
l'attique, il donne chemin faisant les 
graphics et les formes intéressantes 
que lui fournissent ses inscriptions, en 
les iñterprétant avec une connaissance 
exacte de l'histoire du grec et une pru- 
dence qu'on ne peut qu'approuver. 

Dans sa conclusion, M. N. expose 
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naies, donc après 306. L'ouvrage est 
abondamment illustré et plusieurs mo- 
numents y sont publiés pour la pre- 
mière fois (statuette Dimitriou, tête 
Sieglin etc.). Les phototypies sont 
d’ailleurs d'une valeur inégale. En par- 
ticulier celle de la tête du Musée d'A- 
lexandrie(planchel,B),exécutée d'après 
un moulage cassé, ne donne aucune 
idée de ce morceau enlevé et charmant. 
T.R. 


48. SOPHOKLES erklärt von Schneide- 
win und Nauck. 4tes Bdchen. Anfigo- 
ne. 10e Auflage — von Ew. Bruhn. Ber- 

Jin, Weiïdmann, 1904, in-8°, 205 p. 


Edition digne de celles de l'Œdipe 
Roi et des Bacchantes que nous avait 
données précédemment M. Bruhn. Si 
le commentaire a conservé l'essentiel 
de celui de Schneidewin et de Nauck, 
il porte à chaque ligne la marque d'une 
revision intelligente, qui va souvent 
jusqu'au remaniement complet. M. B. a 
un sentiment délicat du style tragique, 
il sait aussi dire franchement qu'un pas- 
sage est incompréhensible sans cher- 
cher à le corriger au jugé. L'introduc- 
tion, particulièrement intéressante, 
étudie dans quatre chapitres le mythe 
(conclusions sceptiques sur la source 
immédiate de Sophocle), la préhistoire 
supposée par la pièce, les caracttres, 
le traitement du sujet postérieurement 
ἃ Sophocle. On louera l'éditeur de n'a- 
voir pas cherché midi à quatorze heu- 
res ; il n'essaie pas de retrouver le Créon 
d'Œdipe dans le Créon d’Antigone ; 
il écarte la prétendue antithèse entre 
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wais fort du témoignage d'Aristote 
(Rhet. III, 16), il refuse d'y voir une 
interpolation. Il rappelle avec raison, 
après M. 11. Weil, que dans Œd. Col. 
331 suiv. on à& aussi une imitation 
d'Hérodote (11, 35). Le commentaire 
métrique est un peu sacrifié; M. B. per- 
siste à marquer des icl{us imaginaires, 
ne note pas les longues allongées, iden- 
86 purement et simplement le cho- 
riambe à l'ionique mineur, etc. La 
revision des épreuves ne fait honneur 
ni à M. B. ni à son ami Petersen qui 
l'a aidé dans cette besogne; j'ai noté 
pas mal de fautes d'impression plus 
ou moins gênantes (p. 7 anzuneb, p. il 
die die, p. 30 Muddilston ; etc.) (4). 
T.R. 


49. J. N. SVORONOS, et W. BARTÉ 
(traducteur). Das Atlhener National 
Museum, deutsche Ausgabe. Athènes, 
Beck et Barth, 1903. Livr. 4 et 2, 
in-40, 85 p. 20 planches. 


On a déjà plusieurs fois entrepris À€ 
faire connaître au grand public, dan 
des reproductions et un cadre dign€* 
d'eux, les trésors archéologiques 
Musée d'Athènes. Aucune de ces tent3” 
tives n'a dépassé les premières li9T8 
sons; souhaitons à celle de M. νόσοι 
nos d'avoir la vie plus longue. ELl€ je 
mérite de tout point par la parfait 
exécution des 20 planches en phot®” 
typie de ses deux premiers fascicule” 
consacrés à un sujet d'actualité, la 
meuse trouvaille de Cerigotto, A 
nous avons plus d'une fois entrete” 
nos lecteurs. Tout le monde connaît 


magnifique « Hermès » en bronze (pi- 
et H), restauré par M. André avec t# 
habileté qui tient du prodige, mais # 1. 
a encore d'autres belles pièces dan # ε) 
collection: tête de vieillard (pl. 1 # 
bras de pugiliste {V, 4), statue de jesæ # S 
fille ou de caryatide (VI), homme 


le droit « formel » de Créon οἱ le droit 
idéal d'Antigone ; son observation sur 
l'abus intentionnel des sentences bana- 
les dans le rôle du tyran boursouflé me 
paraît fine ct juste; il aurait fallu en 
rapprocher le roi de Hamlet. Deux 
courts appendices s'occupent de la pri- 
son d'Antigone (une tombe à {holos), et 
de la fameuse tirade 904 suiv. cem- 
pruntée ἃ Hérodote (III, 119); M. B. 
n'en défend pas la valeur poétique, 


€ 


tt 
(1) Au vers 3 ne pourrait-on pas écrire =” “ 
otov? Le mot ne ferait pas double emploi a- 
6 τι du vers précédent. 
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ture antique, envisagée sous un angle 
un peu spécial, que nous offrent ces 
200 pages, où abondent les fines obser- 
vations et méme les trouvailles de détail. 
On regrettera que dans la Préface la 
part du génic individuel dans l'histoire 
de l’art ait été réduite à une portion 
vraiment infime. Le spectacle des 
courants d'art contemporains déterini- 
nés par l'imitation prouve l’impor- 
tance prépondérante non seulement 
du génie, mais du talent original. Natu- 
rellement il faut que son action s'exerce 
duns un sens préparé par l'évolution 
antérieure, mais chaque point de la 
route estun carrefour; le choix parini 
les routes qui s'offrent est déterminé 
par l'initiative des tempéraments su- 
péricurs. 
P. L. 


46. À. G. ROOS. Prolegomena ad Ar- 
riani Anabaseos et Indicae edilionem 
crilicam etc., Groningue, Wolters, 
1904. In-8°, xLvirt-64 p. 


Non seulement il n'existe pas encore 
d'édition critique de l'Anabase-Indique 
d'Arrien, mais le classement même des 
38 manuscrits n'avait pas encore été 
sérieusement entrepris. M. R. montre 
que tous nos manuscrits dérivent direc- 
tement ou indirectement du Vindobo- 
nensis hist. gr. 4 (χει siècle) = A, 
mais ils ont été copiés avant que ce 
manuscrit eût été mutilé (il manque 
50 lignes au début, 15 à la fin) et mal- 
traité par une seconde main qui a 
refait arbitrairement les lettres effacées 
ca et là; il est donc nécessaire de con- 
sulter et de classer ces apographes dont 
les meilleurs seraient B (Paris. 1153, 
complet) οἱ ὁ (Laur. LXX, ἡ. D'apres ces 
principes, M. L. édite, à titre de spéci- 
men, le premier livre de l'Anubase, 
avec un appareil critique choisi, qui 
témoigne de l'exacte information et de 
la prudence du nouvel éditeur. IT faut 
souhaiter qu'il nous donne bientôt 
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l'édition critique d'ensemble dont cet 
échantillon fait bien augurer. 
H. G. 


41. Theodor SCIHREIBER. Sludien über 
das Bildniss Alexanders des grossen. 
Extr. des Abhandlungen de l'Acad. 
de Saxe. Leipzig, Teubner 1903. Grand 
in-8°, x-312 p. 13 planches. 


Excellent travail, qui reproduit et 
développe l'article du même auteur 
dans la Strena Helbigiana de 1900. Tous 
les matériaux connus jusqu'à cette 
heure ‘il en reste beaucoup de cachés) 
sont réunis, soigneusement classés, 
et appréciés avec un sens critique 
très pondéré. Les conclusions ne sont 
pas révolutionnaires et se rappro- 
chent de celles de Kocpp, mulalis 
mutlandis. L'iconographie d'Alexan- 
dre, en tant qu'il s'agit de portraits 
réels, se réduit à peu près aux copies 
de Lysippe. M.S. distingue deux types 
Lysipptens: 1° l'Alexandre à la lance 
dont le bronze 633 du Louvre nous 8 
conservé une réduction, et l'admirable 
herme du Louvre la téte; M. S. con- 
teste (à tort selon moi) qu'il faille 
aussi y rapporter le bronze Nelidoff où 
il voit undiadoque : 2° un Alexandre plus 
jeune, très chevelu, représenté par une 
tête du musée d'Alexandrie. La valeur 
iconographique est déjà beaucoup 
moindre dans les types praxitéliens 
(têtes du Br. Museum et de la coll. 
Sicglin), dans ceux de Léocharès (tête 
de Chatsworth, 1115, 19014, pl. 9) et de 
Charès (Alexandre-Hélios des coll. Bar- 
racco, Capitole, Boston). Elle est tout à 
fait nulle dans les statues de Magnésie 
et de Priène, ainsi que dans l’Alexandre 
(ou plutôt les Alexandre) du grand sar- 
cophage de Sidon. M. Schreiber admet 
— comme je l'ai fait moi-méine — que 
l'auteur de ce sarcophage s'est inspiré 
del'Héraclés des monnaies d'Alexandre ; 
cela indique qu'il travaillait en un 
temps ou les souverains commençaient 
à placer leurs efligies sur leurs mon- 
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naics, donc après 306. L'ouvrage est 
abondammæent illustré et plusieurs mo- 
numents y sont publiés pour la pre- 
mière fois (statuette Dimitriou, tête 
Sieglin etc.). Les phototypies sont 
d'ailleurs d'une valeur inégale. En par- 
ticulier celle de la tête du Musée d’A- 
lexandrie(planchel,B),exécutée d'après 
un moulage cassé, ne donne aucune 
idée de ce morceau enlevé et charmant. 
T.R. 


48. SOPHOKLES erklürt von Schneide- 
win und Nauck. 4tes Bdchen. Antigo- 
ne. 10e Auflage — von Ew. Bruhn. Ber- 
lin, Weidmann, 1904, in-8°, 205 p. 


Edition digne de celles de l'Ædipe 
Roi et des Bacchantes que nous avait 
données précédemment M. Bruhn. Si 
le commentaire ἃ conservé l'essentiel 
de celui de Schneidewin et de Nauck, 
il porte à chaque ligne la marque d'une 
revision intelligente, qui va souvent 
jusqu au remaniement complet. M. B. a 
un sentiment délicat du style tragique, 
il sait aussi dire franchement qu'un pas- 
sage est incompréhensible sans cher- 
cher à le corriger au jugé. L'introduc- 
tion, particulièrement intéressante, 
étudie dans quatre chapitres le mythe 
(conclusions sceptiques sur la source 
iumédiate de Sophocle), la préhistoire 
supposée par la pitce, les caractrres, 
le traitement du sujet postérieurement 
à Sophocle. On louera l'éditeur de n'a- 
voir pas cherché midi à quatorze heu- 
res ; il n'essaic pas de retrouver le Créon 
d'Œdipe dans le Créon d'Antigone ; 
il écarte la prétendue antithèse entre 
le droit « formel » de Créon et le droit 
idéal d'Antigone ; son observation sur 
l'abus intentionnel des sentences bana- 
les dans le rôle du tyran boursouflé me 
parait fine et juste; il aurait fallu en 
rapprocher le roi de Hamlet. Deux 
courts appendices s'occupent de la pri- 
son d'Antigone {une tombe à {holos;, et 
de la fameuse tirade 904 suiv. em- 
pruntée ἃ Hérodote (IE, 119). M. BR. 
n'en défend pas la valeur poétique, 
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wais fort du témoignage d'Aristote 
(Rhet. 111, 16), il refuse d'y voir une 
interpolation. 1] rappelle avec raison, 
après M. Il. Weil, que dans Œd. Col. 
337 suiv. on ἃ aussi une imitation 
d'Hérodote (11, 8350). Le commentaire 
métrique est un peu sacrifié, M. B. per- 
siste à marquer des icl{us imaginaires, 
ne note pas les longues allongées, iden- 
tife purement et simplement le cho- 
riambe à l'ionique mineur, etc. La 
revision des épreuves ne fait honneur 
ni à M. B. ni à son ami Petersen qui 
l'a aidé dans cette besogne; j'ai noté 
pas mal de fautes d'impression plus 
ou moins génantes (p. 7 anzuneh, p. 11 
die die, p. 30 Muddilston ; etc.) (1). 
T.R. 


49. J. Ν. SVORONOS, et W. BARTH 
(traducteur). Das Athener National 
Museum,dcutsche Ausgabe. Athènes, 
Beck et Barth, 1903. Livr. 1 et 2, 
in-40, 85 p. 20 planches. 


On a dtjà plusieurs fois entrepris de 
faire connaître au grand public, dans 
des reproductions et un cadre dignes 
d'eux, les trésors archéologiques du 
Musée d'Athènes. Aucune de ces tenta- 
tives n'a dépassé les premières livrai- 
sons ; souhaitons à celle de M. Svoro- 
nos d'avoir la vie plus longue. Elle le 
mérite de tout point par la parfaite 
exécution des 20 planches en photo- 
typie de ses deux premiers fascicules, 
consacrés à un sujet d'actualité, la fa- 
meusc trouvaille de Cerigotto, dont 
nous avons plus d'une fois entretenu 
nos lecteurs. Tout le monde connait le 
magnifique « Hermès » en bronze ‘pl. {ἢ 
et IE), restauré par M. André avec une 
habileté qui tient du prodige, mais il y 
a encore d'autres belles piéces dans la 
collection: tète de vieillard (pl. Hi, 
bras de pugiliste : V, 4), statue de jeune 
fille ou de caryatide (VI), homme nu 


(1) Au vers 3 ne pourrait-on pas écrire γὼπο- 
οἷον ? Le mot ne ferait pas double emploi avec 
ὃ τι du vers précédent. 
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ou Diomède (VIT), Apollon polyclétéen 
(VIII, 2), puis encore le très curieux 
fragment d'astrolabe (IX-X), l'Héraclès 
Farnèse (XI), deux guerriers combat- 
tants (XII), etc. M. S. dans un long 
commentaire essaie de montrer que 
toutes ces statues, bronzes aussi bien 
que marbres, proviennent d'Argos d'où 
elles auraient été enlevées par Constan- 
tin au 1v0 siècle après J.-C. Plusieurs 
seraient même mentionnées dans Pau- 
sanias ou reproduites sur les monnaies 
d'Argos. Par exemple « l'éphèbe » ou 
« Hermés » est un Persée soulevant la 
tête de la Gorgone,; la tête de vieil- 
lard, combinée avec deux bras et 
deux pieds, devient la statue de Dei- 
nias, ami d'Aratos, dont M. S. substi- 
tue le nom à Αἰνείου des manuscrits 
de ‘Pausanias ; les deux guerriers 
sont réunis en un groupe « Périlaos 
et Othryadas » (Paus., Il, 20, 7) etc. 
Dans cette exégèse, qui ne va pas 
toujours sans artifice et donne parfois 
le vertige, M. S. se montre, comme 
ἃ l'ordinaire, ingénieux et érudit à 
souhait. Même quand on n'est pas 
convaincu, on est vivement intéressé, 
diverti, provoqué à la réflexion. 
P. Lebeau. 


50. Charles de UJFALVY. Le type phy- 
sique d'Alexandre le Grand. Paris, 
Fontemoing, 1902. In-40, 185 p. Nom- 
breuses illustrations. 


Cet ouvrage, le dernier du fécond 
explorateur et ethnographe que fut 
Ujfalvy, vaut surtout par son illustra- 
tion qui est abondante et, en partie, 
bien venue. Parmi les 22 planches hors 
texte on notera surtout les nos 1 et vit 
(l'herme du Louvre), 111 (buste du Capi- 
tole), IV (tète de Ptolémaïs (1), actuelle- 
ment ἃ Boston\, V (statuette de Reims), 
VII (tête de l'Alexandre de Magnésie), 
ΧΗ et XIII (statuette de Priène), X1V 


(4) Et non pas « du delta du Nil » comme 
l'écrit M. de U. (p. 9). 
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(buste de Londres), XXII {tête de Per- 
game). 

Les reproductions de la statuette 
Nelidow (XV et XVI), faites d'après un 
moulage sont malheureusement assez 
mal venues; il en est de mème de celles 
d'une terre cuite de Munich (XIX et 
XX). 

Parmi les 86 vignettes disséminées 
dans le texte, il y en a passablement 
d'inutiles et de mauvaises, notamment 
parmi les monnaies, inais beaucoup 
sont intéressantes et reproduisent des 
monuments peu connus. 

Le texte étudie dans une première 
partie le témoignage des auteurs et les 
opinions des antiquaires modernes ; 
dans une seconde les documents icono- 
graphiques classés par matières (mar- 
bres, bronzes, mosaïques, pierres gra- 
vées, monnaies). C'est un travail de 
compilation, où les erreurs ne sont pas 
rares (p. ex. le médaillon de Tarse, 
fig. 55, devient une monnaie de Lysi- 
naque ; S' Jean Chrysostome vivait au 
1er siècle, p. 34, etc.). Cependant, si l'au- 
teur manque de critique, il a lu pres- 
que tout ce qui concerne son sujet, et 
ses conclusions iconographiques sont, 
en somme, plausibles. 

P. L. 


51. USTERI (Paul). Aechlung und Ver- 
bannung im griechischen Recht, Ber- 
lin, Weidmann, 1903, in-8°, 172 p. 


La première partie de ce travail 
s'occupe de la mise hors la loi. L'au- 
teur réunit d'abord tous les textes 
littéraires et épigraphiques, puis en tire 
les conclusions. Elles se résument 
ainsi : l'homme hors la loi peut être 
tué impunément, sa fortune est confis- 
quée; suit l'énumération des cas où cette 
peine sévère est encourue soit à titre 
principal, soit comme accessoire. Mal- 
heureusement le terme le plus usuel 
en cette matière (ἄτιμος, ἀτιμία) est 
équivoque; quelquefois, comme l'a mon- 
tré Swoboda, il signifie la mise hors 
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la loi (vogelfrei); mais souvent il doit 
être entendu dans un sens beaucoup 
plus restreint, équivalent à la capitis 
deminultio romaine : l'ériuos est alors 
privé de la jouissance des droits civils 
et politiques, ordinairement exilé, mais 
sa vie doit être respectée. Il n'est pas 
toujours facile de discerner dans quel 
sens le terme doit être pris et l'on ne 
sera pas toujours d'accord avec M. U. 
Toutefois d'une manière générale on 
peut dire que le second sens prévaut, 
surtout à Athènes, depuis la fin du 
ve siècle. 

L'exil, auquel est consacré la deu- 
xième partie, résulte d'une décision 
judiciaire ou d'un acte gouverne- 
mental; l’auteur étudie en détail la 
situation des bannis dans les villes 
étrangères et les diverses variétés de 
l’amnistie. Un ercursus s'occupe des 
cas de bannissement pendant les deux 
confédérations athéniennes. 

L'auteur s'est abstenu avec raison de 
théories juridiques trop précises qui 
répugnaient au génie matter of fact 
des politiciens grecs. Son ouvrage, pré- 
cieux comme réunion de matériaux, 
n'est pas moins remarquable par la 
connaissance exacte des travaux mo- 
dernes et par le bon sens des jugce- 
ments; sur plusieurs points il rectifie 
heureusement les interprétations du 
Recueil des inscriplions juridiques, 
qu'il cite presque à chaque page. 
Les auteurs l'en remercient. 

T.R. 


#2. XENOPIION. The march of the Ten 
thousand, by IT. G. DAKYNS. Lon- 
don, Macmillan, 1901. 12°, rLxxx- 
265 p. 


Cette traduction de l’Anabase et la 
biographie de Xénophon, qui la pré- 
cède, sont réimprimées d'après le 
ier volume du Xénophon de M. D., 
qui renferme, en outre, les 2 pre- 
miers livres des Hellénignes. L'exacti- 
tude, la vivacité, le coloris de la tra- 
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duction de M. D. ne sont plus à louer 
et tous les lecteurs tant soit peu fani- 
liers avec la langue anglaise éprouve- 
ront un véritable plaisir à la lire. Les 
mêmes qualités distinguent la Vie. 
Cependant M. D. n'a pas échappé au 
travers ordinaire des biographes : trop 
d'indulgence pour son héros. Ce qu'il 
dit de la sincérité et de l'élément vécu 
des Mémorables est trop optimiste. Et 
sur le rôle véritable de Xénophon dans 
la retraite des Dix mille, c'est se tirer 
d'affaire à bon marché que d'écrire 
que son récit « combine Clio et Cal- 
liope » (p. xxu). 
T. R. 


53. Brochures, extraits et tirages à 
part déposés au bureau de la Revue. 


Louis BRÉHIER. La royauté homé- 
rique. Extrait de la Revue historique, 
Paris (Alcan), 1904, 8° 54 p. 


[Le roi est pontife et chef de guerre; 
il n’est pas justicier. C'est l'aristocratie 
qui a créé l'ordre public et la notion 
d'État.] 


René DUSSAUD. Notes de mytho- 
logie syrienne. Extrait de In Revue 
archéologique. Leroux, 1903, 8°, 67 p. 


[Traite des symboles et simulacres 
du dieu solaire : disque ailé, disque 
et croissant; Aziros et Monimos parè- 
dres du dieu solaire; aigle; lÜélios 
psychopompe; Jupiter Héliopolitain; 
quadrige et char solaires; le dicu so- 
laire cavalier; les dieux solaires de 
Palmyre.] 


Hubert DEMOULIN. Fouilles et ins- 
criptions de Ténos. Extrait du Afusée 
belge, janvier, 1904. Louvain, Peeters, 
8°, 40 p. 


[Les fouilles exécutées par l'auteur 
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en 1902-3 ont dégagé le temple de 
Poseidon et d'Amphitrite et quelques 
bâtiments plus récents. Parmi les ins- 
criptions il faut signaler le n° 1, dédi- 
cace à Artémis ‘Ayeuoveix Ὀρθωσία, et 
une importante série de décrets de 
proxénie du n° siècle. Les fêtes men- 
tionnées sont les Posideia et les Dio- 
nysia, ces dernières accompagnées 
d’un concours de tragédies. N° 7: re- 
construction du temple et droit d'asile 
accordé par la Pythie. Au n° 9 le per- 
sonnage honoré est Q. Calpurnius 
ἔπαοχος (préfet de l'ile ?). No 21, décret 
de la phylé des Ἐλειθυχιεῖς ; une céré- 
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monie religieuse y est mentionnée sous 
le nom de rtAcsuos. 31 et 33 : la femme 
de l'archonte est dite ζοχίς.] 


J. L. USSING. ἄνα Pacis Auguslae 
(extrait des Forhandlinger de l'Acad. 
royale de Danemark, 1903. 1), 89, 
30 p. 


[La composition énigmatique dite 
des trois éléments — dont il existe, au 
Louvre, une belle réplique provenant 
de Carthage — symboliscrait l'Italie 
entre le Pô et la Méditerranée.] 


ADDITIONS ET RECTIFICATIONS 


= Il s'est glissé une erreur et par suite une injustice dans mon compte rendu 
du bon livre de M. Bevan, The house of Seleucus (Revue, XXIV, 182). J'y ai 
reproché à l’auteur de n’avoir pas utilisé le décret milésien publié par M. Haus- 
soullier (Rev. de philol., XXIV, 245 — Milet et le Didymeion, p. 34). En 
réalité, ce texte est brièvement, mais suffisamment, commenté au tome I, 
p. 121 de M. Bevan et il y est fait allusion dans d'autres passages. M. Bevan 
me fait également observer que, contrairement à ce que pourrait faire supposer 
une phrase de mon compte-rendu, il a traité (11, 154) de l'extension du monnayage 
municipal en bronze sous Antiochus Epiphane. Je regrette pourtant qu'il n'ait 
pas consacré un chapitre entier à l'histoire monétaire des Séleucides, dont cette 
extension n'est qu'une épisode. 

= L'inscription d'Ios (p.196 suiv.) vient d'être publiée d'après un estampage par 
M. Graindor dans le Bull. Corr. hell., XX VII, 394. Cette publication montre que 
la copic suivie par M. Contoléon était singulièrement défectueuse. Voici Ie texte 
rectifié des premières lignes... πρόε]δροι ἐπεψήφισαν Zuwxpétns, Αἴσχρων͵ Στησί- 
tiu{oc], Ποσίδειος * Ἐπειδὴ Ζήνων, ὁ καταλειφθεὶς ὑπὸ Βάχχωνος τοῦ νησιάρχου, πάρα- 
γενομένων πρὸς αὐτὸν τῶν πρεσδευτῶν οὖς ἀπέστειλεν ὃ δῆμος, ὑπὲρ τῶν ἀνδραπόδων etc., 
Autres corrections: 1. 5 (6 Cont.) ἀνακαλεσάμενος., 1. Ἵ (11 Cont.) δῆμον τὸν 
Ἰητῶν., 1, 11 (17 Cont.) F (c'est-à-dire 50), non ιδ΄]. 12 (19 Cont.) Κλεόνοθον. La 
lecture certaine νησιάρχου (non ναυάρχου) supprime les hypothèses présentées à 
la p. 200. Le contre-amiral Zénon est identifié avec raison par M. G. au bénéfi- 
ciaire du décret Syll.” 193, καθεσττκχ)]ὼς ὑπὸ τοῦ βασιλέως Πτολίεμαίου ἐπὶ τῶν 
ἀ]φράκτων. Les aphractes de notre décret sont donc probablement des navires 
égyptiens. 

T. R. 


Bon à tirer donné le 15 août 1904. 
Le rédacleur en chef-gérant, Théodore REINACU. 


Le Puy-en-Velay. — Imp. R. Marchessou, boulevard Carnot, 23. 


LE DIONYSALEXANDROS DE CRATINOS " 


Le sommaire analytique du Dionysalexandros de Cratinos, 
publié par MM. Grenfell et Hunt dans le tome IV des Oryrhyn- 
chus Papyri (Londres, 1904), soulève un certain nombre de 
questions intéressantes. Tout d'abord, il est incomplet : le début 
manque; peut-on espérer le reconstituer avec une vraisem- 
blance suffisante ? En second lieu, cet ensemble une fois recons- 
titué, que doit-on en conclure relativement à la structure et à 
la portée des comédies mythologiques au ν᾽ siècle ? Enfin, est-il 
possible d'établir une relation entre cette comédie et d'autres 
comédies contemporaines, et, si cette relation existe, peut-on 
en inférer une date précise? Ce sont les points que je voudrais 
étudier ici brièvement. 


Mettons d'abord sous les yeux du lecteur, pour la commodité 
de l'exposé, le texte à commenter. Il est sur deux colonnes : la 
première est mutilée en haut (2). 


(1) Les idées qui sont ici exposées l'ont été déjà oralement devant l'Académie 
des Inscriptions et Belles-Lettres, dans la séance du 8 juillet 1904, et résumées 
en quelques mots dans le compte rendu de cette séance. 

(2) Les crochets droits marquent les lacunes du papyrus; les parenthèses, des 
abréviations arbitraires du scribe, qui omet volontairement certaines finales. 


si 
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fantaisie avait créé? Toutefois, il peut y avoir intérêt, en s'ap- 
puyant sur certaines données, à tenter un essai provisoire de 
reconstitution, qui restera nécessairement tout hypothétique, 
mais qui aidera du moins le lecteur à se représenter la pièce 
dans son ensemble. 

La scène centrale, comme cela ressort du sommaire, était le 
jugement célèbre des trois déesses sur l’Ida. Mais, dans ce juge- 
ment tel qu’il était ici représenté, le juge n'était pas Pâris, c'était 
Dionysos. Cette substitution était la donnée fondamentale de la 
pièce, qui tirait de là son titre. 

Pourquoi et comment Dionysos était-il substitué à Pâris? Il 
résulte du sommaire lui-même et des habitudes traditionnelles 
de la comédie au v° siècle, que cela devait être expliqué et 
motivé dans la première partie de la pièce. Quelques indices 
significatifs qu'on peut relever dans les premières lignes de la 
partie conservée vont nous aider à concevoir ce qui nous fait 
défaut. Notons, à la ligne 10, le mot παραφανέντα : il n’est pas 
synonyme de παραγενόμενον ; mais il s'applique à une apparition 
brusque, par exemple à quelqu'un qui était caché et qui reparaît 
tout à coup. Dionysos reparaissait donc ici devant ceux qui 
sont désignés par οὗτοι (1. 6). Il n’est pas douteux, comme l'ont 
bien vu les éditeurs du papyrus, qu'il ne s'agisse des satyres, 
compagnons de Dionysos, qui formaient le chœur (1. 42). Ces 
satyres, nous dit l'argument, se moquent de Dionysos et le 
tournent en dérision, lorsqu'il reparaît (1. 11). C'est donc que sa 
disparition antérieure avait eu quelque chose de ridicule. 

D'après cela, voici peut-être ce qu'on pourrait imaginer. Con- 
formément à la légende, les trois déesses, au début de la comédie, 
arrivaient sur l’Ida pour se faire juger par Pâris ; Hermès les 
conduisait. Le décor représentait la montagne et une maison de 
berger, entourée d'une basse-cour et d'un parc à moutons : 
c'était la demeure de Pâris. Nous la retrouverons à la fin de la 
pièce. Pâris lui-même était probablement absent : il reviendra 
plus loin à l'improviste (1. 33). Peut-être, d’ailleurs, la vue de sa 
maison et quelques renseignements recueillis sur lui détour- 
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naient-ils les déesses de le prendre pour juge. Il est fort pos- 
sible que le beau Pâris de la légende, transformé ici comme le 
sont ordinairement les dieux chez Aristophane, fût représenté 
comme un berger grossier et malpropre. On pourrait alors rap- 
porter à cette partie de la pièce deux des fragments subsistants : 
le fragment 39, « non, il n’est familier qu'avec le fumier frais et 
le suint de la laine » 


οὐκ, ἀλλὰ βόλιτα χλωρὰ κὠσπωτὴν πατεῖν 


et le fameux fragment 43, « et lui, stupide, il va devant lui, 
répétant sans cesse comme un mouton : bé, δὲ » 


ὁ δ᾽ ἡλίθιος ὥσπερ πρόθατον βῆ βῆ λέγων 
νον, βαδίζει (1). 


Quoi qu'il en soit, Pâris manquant à son office ou étant récusé 
par les parties, il fallait chercher un autre juge, et c'était 
alors qu'avait lieu la substitution. Le son des flûtes et des tam- 
bourins annonçait un joyeux cortège : c'était celui de Dionysos, 
la troupe des satyres, qui sans doute erraient par la montagne 
et se trouvaient là fort à propos (2). Après qu'ils avaient fait 
leur entrée en dansant et en chantant, on s'enquérait de leur 
maître, pour lui soumettre le différend. Ici se plaçaient proba- 
blement une série d’incidents qui nous échappent. On cherchait 
Dionysos, qui devait être dans le voisinage. C'est sans doute à 
cette recherche que fait allusion le mot mutilé de la ligne 3 
Ént..., qui paraît bien être un reste de ζητεῖται ou de quelque 
terme analogue. J'ai dit plus haut que le motif de l'absence de 
Dionysos devait être ridicule, puisque le chœur se moquait de 
lui lorsqu'il reparaissait. Avait-il été se cacher en apercevant 


(1) MM. Grenfell et Hunt rapportent ceci à Dionysos travesti en bélier (1. 31), 
mais Dionysos doit passer alors pour un vrai bélier ; la comparaison ὥσπερ rpd- 
6avov n'a donc pas d'application. 

(2) « Les Satyres, compagnons de Dionysos et frères des Naïades, sont les génies 
secondaires qui peuplent les forêts et se jouent parmi les troupeaux. » Foucart, 
Culle de Dionysos en Atlique, p. 21. 
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de loin des inconnus? ou, informé de ce qu'il avait à faire, se 
dérobait-il pour échapper à des embarras ? ou, plus simplement, 
était-il en bonne fortune dans le voisinage ? Bien des hypothèses 
sont possibles et, au fond, indifférentes. Ce qui paraît certain, 
c’est que cette partie de la pièce se terminait, selon l'habitude 
de la comédie, par un arrangement conclu entre Hermès et les 
Satyres, ceux-ci s’engageant à ramener Dionysos pour remplir 
son rôle de juge. | 

C'est alors qu'avait lieu la parabase, avec laquelle commence 
la partie conservée du sommaire (1. 7) : χαὶ οὗτοι μὲν (les satyres 
formant le chœur) πρὸς τοὺς θεατάς τινα περὶ τῶν (pap. πυων, cor- 
rigé par Koerte) ποιητῶν διαλέγονται. Cratinos, conformément à 
l'usage, parlait ici de ses rivaux dans un morceau en anapestes 
adressé au public ; il faisait donc exactement ce qu'Aristophane 
fera quelques années plus tard, dans les Chevaliers par exemple, 
où il parlera de Magnès, de Cratès, de Cratinos lui même. 

Le reste de la pièce n'offre plus de difficultés. I] suffit de dis- 
tribuer le sommaire en scènes ou en groupes de scènes. 

Après la parabase, nous avons d’abord le retour ou l'arrivée 
de Dionysos, accueilli par les moqueries du chœur. C’est la 
scène préliminaire de la seconde partie. Puis, le jugement des 
trois déesses, scène évidemment formée de trois discours et 
terminée par la sentence du juge. Α ce moment, le fait essen- 
tiel de l’action est accompli, les conséquences vont se produire. 
Ici devait se placer un de ces intermèdes lyriques qu'on appelle 
souvent, à tort, la seconde parabase. 

Pendant cet intermède, Dionysos était censé s'être rendu à 
Sparte et avoir enlevé Hélène avec la complicité d'Aphrodite. 
Tout cela, sans doute, était raconté, soit par lui-même, soit 
par un autre, au moment où il reparaissait avec Hélène. Mais 
cette scène de retour était nécessairement une scène joyeuse, 
peut-être un groupe de plusieurs scènes, qui avait pour sujet 
principal l'ivresse amoureuse de Dionysos et les plaisanteries 
licencieuses de ses compagnons. On peut s’en faire une idée en 
relisant, dans la Paix d'Aristophane, la partie de la pièce où est 


302 MAURICE CROISET 


représenté le retour de Trygée, ramenant Opora, qu’il compte 
épouser, et Théoria, qu'il veut offrir au Conseil (Paix, v. 820 
et suivants). | 

Au beau milieu de la fête et sans doute après un chant du 
chœur qui en résumait le sentiment, voici qu'un messager 
effaré, peut-être un des satyres, annonçait qu’on apercevait au 
loin dans la plaine une armée ennemie, qui s'avançait en brà- 
lant et ravageant tout. C'étaient les Achéens qui venaient récla- 
mer Hélène. Terreur subite de Dionysos. Où se cacher? Un seul 
abri s’offrait à lui : la maison de Pâris. Éperdu, il s’y jetait avec 
Hélène. Et là, trouvant un de ces grands paniers qui, alors 
comme aujourd'hui, servaient de garde-manger dans les mai- 
sons de paysans, il y cachait Hélène, voulant la faire passer 
pour une οἷα (1). Lui-mème s’emparait d'une peau de bélier à 
laquelle adhéraient encore les cornes, ct s’en couvrait en 
hâte (2). Tout cela, bien entendu, devait se passer devant la 
maison, dans la basse-cour, sous les yeux des spectateurs. Ainsi 
travestis, les deux amants attendaient. 

Alors survenait Pâris. La suite indique qu'il était déjà au 
courant des réclamations des Achéens. On doit donc admettre 
qu'il venait d'apprendre l'arrivée de Dionysos accompagné d'une 
femme étrangère, et que, guidé par des indices certains, il venait 
le chercher sur l’Ida dans sa propre maison. Le fragment 38 
semble bien se rapporter à ce passage. On y entend Päris lui- 
même interrogeant un témoin qui a vu Dionysos arriver sur 
l’Ida. « Et quel accoutrement avait-il? dis-moi. — Un thyrse, 
une robe couleur de safran brodée, une coupe à deux anses. » 


(1) Le mot qui suivait ὥσπερ manque dans le papyrus. Koerte a proposé yfva; 
je crois qu'il a raison, non pas, comme il le dit, parce que τάλαρος désigne spé- 
cialement un panier à volaille, mais parce qu'il était naturel qu'un potte comique, 
voulant tourner en ridicule Hélène, fille du cygne divin, et souvent qualifiée elle- 
mûne, par les poètes tragiques ou lyriques, d'épithètes qui rappellent l'éclat ou 
la blancheur du cygne, lui fit jouer le rôle d'une oie. 

(2) I ne s'agit pas, en effet, d'une métamorphose, comme paraissent le croire 
les éditeurs anglais, mais simplement d'un travestissement (μετασχευΐσας ἑαυτόν), 
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A « ,.»] " Ὑ . pd ? 
στολὴν δὲ δὴ τίν᾽ εἶχε ; τοῦτό μοι φράσον. 
- Θύρσον, χροχωτὸν ποικίλον, χαρχήσιον. 


C'est Dionysos incontestablement. Päris, sûr de son fait, per- 
quisitionnait à travers la basse-cour. Probablement il découvrait 
d’abord la belle dans son grand panier, d’où sortait son cou 
long et blanc comme celui d'une oie. Il est à croire que le poète 
n'avait pas ménagé là les équivoques licencieuses, analogues à 
celles qu'Aristophane a prodiguées dans la scène des Acharniens 
où le Mégarien apporte en sac ses deux petites filles, qu'il s'agit 
de faire passer. pour des cochons de lait. Hélène une fois décou- 
verte, Pâris avait bientôt fait de constater l'identité du faux 
bélier. Cette double recherche pouvait constituer un couple de 
scènes liées et parallèles, où le chœur intervenait évidemment, 
pour tenter, mais en vain, de dépister le chercheur. Un chant 
devait terminer cette partie. 

Venait alors un second couple de scènes parallèles, qui con- 
tenaient le dénouement. Pâris, tout d'abord, se déclarait décidé 
à livrer aux Achéens le ravisseur et l'étrangère et 1] donnait 
l'ordre de les conduire tous deux aux vaisseaux (1. 35, ΄ 
ἑχάτερον ἄνειν ἐπὶ τὰς ναῦς προστάττει, ὡς παραδώσων τοῖς ‘Ayatots). 
Mais les deux condamnés essayaient de le fléchir, et le succès 
de l’un et de l’autre était fort différent. La belle étrangère sup- 
pliait si bien (1) et elle était si séduisante dans ses supplica- 
tions, que Pâris finissait par se laisser émouvoir et se décidait 
à la garder comme sa femme, quoi qu’il en pût résulter. C'est 
ainsi que le poète rentrait dans la légende, dont il s'était d’abord 
écarté fort librement. Dionysos, sans doute, pleurait et priait 
aussi; mais ses prières et ses pleurs ne faisaient que le rendre 
ridicule. A son égard, Pâris demeurait inflexible et finalement 
il commandait, cette fois pour de bon, qu'on l'emmenät pour 
le livrer aux Achéens. 

L'ordre était exécuté. Mais les satyres refusaient d'abandon- 


(1) ᾿Οχνούσης δὲ τῆς Ἑλέντς est le texte du papyrus. Je crois qu'il y a là une 
erreur du copiste et qu’il faut lire ἱκετευούσης. 
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ner leur maître ; ils sortaient avec lui et les serviteurs qui l’em- 
menaient. C'était l'exode de la pièce. Il va sans dire que les 
satyres avaient l’héroïsme joyeux et même bouffon. Autour du 
pauvre Dionysos, geignant et terrifié, ils gambadaient folle- 
ment, en essayant de lui persuader que les Achéens s'arran- 
geraient avec lui (1. 39, συναχολουθοῦσι δ᾽ οἱ σάτυροι παραχαλοῦντές 
τε καὶ οὐχ ἄν προδώσειν αὐτὸν φάσχοντες). 


Il 


Telle devait être la trame de la comédie, à bien peu de chose 
près. | 

La première remarque à faire, c'est qu’en la distribuant en 
scènes d’après les indications même du sommaire et sans y 
changer quoi que ce soit, nous l'avons reconstruite spontané- 
ment selon la formule bien connue des pièces d'Aristophane. 

Celles-ci, en effet, peuvent se ramener à peu près toutes à un 
schema aïnsi constitué : 1" PARTIE : Prologue, exposant le sujet 
et amorçant l'action, avant l'entrée du chœur ; — Parodos, 
arrivée du chœur, modifiant en général l’action commencée ; — 
Démonstration où Combat de paroles, conflit, débutant souvent 
par une bousculade, se continuant par une démonstration para- 
doxale, et s’achevant par un accord; — Parabase, marquant 
une suspension entre les deux parties de la pièce. — 25 PARTIE : 
Conséquences de l'accord conclu; groupes de scènes parallèles, 
séparés par des intermèdes lyriques ; — Exode (1). 

Cette structure provient manifestement de la façon dont la 
comédie ancienne s’est développée ; elle a sa raison d’être dans 
son histoire et elle nous permet d’en deviner quelque chose. 
Ce n'est pas ici le lieu d'insisier sur cette idée. Mais voici le 
point important. Jusqu'ici, nous ne connaissions en détail 


(1) Voir en particulier, sur cette structure normale de la comédie ancienne, 
l'excellente thèse de M. Paul Mazon, Essai sur la composition des comédies 
d’Arislophane, Paris, Hachette, 1904, 


LE « DIONYSALEXANDROS » DE CRATINOS ο 305 


aucune des comédies à sujet mythologique qui furent jouées à 
Athènes au v° siècle. Or, si l'on concevait aisément que les 
sujets de fantaisic pure, tels que ceux qui figurent dans les 
pièces subsistantes d’Aristophane, pussent se plier à cette 
formule toujours identique, il était naturel de se demander s'il 
en était de même des comédies tirées de la mythologie. Une 
aventure déterminée se prêtait-elle à être ainsi distribuée en 
scènes dont le caractère et la succession étaient arrêtés d'avance? 
Cela semblait à tout le moins invraisemblable, et pourtant cela 
était vrai. La pièce retrouvée de Cratinos ne laisse aucun doute 
à ce sujet. 

Il est vrai que j'ai dû restituer par conjecture toute la partie 
antérieure à la parabase. Mais cette restitution était exigée par 
le sujet même, sinon dans les détails qui demeurent incertains, 
du moins dans l’ensemble. Elle ne s'écarte de la formule qu'en 
un point. Le combat de paroles, au lieu de se trouver entre la 
parodos et la parabase, selon l'habitude, était ici remplacé dans 
cette première partie par diverses scènes bouffonnes, et reporté 
dans la seconde partie, après la parabase. Ce n'est pas un fait 
absolument exceptionnel. Il en est de même, chez Aristophane, 
dans les Chevaliers, dans les Nuées, dans les Grenouilles ; et, 
par conséquent, nous savions déjà que les poètes se permet- 
taient cette dérogation à l'usage, lorsque leur sujet l'exigeait. 
Ici, Cratinos aurait pu, s'il l'avait voulu, placer le jugement 
des trois déesses avant la parabase. S'il ne l’a pas fait, c'est 
sans doute parce que la première partie de sa pièce était déjà 
assez remplie, ou pour toute autre raison qui nous échappe ; 
en somme, il n’y a là qu'un simple déplacement de peu d’im- 
portance. | 

La scène du jugement offrait trois discours, tandis qu'ordinai- 
rement, dans les scènes de ce genre, on n'en trouve qu’un 
seul ou deux. C'était là une nécessité du sujet. On remarquera 
qu'il en est de même dans la scène correspondante des Thesmo- 
phories d’'Aristophane ; nous y rencontrons également trois 
discours, sans qu'il y eût pareille nécessité. Rien ne prouve 
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d’ailleurs qu'ici les trois discours aient été également dévelop- 
pés. 

Une fois le jugement rendu, l’accord conclu entre Aphrodite 
et le juge avait pour résultat immédiat le rapt d'Hélène, qui 
s'accomplissait hors du théâtre, pendant un intermède lyrique. 
Là commençait vraiment la seconde partie de la pièce. On a vus 
qu'elle consistait en une série de scènes montrant les consé — 
quences du rapt. Ces scènes, sauf peut-être la première, cell 45Ξ 
du retour de Dionysos sur l'Ida, étaient groupées en couples eæ # 
se correspondaient deux à deux. C’est exactement la formul æ 
des Acharniens. Enfin, la pièce se terminait normalement pa # 
un exode, dont le caractère apparaît très nettement sous 1 = 
sécheresse du sommaire. 

Il faut conclure de là que les sujets mythologiques eux-më- 
mes, lorsqu'ils étaient mis en scène par les poètes comiques d 
ce temps, prenaient la forme qui était par tradition celle d 
toutes les comédies admises au concours, et qu’ils comportaienss 
les mêmes parties essentielles, y compris la parabase. 

Pouvons-nous tirer aussi de cette restitution quelques indi 
cations sur la façon de composer propre à Cratinos? On connai — 
le jugement de Platonios à propos de ce poète : « Il conçoit 6 
organise heureusement ses drames, mais ensuite, à mesure 
qu'il avance dans l’action, il tiraille son sujet en tous sens et 
par suite, les pièces qu'il bâtit sont peu cohérentes ». Εὔστοιγοςξξ 
δὲ ὧν ἐν ταῖς ἐπιδολαῖς τῶν δραμάτων καὶ διασχευαῖς, εἶτα, προιὼν χαὶ 53 
διασπῶν τὰς ὑποθέσεις, οὐχ ἀχολούθως ποιεῖ τὰ δοάματα (Περὶ διαφοοῦςς 
γαραχτήρων, Com. qr. fragm. Kaibel, I, p. 6). Il ne semble pas- 
que ce Jugement se trouve justifié par le plan et la structure du 
Dionysalexandros. Mais il est à remarquer qu'il devait s'appli- 
quer surtout aux comédies de fantaisie pure. Ici, le génie exu- 
bérant et quelque peu désordonné de Cratinos était contenu 
par la légende mythologique. La composition de son drame, 
autant que nous pouvons en juger par un simple sommaire, 
n'élait pas plus incohérente que celle de la plupart des comédies 
subsistantes d’Aristophane. 
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Quant à sa portée politique, elle nous eût échappé certaine- 
ment, si l’auteur du sommaire n'avait pris soin de la noter, 
dans ses dernières lignes : Kouwôstra! δ᾽ ἐν τῷ δράματι Περικλῆς 
μάλα πιθανῶς δι᾽ ἐμφάσεως ὡς ἐπαγηοχὼς τοῖς ᾿Αθηναΐοις τὸν πόλεμον. 

Ce témoignage confirme d’une manière intéressante ce que 
nous ne savions qu'imparfaitement au sujet de la comédie 
mythologique. Celle-ci avait été fort en honneur en Sicile, 
comme l’attestent les titres de nombreuses pièces d'Épicharme. 
Mais il est à peu près évident qu'à Syracuse elle ne pouvait 
être qu’un simple amusement, sans visée politique. Il ne paraît 
pas qu'à Athènes ce genre ait été autant en faveur. Cinq pièces 
seulement de Cratinos, y compris le Dionysalexandros, étaient 
empruntées à la mythologie ou au cycle héroïque, autant du 
moins qu'on en peut juger par les titres et les fragments. Une 
de ces cinq pièces, les Ulysses (Οδυσσῆς), nous est expressément 
signalée par Platonios comme exempte de toute satire (Περὶ 
διαφορᾶς κωμῳδιῶν, ὃ 2: Com. gr. fragm., Kaïibel, I, p. 5). Une 
autre, au contraire, la Némésis, suivant un témoignage de Plu- 
tarque (Périclès, c. 3), était dirigée contre Périclès. D'après 
cela, on pouvait se demander si la comédie mythologique n'était 
pas ordinairement une simple parodie des vicilles légendes et 
des récits épiques. Ge que nous savons maintenant du Dionys- 
alexandros ne tranche pas la question. Mais il est clair que la 
présomption en faveur de la tendance satirique en est sensible- 
ment fortifiée; car nous voyons comment le sujet le moins 
politique en apparence pouvait être détourné au profit des pas- 
sions du jour. 

L'auteur du sommaire n’a indiqué que l’intention générale 
de la pièce. Périclès, dit-il, y était critiqué par allusion, comme 
ayant attiré la guerre en Attique. Ce reproche était bien connu 
déjà, car Aristophane l’a renouvelé à satiété, et les historiens 
mème ne l'ont pas laissé de côté. 
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L’ « allusion » dont il est question résultait évidemment du 
rôle de Dionysos. Dans la fable qui vient d’être racontée, c'est 
Dionysos qui attire la guerre en Troade. Pâris y contribue 
aussi, puisqu'il garde Hélène réclamée par les Achéens; mais 
il n’y contribue qu'après coup et secondairement. La première 
et principale responsabilité retombe sur Dionysos. C’est donc 
bien celui-ci qui représentait Périclès. 

L’allusion était certainement rendue très claire dans le drame 
par une foule de détails aujourd'hui perdus. Le sommaire nous 
en a conservé au moins un. Les mots qui se rapportent à l’in- 
vasion des Achéens sont caractéristiques : ἀχούσας τοὺς ᾿Αχαιοὺς 
πυρπολεῖν τὴν χώραν. Cela rappelle très vivement la première 
invasion d’Archidamos, dans l'été de 431, l'incendie des fermes 
et des moissons à travers la plaine d'Éleusis et tout ce que 
Thucydide a décrit à ce propos (II, 19). On peut être assuré que 
le récit détaillé dont ces mots sont le résumé faisait ressortir 
avec force cette ressemblance et qu’il était calculé pour raviver 
les souvenirs et les ressentiments tout récents des paysans 
athéniens. 

Mais ce qu'il y avait sans doute de plus injurieux et de plus 
caractéristique dans la satire de Cratinos, c'était la ressem- 
blance morale qu'il prétendait établir entre Dionysos et Péri- 
clès. Cette ressemblance, on peut la deviner sans peine. Elle 
consistait à la fois dans la sensualité égoïste et dans la lâcheté. 

Dionysos rendait sa sentence en faveur d'Aphrodite, parce 
qu'elle lui promettait la possession d'Hélène. On ne peut guère 
douter que le juge ne fût averti des conséquences de son juge- 
ment; muis il passait outre; la sensualité l'emportait pour un 
moment sur la peur; et c'était ainsi que par dérèglement de 
mœurs et libertinage il attirait la guerre sur la Troade. Or, on 
sait ce que la chronique scandaleuse d'Athènes racontait de 
Périclès. On disait que Phidias attirait dans son atelier des 
femmes libres pour les livrer à Périclès; ou encore qu’'Aspasie 
lui procurait chez elle des rendez-vous avec des Athéniennes de 
bonne famille (Plutarque, Périclès, c. 13 et 32). Voilà pour les 
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mœurs. Et ce libertinage attribué à Périclès, on en faisait la 
cause directe de la guerre. C'était par complaisance pour Aspa- 
sie qu'il l'avait déclarée, disait-on, parce que les Mégariens 
avaient enlevé chez la Milésienne deux courtisanes (Aristophane, 
Acharniens, 527). Nous saisissons là au vol quelques propos 
entre beaucoup d’autres. 115 suffisent à nous faire deviner com- 
ment Cratinos avait dù s’y prendre. C'était au moyen de propos 
analogues, adroitement visés dans ses allusions, qu’il avait fait 
ressortir la première ressemblance entre Dionysos et Périclès. 

La seconde consistait certainement dans la lâcheté. Dionysos 
devait faire le brave, lorsqu'on lui laissait pressentir la ven- 
seance future des Achéens; il ne craignait pas l'ennemi, tant 
qu'il était loin. Mais, dès que les Achéens débarquaient, il ne 
songeait plus qu'à se cacher. Voilà justement ce qui fut repro- 
ché à Périclès par ses ennemis en 434 et en 430. Il avait occa- 
sionné la guerre, et il refusait de se battre, quand l'ennemi 
était là; Thucydide nous le dit expressément (11, 21) : παντί τε 
τοόπῳ ἀνηρέθιστο ἡ πόλις καὶ τὸν Πεοικλέα ἐν ὀργῇ εἶχον, καὶ ὧν 
παρήνεσε πρότερον ἐμέμνηντο οὐδέν, ἀλλ᾽ ἐχάκιζον ὅτι στρατηγὸς ὧν 
οὐκ ἐπεξάγοι, αἴτιόν τε σφίσιν ἐνόμιζον πάντων ὧν ἔπασχον. On l’ac- 
cusait hautement de lâcheté; c’est ce que Plutarque nous 
aflirme, d'après les poètes comiques du temps (Périclès, c. 33). 

Cette dernière allusion nous permet, 16 crois, d'établir, d’une 
façon précise, la date de la représentation du Dionysalexandros. 
Les éditeurs anglais ont bien vu qu'elle avait dû être jouée en 
430 ou 429. Mais on peut être plus précis. Plutarque, au cha- 
pitre qui vient d'être indiqué, cite quelques vers du poète Her- 
mippe, probablement empruntés à sa comédie des δοῖραι 
(Fragm. Com. Attic., Koch ; Hermippe, fr. 46; t. 1, p. 236). Ces 
vers sont une satire sanglante de la prétendue lâcheté de Péri- 
clès, qui est appelé « roi des satyres » : 


Βασιλεῦ σατύρων, τί ποτ᾽ οὐχ ἐθέλεις 
δόου βαστάζειν, ἀλλὰ λόγους μὲν 
περὶ τοῦ πολέμου δεινοὺς παρέχει, 


ψυγὴν δὲ Τέλητος ὑπέστης; 


310 MAURICE CROISET 


Quel que soit le sens du dernier vers, probablement altéré, 
l'idée en elle-même est fort claire ; et il résulte à la fois des 
circonstances et du témoignage de Plutarque que cela a dû 
être écrit en 430. Mais pourquoi Périclès est-il appelé là « roi 
des satyres » ? On admet, depuis Meineke et Bergk, que cette 
appellation injurieuse fait allusion à sa lâcheté et à sa sensua- 
lité. Sans doute; mais il faut avouer que cela demandait une 
explication. Elle était inutile au contraire, si Périclès avait été 
représenté sur la scène, quelques semaines auparavant, sous 
les traits du roi des satyres et $i ce souvenir était présent à tous 
les esprits. Nous savons aujourd’hui qu'il était ainsi représenté 
dans le Dionysalexandros. La pièce d'Hermippe doit donc être 
postérieure de peu à celle de Cratinos que nous venons d'étu- 
dier. Et nous sommes ainsi conduits à conclure que le Dionys- 
alerandros fut représenté aux Lénéennes de 430 et les Μοῖραι 
d'Hermippe aux Dionysies de la même année. 
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la peine d'examiner si l’essai de restitution qui a cours depuis 
une cinquantaine d'années mérite la longue créance dont il a 
joui. Cet essai de restitution a été proposé par Ribbeck (1); 
Kock, qui l’a adopté, le présente de la façon suivante : « Puella 
« quaedam duos amatores habet, alterum adulescentem modes- 
« tum, alterum Phaonem, senem, sed a Venere in iuvenem 
« transmutatum et pulchritudinis conscientia fastidiosum. 
« Puella desiderio Phaonis simul et metu ne ille alteram amet 
« conficitur, ac tandem desperans se amorem eius nancisci 
« posse de Leucate in mare se proicit, sed ab adulescente ex 
« mortis periculo eripitur. Quo facto Phaon in senem rursus 
« convertitur, adulescens autem puella amata potitur. » Pour 
établir ce plan, Ribbeck a combiné les fragments des deux 
pièces homonymes de Ménandre et de Turpilius; surtout il a 
tiré parti d’un passage de Servius (2) (ad Aeneid., [IT, 279), que 
je transcris ci-dessous avec ce qui l'entoure : « Dubitatur vero 
« utrum Îovis aras an Veneris dixerit. Varro enim templum 
« Veneri ab Aenea conditum, ubi nunc Leucas est, dicit ; 
« quamvis Menander et Turpilius comici a Phaone Lesbio id 
« templum conditum dicant. Qui cum esset navicularius, soli- 
« tus a Lesbo in continentem proximos quosque mercede trans- 
« vehere, Venerem mutatam in anuis formam gratis transvexit; 
« quapropter ab ea donatus unguenti alabastro cum se in dies 
« inditum (?) ungueret, feminas in sui amorem trahebat ; in quis 
« fuit una, quae de monte Leucate, cum potiri eius nequiret, 
« abiecisse se dicitur; unde nunc auctorare se quotannis solent 
« qui de eo monte iaciantur in pelagus. Quidam id fieri propter 
« Leucaten puerum dicunt, quem cum Apollo vellet rapere, 
«in mare se proiecit montemque cognominem sibi fecit. » Nul 
doute que sur le premier point, en se servant de Turpilius pour 
compléter Ménandre, le critique allemand n'ait eu raison : la 


(1) Neue Jahrb. f. Philologie, 1854, p. 34-36. 
(2) Ou plutôt d'un anonyme, dont les notes, depuis le temps de Pierre Daniel 


(1600), sont publiées avec les commentaires de Servius; cf. la préface de Thilo, 
P. IV-Y. 
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manière dont les deux poètes sont cités côte à côte, à propos 
d'un détail très spécial, prouve bien, à mon avis, que l’un imi- 
tait l’autre et l’imitait de près. Reste à savoir s’il est légitime de 
chercher chez Servius une analyse succincte de leurs pièces. 
L'action de la Λευκαδία avait pour théâtre Leucade; plus par- 
ticulièrement, le cap Leukatas, où l'on adorait Apollon et d'où 
les amants malheureux se précipitaient dans la mer; cela me 
paraît ressortir du fragment 313 (εὐφημείσθω τέμενος πέρι Aeuxa- 
δος ἀχτῆς), rapproché du fragment 312, οἱ aussi des vers 118-119 
de Turpilius (te, Apollo sancte, fer opem, teque, omnipotens 
Neptune, invoco, vosque adeo, venti !). On pourrait être tenté 
d'élever déjà à ce propos une objection contre l'hypothèse de 
Ribbeck : Phaon, effectivement, est donné d'ordinaire — et 
chez Servius même — pour un Lesbien (1); chez Lucien (2), 
pour un habitant de Chios; nous savons par Ovide (3) qu'une 
légende le faisait émigrer en Sicile (4); un séjour de lui à Leu- 
cade, des ravages excrcés par ses charmes irrésistibles parmi les 
femmes du pays sont choses sur quoi nos documents se taisent. 
Cette objection, loutefois, serait sans force. Les poètes 
comiques en prennent à leur aise avec les traditions (5); du 
moment que Phaon fondait un sanctuaire à Lesbos, il pouvait 
bien, chez Ménandre, y faire un séjour prolongé, et y être le 
héros d'une aventure d'amour. | 
C'est d'un autre côté que des doutes me viennent quant à 


(4) Cf. Pline, XXII, 8; Élien, V. 4., XII, 18 (qui parle des femmes de Mytilène); 
Suidas, s. v. Σαπφὼ Asoéla; Apost., Prov., XVII, 80 ; etc. Sur l'origine lesbienne du 
mythe de Phaon, cf. Tümpel, Philol., 1890, p. 91 suiv., 203 suiv.; Jurenka, Wiener 
Studien, 1897, p. 194. 

(2) Dial. Mort., 9, 2; Navig., 43. 

(3) Ou par l'auteur, quel qu'il soit, de la XVe Héroïde ; sur l'authenticité de ce 
poème, le dernier travail publié est, à ma connaissance, celui de M. P. Lieger, De 
epistula Sapphus, progr. Vienne, 1902. 

(4) Sur l'origine probable de cette légende, cf. Jurenka, Wiener Studien, 1897, 
Ῥ. 196. 

(5) Actuellement, Ménandre est le plus ancien auteur chez qui nous entendions 
parler de l'amour de Sappho pour Phaon et de sa mort tragique à Leucade (cf. 
Comparetti, Nuova Antologia, 1 (1816), p. 219) ; Jurenka (/. L.) explique ingénieu- 
sement comment cette histoire a pu naître. 
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l'exactitude de la restitution proposée. Qu'on relise le fragment 
312 : 

οὗ δὴ λέγεται πρώτη Σαπφὼ 

τὸν ὑπέρχομπον θηρῶσα Φάων᾽ 

οἰστρῶντι πόθῳ ῥῖψαι πέτρας 

ἀπὸ τηλεφανοῦς ἅλμα κατ᾽ εὐχὴν 


4 IL 4 » 
OT,Y, OETTOT ἄναξ... 


Quel qu’ait été le personnage, ou le groupe de personnages, 
à qui étaient attribuées ces paroles, le poète, en les rédigeant, 
avait ἀ se placer à l’époque de l'action, et non pas, j'imagine, 
à une époque postérieure. Or, la tournure employée οὗ λέγεται 
πρώτη Σαπφώ ne laisse-t-elle pas entendre qu'il s'agissait Ἰὰ d’un 
fait déjà ancien, assez ancien pour n'être pas bien sùr”? en 
d’autres termes, n'est-il pas infiniment probable que le per- 
sonnage parlait, ct que par conséquent l’action se déroulait, de 
longues années après le suicide de Sappho, en un temps où le 
fabuleux Phaon, ses conquêtes, ses dédains, appartenaient à un 
lointain passé? A l'encontre de ce document, le texte de Ser- 
vius ne saurait prévaloir. Je ne crois pas d'ailleurs qu'il y ait 
entre les deux une contradiction irréductible. D'abord, il n’est 
pas sûr que le développement relatif à Phaon (qui cum esset 
navicularius etc.) ait pour source la Λευχαδία : peut-être ce 
récit a-t-1l été tiré du même ouvrage que ce qui vient après 
(unde nunc auctorare se etc.), c'est-à-dire d’un ouvrage à ten- 
dance aitiologique, qui n'était sans doute pas une comédie. 
Mais admettons que jusqu'aux mots abtecisse se dicitur le gram- 
mairien suive Ménandre. Cela ne veut pas dire de toute néces- 
sité que l'aventure à quoi ces mots font allusion formait l’ac- 
tion de la Aeuxaôla ; il reste possible, à mon avis, qu'elle ait été 
relatée dans une partie narrative, — celle d'où provient le 
fragment 312. Examinons les textes de plus près. Sur l'empla- 
cement du temple élevé par Phaon, Servius ne paraît pas avoir 
eu des idées très précises (1). Je pense que, dans la comédie, on 


(1) Il parle de ce temple à propos du séjour des Troyens à Actium (v. 280 : Actia 
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voyait ce temple sur la scène ; du moins, l’apostrophe à Vénus 
qui se lit chez Turpilius (v. 120 : nam quid ego te appellem, 
Venus 2) se comprend mieux à ce compte ; et la présence d'une 
zacoros comme celle à qui s'adresse le fragment 311 (ἐπίθες τὸ πῦρ 
ἡ, ζάχορος * οὑτωσὶ καλῶς) est à coup sûr beaucoup plus naturelle 
dans un sanctuaire d’'Aphrodite que dans un sanctuaire d’Apol- 
lon. Or, le lieu de la scène était le cap Leukatas, l'endroit 
même d'où l’amante de Phaon s'était jetée à la mer. D'autre 
part, bicn que Servius ne dise pas expressément que la femme 
dont il parle se noya, rien ne nous empêche de l’admettre. Le 
temple attribué à Phaon pouvait donc être présenté chez 
Ménandre comme une sorte de chapelle expiatoire, érigée par 
l'auteur responsable d'un accident en souvenir de la victime, 
par un insensible en réparation de sa résistance à l’amour. 
Mais, en ce cas, l'aventure que Servius raconte serait distincte 
de l’action de la Aeuxaèia et lui serait antérieure, puisque dans 
la Λευκαδία͵ ---- Ribbeck l’a bien fait voir —-, l'héroïne était heu- 
reusement repêchée, et puisque le temple élevé par Phaon s’y 
trouvait déjà mentionné. Je soupçonne que cette aventure était 
tout simplement celle de Sappho (1). Sans doute, l'expression 
vague « in quis fuit una » ne paraît point convenir, de prime 
abord, pour désigner une femme aussi célèbre; mais on doit se 
rappeler que l’histoire de la mort de Sappho était, chez les 
anciens, fortement contestée : certains, voulant sauvegarder 
l'honneur de la poétesse, allèrent jusqu’à imaginer une autre 
Sappho de Lesbos, courtisane de son métier, qui eût été 
l'amante du beau Phaon (2); peut-être, en face de la tournure 


littora), et aussitôt après l'identifie avec un temple situé à Leucade même. L'exis- 
tence d'un sanctuaire d'Aphrodite à Actium (Dion. Halic., 1, 50) et d’un autre près 
du Dioryktos (ibid.) n'empêche pas qu'un troisième ait pu se trouver sur le cap 
Leukatas : l'endroit eût été convenable pour le culte de la déesse, dont on con- 
naît les rapports avec la mer et la navigation. 

(1) M. Comparetti l’admet sans hésiter (Nuova Antologia, 1816, t. I, p. 279). 
« La donna, di cui Servio non dice il none, ὁ certamente Saffo. » 

(2) Cf. Nymphis d'Héraclée, auteur de la première moitié du 1119 siècle, cité par 
Athénée, 596 E: Élien, Κ΄. hist. XII, 19; Suidas, 5. v. Σαπφὼ Λεσδία ἐκ Μιτυλήνης 
et 8. v. Φάων; Photius, 5. v. Λευχάτης. Voir aussi Comparetti, [. &., p. 216-211. 
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tion, car il dit qu'à la fin de la pièce, le charme étant rompu, 
Phaon redevenait « la vicille horreur d'autrefois (der alle : 
Gräuel von ehemals) ». Dans ces conditions, il faudrait suppo- 
ser, pour justifier caries, qu’en face de Phaon rajeuni, son rival, 
dépité, se rappelait ce qu'il était naguère, et ne voulait rien 
voir autre chose; assurément, cette hypothèse n’est pas inad- 
missible ; mais elle ne s'impose point par la simplicité. Le cas 
où l’injure serait toute naturelle, c'est si Phaon ensorcelait les 
femmes sans cesser d'être laid et décrépit. Par malheur, une 
telle forme du mythe n'apparaît chez aucun écrivain; le vicil- 
lard épris d’une joucuse de flûte que Platon le comique mon- 
trait dans son Φάων (fr. 178) n’est pas nécessairement, ni même 
probablement, le personnage éponyme de la pièce; et si Servius 
nc ditrien d'un rajeunissement du héros, observons qu'il ne 
dit pas non plus que celui-ci ait jamais été vieux; vieillesse 
et rénovation ont pu être par lui sous-entendues à la fois; ou 
bien la version qu'il suivait, — celle de Ménandre, si l'on veut, 
— les ignorait l’une et l’autre. 

En somme, j'hésite à croire que lhaon ait joué un rôle 
quelconque dans la Aeuxaôla. À mon avis, l’action de cette 
comédie, comme celle de presque toutes les œuvres de la νέα, 
devait être placée chez les contemporains ; la matière était une 
aventure d'amour imaginaire, sans rien d’emprunté à l’histoire 
ni à la légende ; et le renom du rocher de Leucade, fameux 
chez les Grecs longtemps avant Ménandre (1), avail seul dicté à 
celui-ci le choix du lieu de la scène: J'admets, avec Ribbeck et 
ceux qui l'ont suivi, que du haut du rocher fatal la Leucadienne 
se jetait à la mer. Mais quels sentiments la poussaient à cet 
acte de désespoir ? Si je ne me trompe, le fragment X de 
Turpilius nous permet de le discerner. « Verita sum, ne amoris 
« causa cum illa limassis caput » ; selon Ribbeck, ce seraient là 
des paroles que l'héroïne, avant de risquer le saut, adresserait à 
l'insensible Phaon; je suis d'avis qu'elles s'adressaient plutôt, 


(1) Stésichore, fr. 43; Anacréon, fr. 19, 
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après la catastrophe, à l'amoureux sauveteur. Ainsi donc, ce 
qui décidait la Leucadienne à affronter la mort, ce n'était pas 
le chagrin de voir ses avances rebutées; c'était un transport de 
jalousie, et de jalousie vaine. Partant de cette indication pré- 
cieuse, voici comment je conçois, dans ses grandes lignes, le 
sujet de la comédie. Un jeune homme, probablement sans for- 
tune (1), aime une jeune femme — Dorcium chez Turpi- 
lius (2) — etil est aimé d'elle ; mais, d'après 16 ne sais quels 
indices, l’amante se croit trahie; elle rudoic le jeune homme, 
le repousse loin d'elle, reste sourde à ses supplications (Turpi- 
lius, fr. VIIL, IE, VI); et, par dépit, elle foint en sa présence 
d'accucillir un autre prétendant, un richard décrépit, qui, dès 
auparavant, la courtisait sans succès (Turp., fr. 1, IV, Il) (3). A 
ce point de l'action, une rupture éclatante intervenait peut- 
être, et le jeune homme, dépité à son tour, déclarait qu’il se 
dédommagerait. Le désespoir croissait dans l'âme de la Leu- 
cadienne. Résolue à se délivrer de sa peine, elle reparaissait, 
seule, et, après des lamentations, se précipitait dans les flots 
(Turp., ΧΙ). Mais son amant, non moins désolé qu’elle, était 
aussi venu, escorté d'un autre personnage, gémir au lieu con- 
sacré (Turp., XII, XIIT) (4). Témoin de l'événement, il sauvait la 


(1) Du moins les fragments 309-310 de Ménandre peuvent donner cette idée. 

(2) Le nom de Dorkion ne se rencontre pas dans ce qui nous reste des 
comiques grecs; et chez des écrivains qui s'inspirent d'eux, chez Lucien { Dial. 
Mer., 9), chez Méléagre (AP, V, 182; 187), le nom voisin Dorkas est un nom de 
servante. Mais Asklépiade, contemporain de Ménandre, appelle Dorkion une 
jeune courtisane (AP, ΧΠ, 161). 

(3) Dans le fragment 1], ce personnage est appelé Phrygien (viden tu Frugis 
incessum?);, on ne voudra pas en conclure, je pense, qu'il était à Leucade un 
étranger, d'origine orientale; Phrygien veut dire simplement homme de rien, 
misérable. 

(4) Je ne crois pas, comme le suppose Ribbeck (0. L., p. 36), qu'il était informé 
du projet de la Leucadienne. Je ne crois pas non plus qu'il appelait les dieux à 
l'aide pour pouvoir retirer la jeune femme de la mer; le texte de Cicéron, qui 
nous a conservé le fragment XII, attribue à ses prières une tout autre intention : 
« mundum totum se ad amorem suum sublevandum conversurum putat »; ce héros 
de Ménandre était de la même école qu'Acontius (Callim., fr. 67; cf. Dilthey, 
de Callimachi Cydippa, p. ΤΊ suiv.' et que les amvuureux dont se moque le 
prologue du Mercalor (v. 3 suiv.). 
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désespérée {Turp., XIV, XV ; Mén., 311). Une explication s'en- 
suivait, qui dissipait tous les malentendus (Turp., X); le 
jeune homme injustement soupçonné pardonnait à Dorcium 
(Turp., XVI), et se faisait fort de guérir, en prodiguant les 
caresses, ses dispositions mélancoliques (Turp., IX). 

Un fragment de Turpilius, qui a, semble-t-il, embarrassé 
Ribbeck (1), le fragment XVII, se comprend bien dans cette 
hypothèse et me paraît propre à la fortifier : « etiam amplius 
« illam apparare condecet, quandoquidem voli condemnata 
« cst (2) ». Nous ne devons pas perdre de vue qu’en se jetant du 
rocher de Leucade les amants dédaignés ne cherchaient point à 
se donner la mort : mourir n'était pour eux qu'un pis-aller; ce 
qu'ils désiraient, ce qu'ils espéraient, c'était d’être guéris, 
moyennant un bain périlleux, de leur triste passion (3). Avant 
de se précipiter, ils invoquaient le dieu qui régnait sur Île 
promontoire, le dieu souvent malheureux en amour, Apollon ; 
ils faisaient vœu de lui consacrer, dans le cas où la cure aurait 
un plein succès, quelque offrande à titre de remerciement ; 
ainsi fait la Sappho d’Ovide (4), ainsi a fait, je pense, la Sappho 
de Ménandre (fr. 342 : κατ᾽ εὐχὴν σήν, δέσποτ᾽ ἄναξ), ainsi devait 
faire la Leucadienne (5). Plus heureuse que la poétesse, notre 
héroïne échappait à la mort; mais elle ne guérissait point de 
son amour; loin de là, les événements tournaient de telle 
façon, qu'elle ne souhaitait même plus le voir finir. Elle ne 
devait donc rien à Apollon, et c'est ce que constate, dans Île 
fragment XVII, un personnage, — esclave ou parasite —, aux 


(1) O. L., p. 36 : das Gelübde wird der Venus oder dem Apollo gegolten haben, 
für Errettung aus dem Meer oder aus Liebesnoth. 

(2) Condemnare est dit pour liberare (Nonius). 

(3; Cf. Strabon, X, p. 452 (.. τὸ ἅλμα, τὸ τοὺς ἔρωτας παύειν πεπιστευμένον) et les 
nombreux auteurs cités par Licger, De epistula Sapphus, p. 8-9, note 14. 

(4) V. 181-184; cf. Lieger, o. L., p.6-1. ὁ 

(5) 1 n'y a donc pas lieu d'hésiter, pour rendre compte de son acte, entre les 
explications diverses proposées par Ribbeck (0. L., p. 35) : « .. aus Verzweiflung 
« über jene Rivalin, oder weil Phaon diese Wasserprobe befahl, oder weil etwa 
«ein Orakel in doppelzüngiger Weise die Gunst der Venus für den Sprung 
« verheissen hatte ». 
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yeux de qui un opulent festin apparaît comme la conclusion 
nécessaire de l'aventure : « il convient qu'elle fasse encore 
« plus de frais, puisqu'elle se trouve débarrassée de son vœu » 
(et qu'elle réalise, de ce chef, des économies). La boutade, 
passablement irrévérencieuse vis-à-vis des dieux et des miracles, 
est bien dans le ton de la nouvelle comédie. 


* 
+ 


Sur 1 Ὑπούολιμαῖος de Ménandre nous pouvons en savoir, 16 
crois, un peu plus long que n’en disent Kock et Ribbeck. 

Rappelons d’abord de quels éléments nous disposons pour 
reconstituer l'intrigue de la pièce. Des fragments de Caecilius 
sont cités sous ces quatre titres : Hypobolimaeus, Hypoboh- 
maeus Rastraria, Hypobolimaeus Chaerestratus, Hypobolimaeus 
Aeschinus. L'identification de l’Hyv0b. Rastraria et de l'Hypobë. 
Chaerestratus est suggérée par une phrase de Cicéron : dans 
une de ses comédies, dit quelque part l'orateur (1), Caecilius 
avait mis en contraste deux jeunes gens, deux frères, l'un — 
Chaerestratus — élevé à la ville, l’autre délégué, sinon relégué, 
à la campagne (2); Cicéron ne nomme pas la comédie; on peut 
croire que c était l'Hypobolimaeus, et on voit comment la même 


(4) Pro Roscio Amerino, 16, 46 : Ecquid tandem tibi videtur, ut ad fabulas venia- 
mus, senex ille Caecilianus minoris facere Eutychum rusticum filium quam illum 
alterum Chaerestratum (— nam, ut opinor, hoc nomine est —)? alterum in urbe 
secuu honoris causa habere, alterum rus supplicii causa relegasse ? 

(2) Si l'on en croit Ribbeck (Agroikos, p. 10 et note 4), il faudrait, pour 
retrouver l'intrigue de la comédie, prendre le contrepied de ce que dit Cicéron, 
et admettre que le fils favori grandissait aux champs, avec son père, tandis que 
le fils indocile était confié en ville à un éducateur. L'idée me paraît singulière. 
Incontestablement, Cicéron veut mettre en parallèle le fils rustique et son propre 
client; or celui-ci, savons-nous à n'en pas douter ($$ 15-16, demeurait seul à la 
campagne, pendant que son père et son frère habitaient ensemble à la ville. — 
Quant à l'hypothèse de Meineke (Menandri reliquiae, p. 113]. — un des fils confié 
à un tiers pour être élevé par lui à la campagne —, elle ne trouve aucun point 
d'appui dans le texte de Cicéron; et le texte de Quintilien qui l'a suggérée à son 
auteur (1, 10, 18; v. ci-dessous, p. 323, n. 1) me paraît être plutôt en contra- 
diction avec elle : car ce n'est pas aux champs qu'un jeune homme pouvait tant 
dépenser en leçons de musique et de mathématiques, 
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œuvre, suivant que l’on considérait l’un ou l’autre des person- 
nages, méritait l'un ou l'autre des sous-titres. De plus, Varron 
nous est garant que, dans une pièce du poète qu'il appelle 
simplement Hypobolimaeus, paraissait un jeune homme en 
équipage rustique (1); ce Jeune homme, selon toute :vraisem- 
blance, était le frère de Chaerestratus. En somme, Caecilius 
avait écrit sans doute, d'après deux modèles différents, deux 
pièces intitulées Hypobolimaeus; l'une, dite quelquefois Hypoë. 
Chaerestratus ou Hypob. Rastraria, était la plus célèbre; c’est à 
elle qu'on songeait en face du simple titre Hypobolimaeus; c'est 
à elle qu’appartient probablement la majorité, ou la totalité, des 
fragments conservés sous ce seul nom. Ladite pièce était-elle 
imilée de 1᾿ Ὑποδολιμαῖος de Ménandre ? A priori, la chose est très 
plausible; car Caecilius paraît avoir suivi Ménandre assez sou- 
vent (2), et 1" Ὑποδολιμαῖος de celui-ci, cité à deux reprises par 
Quintilien (3), devait être une œuvre remarquable. D'ailleurs, 
nous avons ici à faire valoir quelques indices positifs. Un pre- 
mier est fourni par le titre secondaire de la pièce de Ménandre, 
— λγροιχος —, qui rappelle le sous-titre Rastraria. Un deuxième 
peut être tiré, en même temps que de précieux détails sur le 
contenu de la pièce, d'une phrase de l’Apologie des Mimes. Parmi 
les héros de Ménandre, Choricius mentionne côte à côte un 
Chairestratos épris d’une ψαλτρία, un Moschion qui violait une 
jeune fille (4). Le rapprochement laisse croire que tous les deux 
figuraient dans une même comédie. Or, ce n’est rien de rare 


(1) De re rustica, 11, 11, 11 : Neque non quaedam nationes harum (sc. capra- 
rum) pellibus sunt vestitae.. cuius usum apud antiquos quoque Graecos fuisse 
oportet, quod in tragoediis senes ab hac pelle vocantur διφθερίαι, et in comoediis 
qui in rustico opere morantur, ut apud Caecilium in Hypobolimaeo habet adu- 
lescens, apud Terentium in Heautontimorumeno senex. 

(2) On ne connaît pas moins d'une quinzaine de titres qui sont communs à des 
pièces de Ménandre et de Caecilius : Androgynos. Chalcia. Dardanus. Ephesius (?). 
Hymnis, Hypobolimaeus. Imbrii. Karine. Nauclerus. Plocium. Polumeni. Proga- 


mos. Synarislosae. Synephebi. Tilthe. Dans le Plocium et les Synephebi, l'imitation 
de Ménandre est certaine. 


(3) E, 10, 18; X, 1, 70. 
(4) Rev. philol., 18717, p. 228 : ..n καὶ τῶν Μενάνδρου πεποιημένων Μοσχίων μὲν 
ἡμᾶς παρεσχεύασε παρθένους βιάζεσθαι, Χαιρέστρατος δὲ ψαλτρίας ἐρᾶν..; 
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assurément, dans le répertoire de la νέα, qu’un couple de jeunes 
hommes, frères, parents ou amis, faisant l'amour chacun de son 
côté, languissant pour une femme de mauvaise vie, ou usant 
de violence contre une fille honnète : l’Eunuque, les Adelpkhes, 
nous en fournissent des exemples (1). Mais ce qui est ici digne 
d'attention, c'est qu’un des acteurs de l'‘Yxo6oktuatos s'appelait 
précisément Moschion (2), tandis qu’un personnage de l’H7/pobo- 
limaeus avait nom Chairestrate (3). Ajoutons que, parmi les 
fragments de la pièce grecque, il en est qui s'accordent sans 
peine avec les allégations de Choricius. Celui qui met en cause 
un Moschion, le fragment 494, nous le montre, aux petites 
Panathénées, attirant l'attention de la mère d’une jeune fille 
(αἱκρὰ Παναθήναι᾽ ἐπειδὴ 01 ἀγορᾶς πέμποντά σε, | Μοσγίων, αὐ τὴρ 
ἑώρα τῆς χόρης Ep ἅρματος); rien n'empêche de penser que cette 
mère est la mère de la jeune fille violée : elle pouvait recon- 
naître le coupable à quelque détail de costume, tel qu’un anneau 
ravi à la victime (4). Un second fragment, le fragment 493, 
parle d'un vieillard qui a été « mouché » (γέρων ἀπεμέμυχτ᾽ ἄθλιος 
λέμφος); or, on sait par qui et dans quelles circonstances les 


(4) Un des frères, dans l'FE5vo5zos de Ménandre, avait nom Chairestratos (cf. 
Perse, Sat., V, 160 suiv. et le scholiaste ad loc.) ; mais celle qu'il aimait n'était 
pas une ψαλτρία. Nous ne savons pas positivement comment s'appelaient les deux 
frères dans les ᾿Αδελφοὶ β΄: toutefois, le nom de Ctésiphon n'étant pas familier au 
répertoire comique, je croirais volontiers que, si Térence l'adopta, c'est qu'il le 
trouvait chez son modèle. 

(2) Fr. 494. Ce serait sans doute méconnaître les usages de la comédie nouvelle 
que de chercher dans le nom Mosyiwv — dérivé de μόσχος --- une allusion à la vie 
rustique du personnage qui le portait (Cf. Geffcken, Studien zu Menander, progr. 
Hambourg 1898, p. 18-19). Mais dans la lettre d'Alciphron III. 37, où une feunne 
est violée par un Moschion οὗ τὸ πύχνωμα συνεχὲς ἣν τῶν δένδρων, αὐτοῦ που χατὰ 
τῶν ἀνθῶν χαὶ τῆς φυλλάδος, n'y aurait-il pas quelque réminiscence des méfaits 
d'un jeune campagnard ? 

(3) Une seconde lettre d'Alciphron (I{I. 17) met en scène un Chairestratos qui 
habite la campagne et qui s'est laissé prendre aux avances d'une joueuse de flûte. 
Je ne crois pas que nous ayons à nous en occuper ici. Le personnage qui dans 
l'Hypobolimaeus latin s’appelait Chaerestratus n'était certainement pas le fils 
rustique (Cf. Cicéron :.. Eutychum filium rusticum..}; Caecilius a bien pu changer 
le non de celui-ci; mais il serait étrange que, ce faisant, il eût transporté sou 
noin original à un autre acteur de la pièce. 


(4) Comparer ce qui se passe dans l'Hécyre et ce qui se passait peut-être dans 
le Πλόχιον. 
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vieillards de la comédie sont « mouchés » le plus habituelle- 
ment; le fragment 493 laisse deviner une aventure galante où 
l'argent était nécessaire; de ce genre devait être l'intrigue de 
Chairestratos avec sa musicienne. De telles coïncidences ne 
prouvent pas, cela est évident, que Choricius ait eu en vue 
1 Ὑποδολιμαῖος de Ménandre, ni que Caecilius l'ait imité; mais, 
grâce à elles, cette double proposition acquiert la vraisemblance 
dont 11 faut bien se contenter souvent lorsqu'on étudie la 
comédie nouvelle, sous peine de ne point avancer. 

Ainsi, à côté des fragments originaux, nous pensons être en 
droit d'utiliser dans notre essai de reconstitution les fragments 
de Caecilius, sauf celui de l'Hypob. Aeschinus, et la phrase de 
l'Apologie des Mimes. En plus de ce que nous avons signalé 
chemin faisant, — fredaines des deux frères, séjour de l’un aux 
champs et de l’autre en ville —, ces documents nous apprennent 
tout d’abord que l'enfant supposé était le fils citadin, Chaires- 
tratos; cela résulte déjà du titre Hypobolimaeus Chaerestratus; 
et aussi, il me semble, d'une phrase de Quintilien, où nous 
voyons que 1 ὑποθολιμαῖος avait reçu une éducation très soi- 
gnée (1); car on peut croire que, pour son fils rustique, le père 
de famille n'avait pas fait tant de frais. La même phrase de 
Quintilien nous prouve, — ce qu'il était d'ailleurs bien aisé de 
prévoir —, que l'enfant était, au cours de la pièce, reconnu, 
réclamé par son père véritable (2); un fragment de Caecilius 
(Hypob., IT) nous le fait voir disposé à rejoindre celui-ci, et 
détourné par son père putatif de céder à ce premier mouve- 
ment. Jusqu'à ce point, sans adopter toujours les opinions de 
nos prédécesseurs, nous marchions dans les mêmes voies qu'eux 


(111, 10,18 : Apud Menandrum in Hypobolimaeo senex reposcenti filium patri, 
velut rationem impendioruin quae in educationem contulerat opponens, psaltis 
se et geometris multa dicit dedisse. 

(2) Meineke (Menandri reliquiae, p. 172) et Ribbeck (Agroikos, p. 11) com- 
prennent les choses d'une tout autre facon : le père qui réclame son fils le récla- 
merait, non pas à un père putatif, mais à une personne qui avait eu la charge 
d'élever le jeune homme. Cette interprétation n'est pas en harmonie avec le titre 
de la pièce. 
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et tirions parti de leurs travaux; au contraire, nous sommes 
seul responsable des conjectures qui vont suivre. 

Le second titre de l'original grec — ἴλγροιχος — signifie, 
pensons-nous, qu'un rôle considérable y était dévolu à un per- 
sonnage rustique. Ce personnage était-il Moschion? nous ne le 
croyons pas. Ce n'est pas de Moschion que quelqu'un disait dans 
la pièce (Hypob., VIT : « habitabat in tuguriolo pauperculo ». 
Il semble y avoir eu parmi les acteurs de l’'Yro6oktuatos un 
pauvre homme victime d’une longue misère (Rastraria, 1), las 
de la vie (Mén., 481), défiant (Hypob., V) et aigri contre les 
riches (Mén., 485), épris d’ailleurs de sincérité (Mén., 487); ce 
personnage, qu'escortait l'esclave Parménon (Mén., 481), com- 
pagnon de ses peines (Hypob., I) et confident de ses pensées 
(Mén., 481), ne devait pas être sans quelque ressemblance avec 
le Cléénète du Georgos; comme Cléénète, c'était, je pense, un 
habitant des champs, l’äypouxos annoncé par le titre. Relative- 
ment au rôle qu'il jouait dans l'intrigue, le fragment 489 de 
Ménandre (1) nous fournit une indication : 


[Λπολλον, ἀλλὰ σκαιὸν οὐ μετρίως λέγεις, 


μετὰ μαοτύρων ἀτυχεῖν, παρὸν λεληθέναι. 


Ces paroles remettent en mémoire certains propos du Géta 
des Adelphes (v. 336 suiv.) : 


scene Mihi quidem hau placet (sc. narrare) 

Nunc si hoc palam proferimus, ille infitias ibit, sat scio; 
tua fama et gnatae vila in dubium veniet....…… 
Quapropter quoquo pacto tacitost opus... 


Je les crois adressées par l’honnète Parménon à son maître, 
dans une situation analogue à celle où se débatltent Géta et 
Sostrata; autrement dit, je crois que notre ἄγροιχος est le père 
de la jeune fille violée; après que sa femme ἃ reconnu le cou- 


(1) Cité par Stobée (Floril., 109, 3), sous la rubrique ὅτι δεῖ τὰς ἀτυχίας χρύπτειν, 
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pable, il veut réclamer du père de celui-ci απὸ juste réparation; 
et Parménon l'en détourne, en lui représentant les inconvénients 
d’un scandale. Ce n'est pas tout. Le campagnard était, à mon 
avis, le vrai père de Chairestratos; dès lors, on comprend 
d'autant mieux qu'aux yeux du père putatif, riche et enclin à 
attribuer beaucoup de prix à la richesse, le projet de changer 
de famille, annoncé par Chairestratos, apparaisse comme une 
stupidité (Hypob., IIT :.. tu, stolide..); on comprend que, pour 
décourager les réclamations du pauvre homme redemandant 
son fils, il lui oppose le compte de ce qu'il a déboursé (Mén., 
fr. 495). La reconnaissance de Chairestratos se rattachait sans 
doute à la démarche faite par l’&ypo:xoç pour venger le déshon- 
neur de sa fille; nous devons renoncer à savoir comment elle 
se passait; le fragment VIT de l'Hypobolimaeus (habitabat in 
tuguriolo pauperculo) provient peut-être d’un récit fait par 
l'esclave complice de la supposition, ou bien d’une confession 
de la prétendue mère. 

Je suis porté à reconnaitre celle-ci dans la femme tyrannique 
et revêche qui par deux fois chez Ménandre (fr. 484 et fr. 488) 
inspire à 16 ne sais qui des réflexions misogynes. C'est vrai- 
semblablement par l'influence de cette méchante personne que 
s'expliquent l'indulgence du vieillard pour le dissipé Chuires- 
tratos (Hypob., IT) et la retraite de Moschion. J'imagine que la 
femme en question n'était pas la mère de ce dernier, et que, 
épousée en secondes noces, elle s'était procurée un fils d'em- 
prunt pour avoir plus d'empire sur son mari. La conduite des 
gens chez qui elle l'a trouvé, telle que nous la supposons, 
paraîtra peut-être inadmissible ; à vrai dire, elle est en contra- 
diction flagrante avec la phrase bien connue d’un comique 
(Posidippe, fr. 44) : υἱὸν τρέφε! πᾶς κἄν πένης τις ὧν tûyn, | θυγα- 
τέρα δ᾽ ἐχτίθησι κἂν ἡ πλούσιος. Mais cette phrase n'énonce point 
une règle générale; la fille de Ἰ᾿ ἄγροικος avait pu être conservée 
parce qu'elle était néc la première, ou bien parce que ses parents 
se trouvaient, au moment de sa naissance, un peu moins gènés 


que d'habitude. 
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Un scholiaste d'Aristophane atteste que dans 1 Ὑποδολιμαῖος se 
concluait un mariage (1). Moschion devait épouser celle qu'il 
avait violée; l'&ypoxos se trouvait satisfait. Mais l’autre vieil- 
lard ? Se contentait-1il d'obtenir, en donnant son consentement 
à ce mariage, que Chairestratos ne lui serait pas enlevé? Si 
c'est de lui qu'il s'agit, comme je le crois, dans le fragment VI 
de la Rastraria (quod prolubium, quae voluptas, quae te lactat 
largitas?), son humeur serait vraiment bien joyeuse en pré- 
sence d'un aussi médiocre résultat. Je risquerai donc une der- 
nière hypothèse. La Ψαλτρία qu'aime Chairestratos n’était-elle 
pas reconnue pour une fille du bonhomme, fille née de sa 
seconde femme lors de la supposition de Chairestratos, exposée 
afin de faire place à celui-ci, recueillie par le premier venu, 
destinée au métier de courtisane, mais heureusement restée 
pure jusqu’au jour où l’action se déroule? On conçoit que la 
découverte de la supposition ait pu entrainer, en guise de con- 
séquence, la reconnaissance de cette enfant perdue. La pièce se 
serait en ce cas terminée par un double mariage; et le père de 
Moschion et de 18 ψαλτρία, comme celui de Chairestratos, aurait 
cu lieu d'exulter (2). 


- 
ι 


Dans un fragment des ᾿Αλιεῖς, quelqu'un déclare qu'une fille 
est un bien encombrant el d'un placement difficile (fr. 18 : 
ahendv ve θυνάτη xriux xaï ὀυσδ'άθετον). Dans un autre frag- 
ment, il est parlé avec une ironie amère d’un μοιχός qui ἃ pris 
le large, en laissant à sa place — nous ne savons plus quoi 


(1) Schol. Aristoph., Lysistr.. 318 (— Men., fr. 496) : περὶ γαμηλίων λουτρῶν 
Μένανδρος ἐν Korti φησι ai ἐν “Γποδολιμχίῳ, 

2 [Au moment où je corrige les épreuves de cette note, M. Jouguet me com- 
munique aimablement des fragments inédits d'un comique grec, qu'il croit 
pouvoir rapporter à l'’Yro6okuaios de Ménandre. J'examinerai plus tard, après 
que M. Jouguet aura publié son mémoire, comment les documents nouveaux 
peuvent s'accorder avec mes hypothèses. À première vue, ils ne me semblent pas 
leur infliger un démenti formel ; l'une même des plus aventureuses trouve peut- 
être en eux sa confirmation; car il est question dans ces fragments, semble-t-il, 
d'une jeune fille retrouvée par ses parents et reconnue pour le sœur de Moschion.] 
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(fr. 16 : ἐκλελάχτικεν ὁ χρηστὸς ἡ μῖν μοιχός, ἀλλ᾽ avrékæyos —). 
D'après cela, on peut croire qu’un des éléments de l'intrigue était 
la mésaventure d’une jeune fille, vraisemblablement pauvre, 
violée ou séduite, puis abandonnée par le séducteur. Comme il 
est presque de règle pour les filles mises à mal du répertoire, 
elle devait accoucher pendant l'action. Le fragment 26 (ἀναπετῶ 
τουτὶ προσελθὼν xoux ἀνέξομ᾽ οὐκέτι), qui selon Bernhardy serait 
prononcé par un pêcheur prêt à ouvrir une boîte retirée de la 
mer (1), me fait songer plutôt à la scène de l’Hécyre où Pam- 
phile, entendant de la ruc les cris de Philoumène, ne se con- 
üent plus et pénètre chez ses beaux-parents (2) : τουτί, à mon 
avis, c’est la porte d'une maison devant laquelle stationne celui 
qui parle, — la maison où accouche la jeune fille; et, bien que 
le verbe ἀναπετάννυμι se dise ordinairement de ceux qui du 
dedans ouvrent une porte toute grande, je risquerai ici cette 
traduction : « Je vais m'approcher de la porte et l'ouvrir, sans 
me contenir davantage ». Le personnage qui manifeslait cette 
curiosité, ou cette sollicitude, tenait probablement de près à la 
Jeune fille : ce pouvait être un parent, un prétendant, un fidèle 
serviteur. C’est le même, je pense, qui prononçait aussi le frag- 
ment 13 (3) : 


χαῖρ᾽, © φίλη γῆ, διὰ χρόνου πολλοῦ σ᾽ ἰδὼν 
ἀσπάζομαι * τουτὶ γὰο οὐ πᾶσαν ποιῶ 
\ ed et 4 9 4 Ÿ 7 “ . 
τὴν γῆν, ὅταν δὲ τοὐμὸν ἐσίδω “χωρίον 
* * “Ἤν νᾳ ἢ ἢ 
τὸ γὰρ τρέφον με τοῦτ᾽ ἐγὼ χρίνω θεόν. 


Nous connaissons dans le répertoire d'autres exemples de 
voyageurs accueillis au retour par une désagréable surprise 


(4) « Suspicor haec ab eo piscatore pronuntiari, qui cistam monumenta puel- 

le condentem recluderet. » 

(2) V. 314 suiv. 

(3) Ce fragment cest rapporté par Stobée aux ᾿Αδελφοί. Il ne pourrait s'agir que 
des ᾿Αδελφοὶ α΄, que Plaute imita dans la première partie de son Stichus; mais 
L'action de ces ᾿Αδελφοὶ x’ parait s'être déroulée en ville, de sorte que l'apostrophe 
æu χωρίον n'y a pas pu trouver place. Le fragment doit donc plutôt provenir des 
τ λλιεῖς, à quoi le quatrième vers est expressément attribué par le Pseudo-Justin. 
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(Georgos, Hécyre). Le voyageur des ᾿Αλιεῖς rentrait peut-être 
d'une croisière de pêche pour laquelle, étant pauvre, 1l avait 
loué ses services (1). À vrai dire, des acteurs de la pièce reve- 
naient d’un'autre voyage, d'un voyage en Asie, où 118 avaient 
amassé des trésors (fr. 24) : 


4 - LE L ? 3 LL ? 
εὐπορούμεν, OUOË μετρίως * Ex Κυϊνόων χρυσίον, 
Περσικαὶ στολαὶ δὲ κεῖνται πορφυραῖ, τορεύματα 
w " y , (ὃ , 9 
ἔνδον ἔστ᾽, ἄνδοες, ποτηρίδια, τορεύματα (2), 


κἀχτυπωμάτων πρόσωπα, Touyéhapor, λαδρώνια. 


Mais je doute que le fragment 13 puisse leur appartenir. Dans 
la bouche d’un homme qui rentre chez lui cousu d’or, la réfle- 
xion relative au γωρίον (ν. 4) — τὸ γὰρ τρέφον με κτλ. — eût 
été étrangement déplacée; et, d'autre part, un esclave de sa 
suite n'aurait pas pu dire : mon domaine (τοὐμὸν -wolov). L'heu- 
reux voyageur qui reparaît au pays en brillant équipage (fr. 20, 
24, 29), accompagné, je crois, de parasites (3) qui narrent ses 
aventures (fr. 15) et exaltent sa magnificence (fr. 24), ne serait- 
ce point le séducteur, le μοιχός 2 Si nous l’admettons, nous y 
gagnons de pouvoir attribuer au fragment 19 (ὀύναται τὸ πλου- 
τεῖν καὶ φιλανθοώπους ποιεῖν) une tout autre valeur que celle d'une 
maxime générale : le personnage qui parlait de la sorte eût alors 
exprimé l'espérance que le séducteur, devenu riche, réparerait 
sa faute. J'aime à croire qu'il devinait juste. Peut-être le bon 
vouloir du jeune homme était-il traversé par l'autorité pater- 
nelle; du moins, dans le fragment 17, dont le texte n'est pas 
certain, il est question de tromper des vieillards ; mais ces quel- 
ques mots demeurent isolés et ne nous permettent pas de pous- 


ser plus loin nos recherches. 


Ph.-E. LEGRAND. 
Lyon, 12 juillet 1904. 


(1) 11 faudrait admettre en ce cas que son χωρίον le nourrissait imparfaitement. 
(2) Vers faux. Kock propose rotép: ἀλλα τ᾽ ἀργυρώματα. 
(3) Ceux qui fournissaient au poëte l'occasion d'employer Je mot ἡδυλίζειν 


(fr. 28), peut-être les exilés d'Héraclée qui racontent les débauches de Denys 
(fr. 21-22-23). 
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de l’épitaphe est d'une simplicité vraiment antique. Evanthès 
et Demétrios, fils d'Agias, avaicnt épousé deux sœurs, filles 
d'Olympos, Arté et Mata. Ces deux noms féminins sont proba- 
blement indigènes ou perses. ᾿Αρτή pourrait être une contraction 
ἀ᾽ ᾿Αρετή, mais (γα « Pur » entre dans la composition d’un grand 
nombre de noms iraniens (1). 


Amisos. Slèle de pierre calcaire couronnée d'un fronton et 
de deux acrotères. Au centre est sculpté un buste, et au dessous 
est gravée l'inscriplion. Outre la copie du Père Girard, j'en ai 
reçu un dessin de M. Michel Théodoridès, antiquaire à Samsoun. 


οὐ όόύσονν ΝΠΑΥΔΑΝΕΙΚΟΓΑΕΓΗ 
ὌΝ ΚΑΤΕΧΕΙΕΙΔΕΔολΛοΓΑΑΕ 
««ΟΕἸΟΝΦΑΟΓΕΚΔΙΚΟΝΕΕΤΜΙ 


La copie du Père Girard porte au début de la 1. 4 : HITA, de la 
ligne 3 : OCION, ce qui donnerait ὅσιον, mais le vers serait faussé. 


οὐ Παῦλαν εἰκοσαέ[τ]η [...yaia] κατέχει, 
εἰ δὲ δόλος με [βλάψεν ], θεῖον φάος ἔχδικον ἔστω. 


On souhaite que la lumière divine du Soleil venge le meurtre 
supposé d'une jeune fille de vingt ans. Une épitaphe inédite 
copiée par M. Anderson à Tchuruk près de Zéla, commence de 
même par les mots : Ἥλιε éxôtxnoov, et des formules analogues 
se rencontrent aussi en Phrygie. L’habitude d'invoquer dans 
les inscriptions funéraires [6 Soleil vengeur s’introduisit à Rome 
avec les religions orientales : cf. CIL VI, 14908 : Quisquis ei 
haesit aut nocuit Severae inmerenti, Sol domine, {ἰδὲ commendo, 
tu indices eius mortem ; et 14099 : Sol {δὲ commendo, qui manus 
intulit ei. Au dessus, on voit Hélios sur son quadrige. — 
L'idée que le Soleil découvre les crimes cachés fait partie des 
doctrines astrologiques : Ἥλιος ἐλέγχοις ἐπιτήδειος, dit Palchos (2). 


(4) Cf. Justi, Jranisches Namenbuch, p. 485. 
(2) Cod. Angel. 29 f. 120 (sera publié dans le Catal. Codd. Astrol., t. V). 


. 
PS 
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Amisos. Provient de la nécropole de Kara-Samsoun. Belle 
inscription ; caractères de 6 ct. de haut. Un intervalle d'environ 
8 ct. sépare la première ligne de la seconde, les autres ne sont 
plus distantes que de 1 ct. 


EQNTETPAPXC ἀπὸ προγόνων βασιλ]έων, τετραρ- 
χῶϊν, στεφα]νηφόρων, ἀγωίνοθε- 
ΝΗΦΟΡΩΝΑΓΩ͂ τῶν, ἀρχιερέων Μάρ[χον......7ιὸν 
ΧΙΕΡΕΩΝΜΑΡ ᾿Αντων[εῖνον 
ΧΙΟΝΑΝΤΩΝ 
ΟΡΟΥΚΑΤ 
οΟΥΠ 


Le personnage en l'honneur duquel cette inscription fut 
gravée comptait parmi ses ancêtres des rois du Pont ou de 
Paphlagonie et des tétrarques de Galatie (4). Son nom reste mal- 
heureusement incertain. 


Amsos. Stèle de pierre surmontée d’un fronton et de deux 
acrotères (H. 0 m. 70). Au milieu un buste de femme et au 
dessous l'inscription. J'ai reçu une copie du Père Girard et un 
dessin du monument entier de M. Theodoridès. 


XPHCSOCTCAM Χρηστὸς Σαμ- 
ΒΑΤΙΔΗΔΙ βάτιδ(ι ἰ]δί-- 
ΑΓΥΝΒιῶ ᾳ συνβίῳ 
MNEIACXA μνείας χά- 
PINETIOIHCA 


ptv ἐποίησα. 


TOICHAPOAEITE 


Τοῖς παροδείτε- 
CXAIPIN οἰς παροδεῖτε 


ς χαιρῖν. 


Le nom de Sambatis, pour Sabbatis, prouve que la morte 
était juive ou chrétienne, mais plutôt chrétienne, car un israé- 
lite eût difficilement suivi La coutume païenne de faire sculpter 


(4) Cf. l'inscription de C. Julius Severus, Sifzungsb. de Berlin, 10 janvier 1901. 
— ΒΟΥ. res Rom., III, 173. 
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sur la stèle funéraire le portrait de la défunte. Le nom Χρηστός 
n'a probablement pas non plus été choisi sans intention (1). Cette 
épitaphe serait donc l'une des plus anciennes inscriptions chré- 
tiennes du Pont, où la foi nouvelle s'était, on le sait, répandue 
dès le premier siècle (2). C’est probablement d'Amisos même 
que fut écrite la fameuse lettre de Pline à Trajan sur les 
poursuites à exercer contre les chrétiens (3). 


Amisos. Lettres irrégulières et de formes diverses, hautes de 
plus d’un centimètre. Les interlignes en ont autant. 


XAIPOILOANATNOYCTHNETH 
AIAATAYTHN-EYTYXIENEN? 
BPoTOICINAYX///HIITIPoYTOMON ? 
EZHCATAPoLoONUMEAULITEAI 
ΔΟΥΧΡΟΝΟΝΟΠΟΓΑΛΗΘΕΥΟΙ 
NACINNPOCTEAEEALIAC II ? 
IEETOOCTAXEMENOTTIAXINMON ΦΕ 


᾿Α la ligne 6 on pourrait lire aussi MEAELCAMeIAC. 


Χαίροις ὁ ἀναγνοὺς τὴν στη]λίδα ταύτην. 
εὐτυχί[ν,]ν ἐν | βροτοῖσιν [o]uy e[Ü]po[y πότϑ]μον 
ἔζησα γὰρ ὅσον με pmoi[p”] ἐδίδου χρόνον 

ὅπως ἀληθεύ[ω] | πᾶσιν. ... 


…. ἐγώ. ταχέως ν[ἠ]πια [λ]υτὼν [rJé[xva ?] 


Amasia. Inscription gravée dans un cartouche à queues 
d’aronde au sommet d'une grande stèle. 


OECIC MA Θέσις Μα[ρ]ΐας 
IACACKPIT aox(n)t|pias στυλί- | 
PIACCTVAI τιίδος] + 

TICAC + 


(1) Cf. Harnack, Mission und Ausbreitung des Christentums, Ὁ. 296, n. 3. 


(2) Cf. Harnack, op. cil., p. 4638. 
(3) Ramsay, The Church in the Roman empire, p. 224, 
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Une ἀσχητηρία est mentionnée aussi dans une inscription 
inédite de Sarian (au pied du Yildiz-Dagh). Il n'est pas étonnant 
que le Pont, qui futen Asie-Mineure le berceau du monachisme, 
ait produit des femmes ascètes ; il est plus extraordinaire que 
l’une de ces anachorètes ait voulu s’isoler au sommet d’une 
colonne. « L’héroïque extravagance du grand Syméon exerça 
une vérilable fascination sur l'esprit des Orientaux », et du 
v° siècle au χη", on peut citer un nombre considérable de 
stylites, mais on ne connaît guère de « stylitides » (1). 


SEBASTOPOLIS (Soulou-Seraï). Sur le devant d'un autel de 
calcaire gris (H. 4 m.; L. 0 m.62; Ep. 0,60). — J'ai vu l'in- 
scription en 1900 à Soulou-Serai. 


OEOACKAH Θεῷ ᾿Ασχλη[πιῷ 
TIOCOTHPI Σωτῆρι 


Les sources thermales qui jaillissent ἃ Tchermik près de Sou- 
lou-Seraï, devaient déjà dans l'antiquité y attirer les malades. 
C'est sans doute l'un de ceux-ci qui, après sa guérison, a fait 
cette dédicace à Asklépios Sauveur. Une inscription inédite de 


Tchermik est consacrée pour un motif semblable ᾿Απόλλωνι 
"Ernx0w. 


SEBASTOPOLIS. Dans le mur extérieur du djami au village de 
Ma'‘alum Seid Tekessi non loin de Soulou-Seraï. — δ αἱ reçu 
une seconde copie de M. Zélinka, moudir de la Régie, à Tokat, 
et vu moi-même la pierre en 1900. 


+ NAICBACIA Παῖς Βασίλιιος ἐνθάδε | 
IOC ENGAAE τέθαπται, | τέχος cowlin(s] 
ΤΕΘΑ NTAI ἦν, ἐγγύθι κατίαθρ]εῖῦ 
TEKOCCOD Θ(ε)όν. 
δὶς ΙΗΉΞΓ ΕΝΕΠΙ 
ΓΎΘΙΚΑΤΕ 
ΕΙ ΘΟΝ 


(1) Cf. cependant Delehaye, Les Stylites (Rev. des questions historiques, 1895), 
p. 14. 
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Haut. des lettres 4 ct. Les blancs peuvent avoir été sautés 
par le lapicide à cause de défauts dans la pierre. — Au-dessous 
de l'inscription une grande croix. 

Au village de Kervan Seraï au nord de Tchiflik [Verisaj dans 
l’Art-Ova. Pierre milliaire encastrée dans un mur; on ne voit 
que ce qui suit : 


DIVI TRA Imp(erator) Caes{ar) | 
RTHICI | divi Tra[iani | Païr- 
NERME thaci [fi(lius) | divi] 
ANVS 


Nervae [n(epos) | Traï]a- 
nus Hadrian]us Au- 
glustus) [pori(ifez)} 
mazx(imus)....…. 

so. mil(ia) 

[passuum] 


VS NG 
MAX 
et sur un autre fragment de 
colonne qui pourrait avoir fait 
partie du même milliaire : 


ZCCN MIL 


Cette pierre a vraisemblablement appartenu à la route de 
Comane à Sébastée, qui devait traverser l’Art-Ova, comme le 
fait aujourd'hui la chaussée de Tokat à Sivas. D’autres mil- 
liaires d'Hadrien ont été découverts dans la région pontique, 
notamment près de Purkh (Nicopolis d'Arménie), à Vézir- 
Keupru (Néoclaudiopolis) (CIL., 1Π Suppl., 14184 ** cf. 12160, 
14184 ‘*), et nous possédons deux dédicaces de Sébastopolis au 
même empereur (/nscr. res Rom., n° 111-112), que son amour 
des voyages conduisit dans le Pont en 123 après J.-C. (1). La 
restauration de la route de Néoclaudiopolis, qui date de 
l'année 122, paraît avoir été exécutée en prévision du passage 
du souverain. Peut-être notre nouveau milliaire est-il de la 
même année. 

Franz Cumoxr. 


(1) Dürr, Die Reisen des Kaisers Hadrian, Vienne, 1881, p. 53. 
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« Harpocration d'Alexandrie aurait reçu, entre 350 et 360 de 
« notre ère, un traité de magie orientale (égyptien ou chal- 
« déen). Il l'aurait transformé pour sa fille en livre gnostique, 
« tout en laissant figurer le nom de Cyranos aux passages qu'il 
« empruntait au traité primitif. Dans la suite, un compilateur 
« aurait, dans une copie, fait la part de Cyranos et celle 4 Ἦϑι- 
« pocration, de façon à produire un ouvrage d'aspect nouveau, 
« attribué dans son ensemble à Hermès. Grâce à lui, nous 
« connaissons ainsi maintenant un des traités les plus anciens 
« inspirés de la science orientale (1) ». 

J'avoue que, pour ma part, Je raconterais l’histoire tout au- 
trement, et plutôt de la façon suivante : 

« Valérius Harpocration, le littérateur auquel nous devons 
« le Lerique des orateurs attiques, a eu la fantaisie de compo- 
« ser des ouvrages apocryphes sur les sciences occultes. On 
« sait qu'il a dédié à un empereur, très probablement Julien, 
« un écrit astrologique mis sous le nom de Necepsos. De même, 
« en ulilisant exclusivement la très riche littérature grecque 
« dont il pouvait disposer, mais aussi en imprimant à son tra- 
« vail une marque personnelle très caractérisée, il rédigea deux 
«ouvrages de matière médico-magique. Le premier, l'Ar- 
« chaïque, est perdu ; ce semble avoir été un Bestiaire, disposé 
« par ordre alphabétique (ou par séries alphabétiques distinctes 
« pour les quadrupèdes, les oiseaux et les poissons). Le second 
« fut la Cyranide, à savoir le premier des quatre livres qui 
« portent aujourd’hui ce nom. Harpocration présentait ces deux 
« ouvrages comme dérivés d'inscriptions gravées par Hermès 
« sur deux stèles de fer, l’une en langue syriaque, l’autre en 
« langue perse (?) (2). 

« La Cyranide n’est nullement empreinte d'idées gnostiques. 
« La religion de l’auteur est celle de Porphyre et de Iamblique ; 


(1) Cette citation n'est pas absolument textuelle ; elle comporte quelques abré- 
viations sur des points hors de discussion. 
(2) Il est très possible que par περσιχὰ γράμματα (alias tépotxa), il entende des 


inscriptions en caractères cunéiformes, et qu'il suppose en réalité la langue 
chaldéenne, 
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« s’il chaldaïse, c'est que, comme ceux-ci, il subit l'influence 
« du théurge Julianus, le rédacteur des Λόγια, qu'il pastiche 
« dans des morceaux poétiques. 

« Après le triomphe du christianisme, l’Archaïque et la 
« Cyranide (encore unique) subsistèrent tout d’abord, mais le 
« texte ne se transmit probablement que plus ou moins mutilé 
« d’assez bonne heure, surtout pour l’Archaïque, et avec quel- 
« ques interpolations chrétiennes, cependant relativement 
« rares. À un certain moment, un premier compilateur donna 
« une nouvelle édition, d’où il fit disparaître le nom d'Harpo- 
« cration, ainsi que tout ce que ce dernier avait écrit en son 
« nom personnel; autrement il conserva à peu près intégra- 
« lement la Cyranide. Quant aux débris qui restaient de l’Ar- 
« chaïque, il les divisa en trois nouvelles Cyranides. 

« L'étrangeté de ce titre provoqua alors, à titre d'explication, 
« la fiction d’un roi de Perse, Cyranos, qui aurait été l’auteur de 
« l'ouvrage. Quoique le premier compilateur eût donné une 
« autre explication et qu'il eût maintenu la légende de l'origine 
« hermétique, un second Byzantin adopta cette fiction pour 
. « donner à son tour une troisième édition; mais se trouvant, 
« pour la première Cyranide, en présence de deux recensions, 
« l’une qu’il attribuait à Cyranos, l’autre qui avait gardé le nom 
« d'Harpocration, il les fondit ensemble, en ayant soin de noter 
« les divergences, fait pour lequel nous lui devons d’autant 
« plus de reconnaissance qu'il est plus rare pour l’époque. 
« C’est cette troisième édition qui nous est seule parvenue, si 
« l’on fait abstraction de suppressions et de modifications ten- 
« dancieuses qui ont plus ou moins altéré l'ouvrage dans une 
« famille de manuscrits. Enfin, au xv° siècle, un copiste com- 
« mit le faux assez insignifiant de détacher les trois dernières 
« Cyranides et de les publier comme un seul livre, qu'il mit 
« sous le nom d'Hermès et qu'il supposa adressé par le Trismé- 
« giste à son disciple Asclépius (1). » 


(1) À cette date, le Ποιμάνδρης était traduit par Marsile Ficin, et l'Asclépius 
hermétique était déjà connu. 
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Telles sont les conclusions que je me propose de défendre 
dans cet article, en tant qu'elles ne se justifient pas d’'elles- 
mêmes et qu'elles s'opposent à la thèse de M. de Mély. Ai-je 
besoin d’ajouter que je serais personnellement très fâché que 
quelqu'un de mes lecteurs pût penser que les observations que 
je vais présenter tendent, en quoi que ce soit, à déprécier une 
entreprise aussi utile et aussi digne d'encouragement que celle 
des Lapidaires ? Ces observations ne prouveront guère qu'une 
chose, à savoir que la critique est aisée, mais que l'art est 
difiicile. 

2. Rappelons tout d'abord l’état de la tradition manuscrite. 
Le codex sur lequel M. Ruelle a établi son édition (A — Bibl. 
Nat. gr. 2537) est daté de 1272; c'est le seul qui puisse entrer 
en ligne de compte; les autres manuscrits connus ne sont pas 
antérieurs au xv° siècle, et aucun d’eux ne fournit, pour la 
question qui doit nous occuper, une donnée qu'il vaille la peine 
de relever. Mais la vieille traduction latine, qui est antérieure 
au manuscrit À, et qui, pour la première Cyranide surtout, 
suppose un texte au moins très semblable, constitue une preuve 
que ledit manuscrit remonte à un prototype au plus tard du 
ΧΙ" siècle. Heureusement, on peut se rendre compte que la 
copie ἃ été exécutée avec plus de fidélité que d'intelligence. 

Il suffit d'examiner le premier alinéa du texte de M. Ruelle 
(Lapidaires, tome IL, texte grec, p. 3, 1). Il contient évidem- 
ment le titre de l'ouvrage, tel que l’a composé le second com- 
pilateur. Mais avant le début véritable de ce titre, on lit une 
première phrase. que les autres manuscrits ne donnent point 
et que M. Ruelle a reproduite comme suit : 

Βίδλος αὕτη Kupavou... ‘Eouetas θεὸς 9) ἀφικλιτὴν (ἢ τὰ τρία ἐξ 
ἀμφοτέρων. 

En réalité cette ligne et demie est à peu près illisible, l’humi- 
dité ayant gâté la première page du manuscrit. J'ai passé dessus 
unc bonne heure, à pratiquer, comme dit Rabelais, à grand 
renfort de besicles, l’art de lire lettres non apparentes; Je suis 
arrivé au résultat suivant : 
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Βίδλος αὕτη ἡ χερανίς (sic). Ἑρμίας ἀφικλ' τὴν τὰ τρία ἐξ ὁ ἄμφος- 
πέρων. 

Sur 1 Ἢ avant χερανίς, je n'ai pu distinguer aucune trace 
d'esprit (ni d'accent); mais, à cet endroit du manuscrit la dis- 
parition complète ne me semble pas impossible. Devant ἙἭ μίας 
au contraire, 1] y ἃ un caractère également sans esprit ni 
accent, qui peut être soit aussi un n, soit simplement un gros 
point (car l'écriture est très fine) : j'incline pour la seconde 
hypothèse et je l'ai admise dans la transcription ci-dessus. | 

Ἑρμίας est écrit d’une façon singulière; le signe d'abréviation 
de ας est marqué au-dessus de l'accent, qui est très incliné, 
suivant l'usage en pareil cas. D'autre part ας se trouve écrit très 
finement au-dessous de cet accent, et comme en repentir; ce 
sont ces deux lettres qui ont paru à M. Ruelle pouvoir être 
l'abréviation de θεὸς ; mais elles ne portent aucun accent comme 
il faudrait. Enfin la lecture ἀφικλιτὴν est certaine, sauf pour la 
première lettre, qui pourrait être, mais peu probablement, un ἐ, 

Évidemment le copiste qui a écrit cette phrase ne savait 
point ce qu’elle pouvait signifier, et nous ne le savons pas plus 
que lui. 1} a servilement reproduit une note inscrite par 
quelque possesseur peu lettré du prototype, avant le commen- 
cement du titre véritable : Bi6koç φυσικῶν δυνάμεων x. τ. À. Le 
sens de cette note nous échappe, mais l'énigme qu'elle offrena 
guère d'intérêt (1). 

Le titre à conserver se traduit comme suit : « Livre des puis- 
« sances, sympathies et antipathies naturelles, composé de 
« deux livres, à savoir du premier livre des Cyranides, de 
« Cyranos roi de Perse, et de celui d’Harpocration d'Alexandrie 
« ἃ sa fille ». 

Puis le second compilateur, qui a forgé ce titre, continue : 


(1) M. de Mély a essayé néanmoins de la deviner. Il traduit : « Le divin Hermès 
des deux en fit un troisième »; ii suppose que ces deux livres étaient consacrés, 
l'un aux sympathies, l’autre aux antipathies naturelles, et que le premier était 
celui de Cyranos, le second celui d'Harpocration. Peut-être notre compilateur 
byzantin a-t-il pu croire Cyranos antérieur au Trismégiste, mais il ne pouvait se 
figurer celui-ci écrivant après Harpocration. 
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« Or le premier livre de Cyranos contient le texte que nous 
_ « donnons ci-dessous (καθὼς καὶ ὑπεθήχαμεν) (1)... Tel est ce 
prologue; celui d'Harpocration est au contraire le suivant ». 

Il est bien clair par là que notre Byzantin a sous la main 
deux exemplaires distincts, qu'il copie l’un après l’autre, quand 
ils ne concordent pas, et non pas un seul exemplaire, dans 
lequel il essaie de distinguer deux rédactions. C'est à la même 
conclusion que l’on aboutit, lorsque l'on examine tous les 
autres passages où sont signalées des différences analogues 
(réduites parfois à de simples variantes). Enfin, c'est également 
la conclusion nettement formulée par Iriarte, qui a le premier 
sérieusement abordé la question (2), et qui n'avait jamaïs été 
contredit. 

3. Que trouve-t-on maintenant dans ce prologue de la pre- 
mière Cyranide, ainsi reproduit tout d’abord, avant le prologue 
d'Harpocration, par notre second compilateur ? 

En premier lieu (p. 3, 1. 6 à 10) vient une pièce de vers iam- 
biques mis en prose, et où Hermès Trismégiste est donné comme 
l’auteur primitif. Suivent cinq lignes (11-415 : Αὕτη, ἡ Bi6Àoc... 
θεραπείας ἕνεκα), qui semblent bien rédigées d’après un passage 
du prologue d'Harpocration (p. 5, 1. 29, à p. 6, 1. 5). Il y est 
parlé d’un livre écrit en caractères syriaques sur une stèle de fer 
et interprété par l'auteur (Hermès?) dans son premier livre, 
l'Archaïque; le présent livre s'appelle la Cyranide (comme s'il 
n'yen avait qu'une) et traite de 24 pierres, 24 oiseaux, 24 plantes, 
24 poissons. 

Enfin, dans une troisième partie (p. 3, 1. 45 à p. 4, ἰ. 6), dont 
le style est passablement incorrect, l’auteur dit qu'il a divisé le 
reste de sa matière en trois autres Cyranides (les livres actuel IT, 
IIT et IV), et il termine ainsi, d’après le texte édité : 

Kupavides εἵρηνται διὰ τὸ τῶν ἄλλων γραφεισῶν βίόλων βασιλίσσας 

(1) Le sens ne me paraît pas douteux, quoique l'usage classique eût plutôt 
demandé ὑπετάξαμεν, et que M. de Mély ait traduit : « autant que nous pou- 


vons le supposer ». C'est là, semble-t-il, l'origine de la conception qu'il s'est 
formée du rôle du compilateur byzantin. 


(2) Dans son Catalogue des manuscrits grecs de Madrid, sous la cote N. 410, 
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εἶναι ταύτας * εὕρομεν δὲ Κυρανοῦ βασιλέως Περσῶν ὧν ἡ πρώτη 
αὕτη. | 

Cette dernière phrase renferme une contradiction in adjecto, 
qui ne peut s'expliquer que d’une façon. L'incise εὕρομεν ..... 
Περσῶν n'appartient pas au prologue, dans lequel ὧν n πρώτη αὕτη 
suivait naturellement ταύτας. Cette incise est une addition du 
dernier compilateur, et il pouvait se la permettre sans ambi- 
guité, parce qu'il y emploie le pluriel, suivant son habitude 
régulière lorsqu'il prend la parole en son nom personnel, tan- 
dis que l’auteur du premier prologue s'exprime au singulier, de 
même, au reste, qu'Harpocration (1). 

Il suit de là que ce n'est pas dans la rédaction des quatre 
Cyranides que notre compilateur a trouvé le nom de Cyranos; 
si donc, dans la suite de son travail, il désigne cette rédaction 
par ce nom de Cyranos, il l’a fait sur la foi d'un renseignement 
venu d'ailleurs et qu'il a cru valable. 

Ainsi 1] n'y a pas, à proprement parler, de Pseudo-Cyranos, 
d'individu ayant mis sous ce nom fictif un ouvrage apocryphe; 
cependant ce nom n'en représente pas moins, dans notre texte, 
une rédaction déterminée; il y a donc un « sogenannte » Cyra- 
nos, un premier compilateur ainsi désigné par une méprise du 
second. 

Mais ce Cyranos (conservons-lui ce nom en entendant le 
rédacteur des quatre Cyranides) n'est-il pas antérieur à Harpo- 
cration, comme Îriarte l'a admis, et comme le croit également 
M. de Mély ? 

Dans mon opinion, la question est tranchée par le rapport 
que j'ai signalé entre le prologue des Cyranides οἱ celui d'Har- 
pocration. Évidemment il y a eu emprunt de l'un à l’autre. Or 
si l’on considère qu'Harpocration parle de l’Archaïque et d’une 
seule Cyranide, qu’au vi‘ siècle, Olympiodore (2) connaît encore 

(1) De même p. 4, 1. 6-11, dans le prologue d'Harpocration, le compilateur inter- 
vient pour dire qu'il supprime des longueurs inutiles : Ἡμεῖς δὲ x. t. À. 
(2) Le chimiste, que je crois identique avec le philosophe alexandrin de la fin 


du vre siècle de notre ère. Voir, dans l'Archiv fitr Geschichle der Philosophie (1, 3, 
1888, p. 315) mon article : Un fragment d'Anaximène dans Olympiodore le chimiste, 
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ces deux livres, comme nous le verrons plus loin, mais nulle- 
ment d’autres-Cyranides, 1l n’y a pas à discuter en ce qui con- 
cerne le rédacteur des quatre livres. On peut tout au plus sou- 
tenir l'existence d'une source antérieure, que l’on appellera 
Cyranos, faute d'autre nom, et où Harpocration aurait puisé, 
non seulement certains éléments (ceci n’est pas en question), 
mais le fonds même de sa propre Cyranide. Mais il faut une 
seconde conjecture, tout aussi arbitraire, pour maintenir que 
cette source est exactement représentée par le Cyranos du texte 
actuel, et qu’elle a, en effet, pu être directement utilisée par le 
rédacteur des quatre Cyranides. 

Pour écarter en tout cas cette double conjecture, il suffit de 
se rendre compte qu’en réalité la recension du premier compi- 
lateur ne diffère pas essentiellement de la rédaction d'Harpo- 
cration, et que l’artifice singulier qui a présidé à la composi- 
tion de cette dernière porte bien tous les caractères d'une 
invention de littérateur (γραμματικός). C'est surtout sur le pre- 
micr point que je me trouve en désaccord avec M. de Mély. 

Il distingue, en effet, dans la première Cyranide, des élé- 
ments qui reflètent un paganisme crûment réaliste et sensuel, 
d'autres qui, au contraire, lui semblent pénétrés d'une inspira- 
tion platonicienne et mème chrétienne. Pour lui, les premiers 
proviennent de Cyranos, les seconds appartiennent à Harpocra- 
tien. Mais nous n'avons pas le droit de faire le départ entre les 
deux rédactions, autrement qu'en nous en tenant aux indica- 
tions formelles du dernier compilateur, et si nous nous astrei- 
gnons à cette règle nécessaire, les différences que signale M. de 
Mély s'évanouissent. Ainsi la recette grâce à laquelle on peut 
se faire pusser pour un mage (texte grec, p. 47, $ 16), ainsi la 
description de la ceinture d Aphrodite (pp. 26 et 27) appar- 
tiennent à la rédaction commune; de même les hymnes 
mystiques p. 19, κὶ 59, et p. #1, ὃ. 21. Cyranos n a omis que celui 
du prologue d'Harpocration (p. 5, ἃ 10) et l'épormouw πρὸς τὸν 
τελνίτην (p. 21, ὃ 15). 

Deux points seulemement méritent une discussion particu- 


“" 
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lière ; l’un concerne l'hymne à la vigne de Cyranos : Ἡ δὲ τοῦ 
Κυρανοῦ περὶ εὐφρασίας στήλη εἶχεν οὕτως x. τ. À. (p. 11, 8 38); 
l'autre concerne les tracés de christianisme dans les Cyranides. 

L'hymne précité n'est en réalité qu'une formule destinée à 
assurer la joie et la bonne humeur dans les « beuveries » et à 
y empêcher les querelles. Or il n’y a là qu'une variante d’une 
formule analogue qui se trouve p. 10, ὃ 31 et 32, et cette der- 
nière formule appartient à Harpocration, tandis que les para- 
graphes suivants (δ8 33 à 37) doivent être considérés comme 
de la rédaction commune. 

À la vérité, les indications du dernier compilateur, si l’on ne 
les examine pas attentivement et si l’on ne se rend pas exacte- 
ment compte de ses habitudes, pourraient ici induire en erreur. 
Je vais donc expliquer comment on doit les entendre pour la 
lettre Α de son texte. 

Les paragraphes 1 à 19 appartiennent à la rédaction com- 
mune ; au ὃ 20, le compilateur signale le commencement d'une 
divergence : Ὁ μὲν Κυρανὸς καὶ ᾿Αρποχρατίων ἕως τοῦ παρόντος ὧμο- 
φώνησαν " ὅθεν δὲ ὁ Κυρανὸς μεταλλάσσων λέγει. Les paragraphes 21 
à 28, d'ailleurs purement techniques, appartiennent donc à 
Cyranos. Au ὃ 29, le compilateur annonce qu'il va donner le 
texte d'Harpocration qui remplace ce long passage ; ce texte est 
un hymne (ὃ 30) Μάκχαιρα βοτάνη, qui n’a absolument rien de 
mystique. Au ὃ 34, le compilateur reprend : Λέγει δὲ οὕτως évreu- 
θεν ὁ ἱερὸς λόγος, καθώσπερ γὰρ εἶχεν χαὶ n Κυρανίς. Suivent la 
première formule περὶ εὐφρασίας, puis quelques paragraphes 
techniques jusqu’à l'indication exacte de la formule de Cyranos 
(8. 38). 

Il faut certainement admettre que par ἱεοὸς λόγος, le second 
compilateur entend, au moins ici, la rédaction commune, le 
texie donné à la fois par Harpocration et par la première Cyra- 
mide (καθώσπερ γὰρ εἶγεν καὶ ἡ Kupavis). Le compilateur a donc 
bien reconnu l'identité, comme fond, des deux formules περὶ 
εὐφρασίας, et il a continué à copier le texte d'Harpocration ; puis, 
le comparant plus exactement à celui de son Cyranos, il a, 
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pour la formule magique, trouvé indispensable, de reproduire 
également le second texte, un peu plus développé et par là 
même intéressant, mais qui ne peut être invoqué pour carac- 
tériser réellement Cyranos. 

Quant aux traces de christianisme. elles sont en réalité très 
peu accusées et me paraissent provenir d'influences très posté- 
rieures à Harpocration. Je ne puis, en effet, attacher aucune 
importance à des expressions purement littéraires, comme θεὸς 
παντοχράτωρ (prologue de Cyranos), δέσποτα (hymne commun), à 
la mention des anges (Porphyre reconnaît même des archanges), 
ou encore à cette circonstance qu’au milieu d’une série de lettres 
dans une formule magique, attribuée à Harpocration, 11 s’en 
trouve quatre, y. e. ι. v. (p. 23, 1. 16), où M. Ruelle a proposé 
de reconnaître une abréviation de Χριστὲ Ἰησοῦ. 

Je constate, au contraire, à la fin du prologue d'Harpocration, 
des phrases qui me paraissent nettement chrétiennes, et qui 
contrastent avec son style : ὅπως... ὑγιείας εἰς τὸν αἰῶνα ἀπολαύ- 
σωμεν. Οὐδεὶς γὰρ ἀνθρώπῳ πνεῦμα δωρήσεται ἢ θεός, Πάντα δὲ 
ἐγράφη ἀπὸ τῆς τοῦ Κυρίου συντάξεως. Je ne crois point que le der- 
nier compilateur ait pris la liberté d'altérer le texte d'Harpo- 
cration. Mais un copiste antérieur a fort bien pu ajouter à ce 
texte une pareille clausule pour donner un passe-port à un 
ouvrage dont la matière était quelque peu suspecte. 

Peut-être un examen plus attentif permettrait-il de recon- 
naîlre quelque autre altération de ce genre qui me serait échap- 
pée. Mais, malgré tout, la première Cyranide garde un caractère 
nettement païen, et Je n'ai pu y découvrir, en tout cas, aucune 
trace véritable des doctrines gnostiques. Quant aux autres Cyra- 
nides, il est très remarquable que toute marque de paganisme 
en ait été effacée (1) au point que l'ouvrage n'a plus aucun 
caractère confessionnel. 

4. J'aborde maintenant une question dont j'ai signalé l'im- 


(1) Du moins, je n'en ai retrouvé qu'une seule (p. 89, 1. 3) : Ζήνη ἐστὶ στρουθίον 
τοῦ θεοῦ Διός. En revanche, l'adjuration à 1’ ὕδοος, pour avoir la pierre de sa tête, 
est chrétienne (ou juive?) : Μὰ τὸν σὲ κτίσαντα θεόν (p. 120, 1. 4). 
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portance, à savoir celle du plan singulier sur lequel est cons- 
truit le livre d'Iarpocration. Deux idées y président : d'abord 
la supposition gratuite que des sympathies occultes existent 
entre un oiseau, un poisson, une plante et une pierre, parce 
que leurs noms grecs commencent par une même lettre; puis 
la fantaisie de poursuivre systématiquement cette supposition, 
au point de constituer vingt-quatre quaternaires, un pour chaque 
lettre de l’alphabet, et d'associer les éléments de chacun de ces 
quatcrnaires pour la préparation de remèdes ou la confection 
de talismans. 

Or, si la première de ces idées est nécessairement grecque, la 
seconde ne pouvait être réalisée que par un grammairien grec. 
Harpocration est donc tout indiqué comme le véritable auteur 
du plan. Inutile d'ajouter que, pour l’exécuter, il a usé de toutes 
les ressources qu’un grammairien d'Alexandrie pouvait avoir 
à sa disposition; mais il n'a pas plus employé des mots persans 
ou chaldéens que des mots égyptiens; on ne peut donc prouver 
qu'il ait employé aucun texte qui ne fût pas grec. 

Que maintenant, dans son prologue, il ait raconté une fable 
sur des stèles de fer gravées en caractère barbares, conte- 
nant la doctrine d'Hermès (1), et correspondant à deux livres, 
l'Archaïque et la Cyranide ; qu'il ait prétendu avoir tiré ses 
ouvrages (2) de ces stèles, il ne faut voir là qu'un pur exercice 
littéraire. Sans doute, il cût même été quelque peu fâché, pour 
sa gloriole d'auteur, de rencontrer trop de crédulité; mais il 
n'avait pas à supposer de lecteur assez naïf pour sc figurer le 
Trismégiste écrivant en syriaque ou en chaldéen de façon à 
associer entre eux des mots grecs. 

Remarquons maintenant que le plan de la Cyranide, ces énu- 
mérations de quaternaires, cette répétition monotone de recettes 
médicales ou magiques, ce retour du même thème vingt-quatre 


(1) Hermès est expressément reconnu comme l’auteur de la stèle dans l'hymne 
Ρ. 15, 1. 34. Dans le prologue, il paraît désigné par l'expression énigmatique de 
μῦθος πολυφθέγγης (p. 5, 1. 9). 

(2) Les mentions de l'Archaïque dans le prologue et aussi p. 20, 1. 12, ne peuvent 
guère être considérées que comme des réclames pour un ouvrage antérieur. 


24 
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fois de suite, tout cela est passablement sec et fastidieux. Har- 
pocration, qui avait des prétentions littéraires relativement 
justifiées, a évidemment cherché à apporter quelque variété, 
en introduisant tantôt des historiettes personnelles (récits de 
cures merveilleuses, etc.), tantôt des hymnes où il a trop bien 
imité, comme je l'ai dit, le style barbare et obscur des Oracula 
chaldaïca, tantôt des épisodes inattendus comme celui de 
l'épops. Mais ces éléments de variété nous apparaissent, dans 
le texte actuel, comme répartis avec une surprenante inégalité, 
et l'impression de sécheresse se fait d'autant plus vivement 
sentir là où ils sont absents.” 

1] s’agit ici d'une question de sentiment littéraire, par suite 
essentiellement subjective, sur laquelle je reconnais, dès lors, 
qu'on peut très bien différer d'opinion avec moi. Il ne me paraît 
pas moins peu croyable que nous ayons actuellement l’œuvre 
d'Harpocration telle qu’il avait dà la livrer à la publicité; elle a 
dû souffrir, et cela d'assez bonne heure, de graves mutilations, 
et peut-être aussi diverses interpolations. 

Je ne crois guère à des altérations profondes amenées par 
des préoccupations d'ordre religieux ; la majorité des copistes 
de traités de magie avaient sans doute à cet égard une liberté 
d'esprit assez grande, de même que nos deux compilateurs, le 
rédacteur des quatre Cyranides, que je ne puis placer que du 
vu au x° siècle, et l'éditeur du texte actuel. Mais ces mêmes 
copistes, ou les lecteurs pour lesquels ils travaillaient, s’inté- 
ressaient peu en revanche à tout l’apparat littéraire d'Harpocra- 
tion; ils s’attachaient avant tout aux recettes; on a donc pu 
supprimer arbitrairement des passages qui semblaient inutiles, 
comme tels ou tels hymnes. La très grande ressemblance 
qui subsiste de fait entre la rédaction du prétendu Cyranos 
et celle qui continua à courir sous le nom d'Harpocration indi- 
querait qu'en tout cas ces mutilations auraient eu lieu d'assez 
bonne heure, par exemple, dès le νι" siècle. 

Les additions techniques qui ne figurent que dans la rédac- 
tion de Cyranos doivent au contraire être suspectes. En prin- 
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cipe, rien de plus aisé et de plus fréquent que de pareilles addi- 
tions dans un formulaire quelconque, rien de plus difficile à 
distinguer. Le texte d'Harpocration en a-t-il lui-même été 
exempt? On ne peut l’affirmer, quoique l'ancienneté de l’en- 
semble soit incontestable. 

5. Il ne me reste qu'à présenter quelques remarques au sujet 
de l’Archaïque. En dehors de ce que nous en savons par Harpo- 
cration, ce livre est cité, avec la Cyranide (unique), par Olym- 
piodore Sur l'art sacré, qui les attribue à Hermès, ce qu'il avait 
évidemment le droit de faire, même pour les rédactions d'Har- 
pocration : | 

« D'autre part (1), dans la Cyranide, Hermès désigne énigma- 
« tiquement l'œuf comme étant proprement la substance de la 
« chrysocolle et de la lune (argent). En effet, il l'appelle CAryso- 
« cosme; au reste 1] dit aussi que le coq est un homme qui a été 

« maudit par le Soleil. Ceci se trouve dans le livre Archaïque, 
« où 1] est également fait mention de la taupe, comme ayant 
« été aussi un homme, qui encourut la malédiction divine pour 
« avoir révélé les mystères du Soleil (de la chrysopée). C'est pour 
« cela que la taupe est aveugle, et si elle est surprise par le 
« Soleil, la terre ne la reçoit plus jusqu’au soir. Hermès ajoute 
« qu'elle avait connu la forme-du soleil telle qu’elle est réelle- 
« ment, et qu'elle a été bannie sous la terre noire, pour avoir 
« commis le crime de révéler ce mystère aux hommes. » 

Nous ne retrouvons, dans la première Cyranide, aucun pas- 
sage auquel puisse se rapporter l’allusion d’Olympiodore. Ce 
m'est pas extraordinaire, puisqu’en tous cas le texte actuel offre 

œertainement des lacunes, mais c’est un nouvel indice de muti- 
Rations. En revanche, de la fable relative à la taupe que conte- 
nait l'Archaïque, nous rencontrons un trait caractéristique dans 
Ἑ 2 seconde Cyranide (p. 54, 1. 2-3): 
"Eùv δὲ ἴδῃ τὸν ἥλιον (2), οὐκέτι δέχεται αὐτὸν ἡ γῆ. 
(1) Je traduis le texte grec, p. 101, 18 ἃ p. 102, 3, de la Collection des Alchimistes 
> recs, 119 livraison, Paris, 1881. 


(2) Rédaction absurde, puisque la taupe était regardée comme aveugle. Olym- 
ἴξν modore dit : ἐὰν φθάσῃ θεωρηθῆναι ὑπὸ τοῦ ἡλίου, où δέχεται αὐτὸν À γῆ. 
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Le rapprochement, dans Olympiodore, des contes sur l’àix- 
τωρ et sur }᾽ ἀσπάλαξ suflirait-il pour indiquer que le Bestiaire 
contenu dans l’Archaïque était rangé par ordre alphabétique, 
sans distinction entre les quadrupèdes, les oiseaux et les pois- 
sons ? Quoi qu'il en soit, nous avons rencontré un indice incon- 
testable de l’utilisation de l'Archaïque pour la rédaction des trois 
dernières Cyranides, bien que sans doute on ne puisse guère 
supposer une utilisation réellement directe, et qu'il faille 
admettre plutôt soit une transmission partielle indirecte, soit 
l'existence d’un exemplaire d’où tout ce qui nous intéresserait 
le plus aujourd’hui avait déjà disparu (1). 

Ma conjecture, que les trois dernières Cyranides représen- 
teraient pour nous les débris de l’Archaïque, est donc, Je suis [6 
premier à le reconnaître, beaucoup moins bien fondée que les 
autres opinions que j'ai soutenues dans les pages qui précèdent. 
Je n'insisterai donc que brièvement. 

Les citations de l’Archaïque relatives au coq, à la taupe et 
aussi à l’épops (dans la 1" Cyranide) paraissent suffisantes pour 
reconnaître à cet ouvrage le caractère d'un Bestiaire. S'il a été 
écrit par Harpocration, le sujet y a surtout été traité comme 
matière médico-magique. En fait, les trois dernières Cyranides 
sont surtout médicales; la magie y intervient beaucoup moins 
que dans la première. 

Ces Cyranides sont l'œuvre d'un compilateur qui, pour son 
premier livre, ἃ démarqué un ouvrage unique. la Cyranide 
d'Harpocration. On cest amené à penser que, pour les trois der- 
niers livres, il a procédé d'une façon analogue, qu'il a eu recours 
à un autre ouvrage unique. 

Son langage, dans le prologue, est trop obscur pour que l’on 
puisse en tirer une conclusion précise; mais l’Archaïque est 
évidemment indiquée par les circonstances, et si elle a été irré- 


(1) Qu'un tel exemplaire ait pu se constituer naturellement, cela ne souffre pas 
de difticulté ; d'un bestiaire médical, on a pu bannir à peu près complètement la 
magie et les fables païennes ; pour la Cyranide, dont l'idée essentielle est magique 
le cas était différent : le livre n'a été copié que pour les adeptes. 
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médiablement perdue, il faudrait trouver une autre source 
ancienne pour les trois dernières Cyranides. 

En résumé, ma conjecture sur leur origine offre une solu- 
tion simplement possible pour un problème qui, autrement, 
paraît à peine abordable actuellement. 

Paul ΤΆΝΝΕΚΥ. 


P.-S. — Le but de cet article est principalement d'établir 
qu'il ne faut pas se laisser aller trop facilement à croire que 
les infiltrations, dans la littérature grecque, des écrits ou des 
traditions proprement orientales soient surtout postérieures à 
la période ptolémaique. J'ajouterai donc ici dans le même sens 
quelques remarques, touchant la matière qui nous occupe. 

Tout ce que Philostrale, dans la Vie d’Apollonius de Tyane, 
raconte de la pierre fabuleuse appelée pantarbe, et que M. de 
Mély a recueilli dans ses traductions (Tome ΠῚ, fasc. 1, p. 27- 
28), est purement et simplement emprunté à Ctésias (cf. Phoui 
bibliotheca, cod. 72). 

Dans un très intéressant article : Pétrarque et le symbolisme 
antique, inséré pp. 291-297 du volume du Centenaire de la 
Société des Antiquaires de France (1904), M. de Mély a invoqué 
les Cyranides pour expliquer comment, dans les illustrations 
des Triomphes de Pétrarque, on a choisi les chevaux pour 
mener le char de l'Amour et les cerfs pour celui du Temps. 
Mais les croyances relatives à l'hippomane n'étaient-elles pas 
déjà connues de Virgile ? un fragment hésiodique ‘103 Dübner) 
n'attribue-t-1l pas déjà aux cerfs une fabuleuse longévité”? 

Ί. 


ISOPSÉPHIE 


Les lettres servant aux Grecs de signes numériques, ils 
appelaient nombre (ψῆφος, ἀριθμός) d'un mot, d’un στίχος, d'un 2 
distique (1), la somme des valeurs numériques représentées Æ= 


par les lettres de ce mot, de ce στίχος, de ce distique. Deux 
mots, deux vers sont isopsèphes qui ont même ψῆφος. Si la ψῆφος 
des distiques d'une épigramme est constante, l’épigramme est 
dite isopsèphe : Léonidas d'Alexandrie, qui vécut sous Néron, 
est le plus ancien auteur connu de compositions de ce genre (2). 

À première vue, l'isopséphie paraît un jeu de casse-tête, du 
genre de ceux auxquels s'appliquent les Œdipe des cafés de 
province : 


turpe est difficiles habere nugas 
et stultus labor est ineptiarum (3). 


Mais voici des faits qui donnent à réfléchir. 
On a retrouvé à Pergame (4) des inscriptions isopsèphes qui 


(1) Par ex. la ψῆφος des distiques de l'Anth. Pal., V1, 326, est 5982. — La ψῆφος 
qui servait de remède contre le hoquet (Alex. Trall., p. 319: φυσικὰ πρὸς τοὺς 
λύζοντας * Κρῆτας χρατεῖν ψῆφον ταῖς χερσὶν ypLY" [ΞΞ 3193] καὶ προσφέρειν τοῖς μυχ- 
τῆρσι) était, je suppose, celle d'un hexamètre. — Dans l'épitaphe romaïque de Cala- 
mata (Δελτίον τῆς iatop. χαὶ ἐθνολ. ἑταιρείας, 1904, p. 375 : Ζητῶν pou τὴν ψῆφον 
xtÀ.), ψῆφος équivaut au rom. τὰ ψήφια, « lettres. » 

(2) Meineke, Utriusque Leonidae carmina, Leipzig, 1191; Piccolomini, De Leo- 
nida Alessandrino, de’ suoi epigrammi e della isopsefia, dans les Rendiconti dei 
Lincei, 111 (1894), p. 357 sq. Cf. Boissonade, An. graeca, 11, p. 459-461 ; Bancalari, 
dans les S{udi ilaliani, 11, p. 201. 

(3) Martial, 11, 86. 

(4) Frankel, Inschr. von Pergamon, 333, 339, 581. 
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furent composées, croit-on, par le propre père du grand méde- 
cin Galien, un mathématicien auquel son fils a rendu ce témoi- 
gnage qu'il savait de la géométrie et de la science des nombres 
autant qu'il était possible d'en savoir (1). Ces inscriptions, pour 
leur auteur, ne devaient pas être des nugae. Pour nous, elles 
- intéressent les origines de la Kabbale, et l’isopséphie ressortit 
à la magie des nombres, comme l’acrostiche à la magic des 
lettres. Je rapproche à dessein ces deux méthodes : les nombres 
s’'écrivant en grec (et en hébreu) au moyen des lettres, l'iso- 
pséphie et l'acrostiche étaient, pour les Grecs comme pour les 
Juifs, deux arcanes voisins dans le domaine de l'Occulte; si 
bien que les gens qui s’occupaient d'isopséphie cultivaient 
aussi l'acrostiche : tel Maximos, l’auteur des épigrammes de 
Kalapcha (2). 

Les Grecs semblent ne s'être mis à spéculer sur les valeurs 
numériques des lettres qu'assez tard. Cette maladie intellectuelle 
dut venir à la pensée hellénique quand elle eut pris contact 
avec la pensée juive. Il suffira de rappeler le fameux passage de 
l'Apocalypse de Jean sur le « nombre » de la Bête (3), pour faire 
sentir combien les Juifs, bien avant leurs Kabbalistes οἱ la 
guématria, étaient familiers avec les calculs mystiques dont 
nous parlons. 

Les uns et les autres, Juifs et Grecs, étaient aussi remar- 
quablement doués pour les calculs de l'arithmétique que pour 
les spéculations transcendantes. Toutes subtilités étaient faites 
pour leur plaire, entre autres celles de la mystique des nom- 
bres, qui faisaient appel à ces deux aptitudes à la fois. Déjà 
l'école pythagoricienne, la plus superstitieuse des sectes philo- 
sophiques (4), celle aussi qui fut le plus pénétrée d'’influences 


(4) Ἐμοὶ γὰρ πατὴρ... γεωμετρίας.., καὶ λογιστικῆς ἀριθμητιχῆς... sis ἄκρον ἥχων 
(Galien, VI, p. 755 Kühn; οἵ. Schedae philol. Usenero oblatae, p. 90 sq.). 

(2) En Nubie. Cf. CIG, 5119; Mélanges de Rome, 1895, p. 487 (Gastinel); Philo- 
logus (Rohde), 1895, p. 12. 

(3) Renan, L’Antechrist, p. 411. 

(4) Cf. l'étude de Frazer sur les symboles pythagoriques dans Folk-lore, 1, 
p. 1$4 sq. 
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orientales, s'était adonnée à la mystique des nombres (1). Dans 
le dernier âge du monde ancien, cette forme de la mystique 
prend un essor étonnant. Elle donne naissance à l'arithman- 
cie (2); elle inspire la Sibylle (3), les devins (4), les θεολόγοι 
paiens (5); elle inquiète les Pères, qui ne savent pas toujours 
se garder de sa fascination (6). 

L'isopséphie est une de ses méthodes. 


Les Gnostiques ont tiré de l'isopséphie des effets presque 
merveilleux. 


Il résulte d’un texte, dont la source probable est Hippolyte (7), 
que, dans certaines sectes gnostiques, l’isopséphie était pour 
ainsi parler une forme normale de la symbolique et de la caté- 
chèse. Elle ne servait pas seulement, comme dans le pas- 
sage précité de l’Apocalypse, à envelopper de mystère une 
révélation ; si dans certains cas elle cachait, dans d’autres elle 
révélait au contraire, donnait des lumières sur des choses que 
sans elle on n’eût pas comprises. Par l’isopséphie, le Gnostique 
savait ce que signifiait la parole mystérieuse, trois fois répétée 
dans l’Apocalypse « Je suis l'alpha et l'ôméga » : lors du bap- 
tème du Christ, l'Esprit descendit du Père sur le Fils sous la 
forme d'une colombe (πεοιστερά) ; or le nombre de περιστερά était 


(4Ὶὴ Zeller, Philosophie des Grecs, 1, Ὁ. 338 de la traduction. 
(2) Bouché-Leclercq, Hist. de la divination, 1, p. 261. 
(3) Orac. Sibyll., I, 441-144 (Alexandre, p. 33 et 345; Geffcken, p. 13); Buresch, 


Klaros, p. 123; Heim, Incanlam. magica, dans les Jahrb. f. Philol., XIX° suppl., 
1892, p. 543. 

(4) Lucien, Alerandre, 11. 

(5) Martianus Capella, p. 49 Eyssenhardt (hymne au Soleil). 

(6) Théophane Kérameus (Homeélie XLIV) insiste sur l'isopséphie de Θεός et 
α᾽ ἀγαθός. Il voit dans Rébecca une figure de l'Église universelle, parce que la ψῆτος 
de ‘Pebéxx2 est 153, le nombre des sortes de poissons qu'il y a dans la mer et qui 
se trouvèrent toutes dans le filet, lors de la pèche miraculeuse (Hom., XXXVI;: 
cf. Jean, 21). 


(1) Ps. Tertullien, Adv. omnes hæreses, XV (Migne, P. L., 11, col. 10). Cf. Irénée, 
Contra hæreses, 1, 14 οἱ 15. 
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801 (χω; la parole « je suis l’alpha et l'ôméga » était donc 
une façon mystique de signifier le dogme de la Trinité. 

La Gnose nous apparaît surchargée d’un faix énorme de 
superstitions égyptiennes. Elle prétendait s'élever à l'intelli- 
gence du Principe Universel ; en fait, elle a surtout cherché le 
moyen de savoir. le nom de Dieu, et par suite, la magie aidant 
— la vieille magie d'Isis — le moyen de contraindre Dieu à 
laisser l'homme s'élever jusqu’à lui. Le nom est, comme l'ombre 
ou le souflle, une partie de la personne ; mieux que cela, il est 
identique à la personne, il est cette personne même (1). 

Connaître le nom de Dieu, c'est donc le problème que s’est 
posé la Gnose. Au premier abord, il semble insoluble : comment 
savoir le nom de l'Ineffable ἢ — Aussi bien les Gnostiques 
n'ont-ils pas prétendu pouvoir connaître le nom même de 
Dieu ; mais ils ont cru possible d'en déterminer la formule ; et 
c'était assez, car celte formule du nom divin en contenait pour 
eux toute la vertu magique. Cette formule, c'est la ψῆφος du 
nom divin. 

Le Dieu suprême de la Gnose unissait en lui, d’après Basi- 
lide, les 365 dieux secondaires qui présidaient aux jours de 
l'année ; il était l'apyuwv des 365 cicux (2). Aussi les Gnostiques 
le désignaient-ils par des périphrases comme celle-ci : « Celui 
dont le nombre est 365 », οὗ ἐστιν ἡ ψῆφος τξε΄ (3). De lui, 


(1) Cette théorie, établie surtout par les égyptologues (Lefébure, dans Mélusine, 
VII, col. 227 sq.; Maspero, Hist. de l'Orient, I, p. 162), est universellement 
adoptée : cf. Frazer, Le rameau d'or, 1, Ὁ. 214; Hubert et Mauss, Essai sur le 
sacrifice, p. 101 (Année sociologique, 11); Huvelin, Les tablettes magiques et le droit 
romain, Ὁ. 21; Dieterich, Eine Mithraslilurgie, passim; Reitzenstein, Poimandres; 
p. 17; A. B. Cook dans Folk-lore, 1903, p. 278. 

(2) Matter, Hist. du gnostlicisme, II, p. 46-48. 

(3) Dédicace du Pont : Ait Ἑπιχαρπίῳ βωμὸς ἱδρύμενος... πρὸς ἀπόχοουσιν, ὀνόματι 
οὗ ἐστιν ἢ ψῆφος the’ (Rev. des ét. grecques, XV, p. 314; cf. Reitzenstein, Poiman- 
dres, p. 273). — Prière d'Astrampsychos : ἐλθέ μοι, κύριε Ἑρμῆ... τὸ δεύτερον 
ὄνομα ἔχον ἀριθμὸν τῶν ἑπτὰ τῶν χυριευόντων τοῦ χόσμου, τῆν ψῆφον ἔχον tEs’ πρὸς 
τὰς ἡμέρας τοῦ ἐνιαυτοῦ, ἀληθῶς αὔρασαξ (Reitzenstein, op. laud., p. 20 et 265). — 
Papyrus magique de Leyde, IV, 32 Dieterich (Jahrb. f. Philol., XVIe suppl., 
p. 801) : ἐξορκίζω σε τὴν δύναμίν σου, τὸν θεὸν θεῶν, τὰ the’ ὀνόματα τοῦ μεγάλου Θεοῦ. 
— ΗΠεγιμὲκ donne au roi Ammon un livre en 365 chapitres (Berthelot, La Chimie 
au M. À., 11, p. 311). — Des hérétiques croyaient que le monde finirait 365 ans 
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d'autre part, procédait le pouvoir magique des sept voyelles, 
des sept notes de la gamme, des sept planètes, des sept mé- 
taux (1), des quatre semaines du mois lunaire (2). Quel que 
füt le nom de l'Ineffable, le Gnostique était sûr que ce nom 
participait des deux nombres magiques, 7 et 365; autrement 
dit, à défaut du nom inconnaissable de Dieu, on devait pouvoir 
trouver une désignation qui serait comme la formule du nom 
divin; il n'y avait qu'à unir et combiner les deux nombres 
mystiques, 7 et 365 : c'est à cette fin que Basilide (3) avait forgé 
le mot ABPACAE, qui a sept lettres et dont la valeur numérique 
est 365. 

Dieu, ou le nom de Dieu, puisque c’est tout un, a pour 
premier caractère la sainteté. ἽἍγιος ὁ Θεὸς, dit l’hymne 
séraphique ; « que Ton nom soit sanctifié », dit l'oraison 
dominicale, c'est-à-dire « que la sainteté de Dieu soit pro- 
clamée ». Le nom de Dieu restait inconnu, mais on savait 
qu’il avait ce caractère d’être le nom saint par excellence. Rien 


après la mort du Christ (Aug., De civ. Dei, XVIII, 53). — Pour certains mystiques, 
365 était un nombre sacré, parce qu'il était le total de 300 (+, symbole de la croix) 
plus 18 (ιη΄, nom de Jésus) plus 31 (années vécues par le Christ) plus 16 (année 
du règne de Tibère dans laquelle le Christ fut crucifié); cf. Ps. Cyprien, De pascha 
compulus, 20, p. 267. — Autres rêveries à propos de 365 dans la Μετάνοια τοῦ 
ἄγ. Κυπριανοῦ, p. ccLxxx1 Baluze. — D'après la Genèse, V, 24, le patriarche Enoch 
aurait vécu 365 ans. — Pour la dédicace de la Chapelle d'Aix, deux évêques de 
Tongres, morts et ensevelis à Maëstricht, sortirent de leurs sépultures afin de 
compléter dans cette cérémonie les 365 archevéques et évêques représentant les 
jours de l'année (V. Hugo, Le Rhin, lettre IX). — Le nombre 365 n'a pas cessé 
de préoccuper l'imagination populaire : le folk-lore connaît des châteaux à 
365 chambres (exemple, celui de Craon en Lorraine) ou à 365 fenêtres, des esca- 
liers à 365 marches (je l'ai entendu dire de ceux de l'Église de Saint-Nicolas-du- 
Port et de la cathédrale de Troyes); il ÿ aurait 365 iles dans le Morbihan, 
365 églises à Rome, etec. — Pour la statue de Janus, dont les doigts, par leur 
arrangement, figuraient le nombre 365, cf. Thédenat, Le forum romain, 3° éd., 
p. 13. 

(1) L'or, l'argent, l'étain, le cuivre, le fer, le plomb, le mercure. Cf. Berthelot, 
op. cil., Il, p. 11. 

(2) Pap. de Leyde, VIII, 5-7 (Dieterich, p. 808) : τὸ ὄνομά σου τὸ ἑπταγράμματον 
ποὸς ἁρμονίαν τῶν ἑπτὰ φθόγγων ἐχόντων φωνὰς πρὸς τὰ χη φῶτα τῆς σελήνης. 

(3) Basilides omnipotentem deum portentoso nomine appellat AGpacaë δὲ eum- 
dem secundum graecas lilteras et annui cursus numerum dicit in solis circulo 
contineri : quem ethnici sub eodem nomine aliarum litlerarum vocant MetBprv 
(Saint Jérôme, Sur Amos, I, 3, 9-10, dans Migne, P. L., XXV, col. 1018). 
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donc ne convenait mieux pour désigner l'Ineffable que le locu- 
tion ἅγιον ὄνομα, et, en fait, les Gnostiques s'en sont très souvent 
servis (1). Mais ce n’est pas seulement pour la raison en quelque 
sorte métaphysique ou théologique qu'on vient de dire, ni 
parce qu'ils avaient emprunté des Juifs cette appellation, c’est 
encore pour une raison mystique qui leur est particulière : par 
un hasard où la Gnose avait vu une révélation, la locution 
biblique, ἅγιον ὄνομα, avait la même ψῆφος qu'ABPACAE, 365 (2). 

Le Gnostique qui découvrit l'isopséphie d'ABPACAE οἱ 
d'äytoy ὄνομα dut, j'imagine, connaître le ravissement. 

Une fois lancée sur cette voie, la Gnose y fit d’autres décou- 
vertes non moins saisissantes. 

Mèlée, comme elle l'était, à la magie, la Gnose devait tendre 
fatalement au syncrétisme (3). Par l’isopséphie, elle trouva le 
moyend'identifierà son Dieusuprémeledieu national del'Égypte: 
le Nil, qui pour l'Égyptien n'était autre chose qu'Osiris, était 
un dieu de l’année, car la régularité de ses crues correspond 
au cours régulier des ans; or la ψῆφος du nom du Nil, Νεῖλος, 
est 365 (4). — Par l'isopséphie encore, la Gnose opéra un syn- 

(1) Arch. Zeit., 1881, p. 310; etc. Cf. Ep. ad Ephes., I, 21. 

(2) Smirnoff, article intitulé ATION ONOMA-ABPACAE-TEE publié dans les Com- 
mentaliones Nikitianae (Pétersbourg, 1901, p. 353 sq). 

(3) Dict. des antiq., s. v. Μαρία (Hubert), p. 1513. 

(4) Νεῖλον... ὀνομαζόμενον, τάς τ᾽ ἐτησίους ὥρας φράζοντα, θερινὴν μὲν ταῖς αὐξήσεσι, 
μετοπωρινὴν δὲ ταῖς ὑπονοστήσεσι..., καὶ οὐδὲν ἄλλ᾽ ἢ τὸν ἐνιαυτὸν ἀντιχρὺς εἶναι τὸν 
Νεῖλον, τοῦτο χαὶ τῆς προσηγορίας ἐχθεδαιουμένης * τῶν γοῦν χατὰ τοὔνομα στοιχείων 
εἰς ψήφους μεταλαμθανομένων, πέντε καὶ ἑξήκοντα χαὶ τριχχόσιδι μονάδες, ὅται χαὶ τοῦ 
ἕτους ἡμέραι συναχθήσονται (Héliodore, Æthiop., IX, 22). Par là s'explique que le 
mot ABPACAE soit gravé sur une intaille au type d'un dieu-fleuve qui est le Nil 


(Matter, Il, p. 89, pl. VIII, 1). Pour la commodité du lecteur, voici, en forme 
de tableau, le détail de ces isopséphies. 


α 1 α 1 μ 40 ν 50 
6 2 Y 3 ε ÿ ε ὅ 
p 100 ι 10 ὶ 10 ι 10 
α 4 0 10 θ 9 λ 30 
σ 200 ν 50 p 100 0 70 
α 1 0 70 a 1 ς 200 

, 0 “-“- 
5 © Un 5 © 365 

365 u 40 365 
œ | 
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crétisme non moins curieux. On sait la prodigieuse diffusion 
du culte mazdéen de Mithra, aux n° et m° siècles de notre ère. 
Les Gnostiques remarquèrent que Μείθρας ἃ pour ψῆφος 365 : 
donc le dieu solaire de l'Iran était le même que l'’Asyuy des 
365 Jours. 

Ceci, remarquons-le en passant, paraît porter un coup à 
l'hypothèse qui voit une liturgie mithriaque dans 1᾿ἀποθανατισμός 
du grand papyrus magique de Paris (1). Il est vrai que l’au- 
teur anonyme de cette révélation, qui donne le moyen de 
s'élever au ciel et de parvenir au séjour du dieu suprême, pré- 
tend tenir ses secrets de Mithra : τῆς ἡ μετέρας δυνάμεως ταύτης, 
ἣν ὁ μέγας θεὸς Ἥλιος Μίθοας ἐχέλευσέν pot μεταδοθῆναι ὑπὸ τοῦ 
ἀογαγγέλου αὐτοῦ. Mais ce Dieu suprême n’a du Mithra maz- 
déen que le nom. Il doit s'agir du Dieu suprème de la Gnose, 
Dieu ineffable que le Gnostique désigne par des périphrases qui 
expriment le nombre du nom divin, ou par des cryptogrammes 
sous lesquels ce nombre est caché. Le papyrus de Paris l'ap- 
pelle Mithra, non pas seulement parce qu'au temps du syn- 
crétisme les grands noms divins des religions universalistes 
s’équivalent et s’emploient l'un pour l’autre, non pas seule- 
ment parce que Mithra est un des noms du dieu solaire, 
mais bicn pour la raison d'isopséphie que dit saint Jérôme, 
parce que la ψῆφος du mot Μείθορας est 365. D'ailleurs, Met- 
sas, comme ABPACAE, est un ἑπταγράμματον, c'est-à-dire 
qu'il réunit, à la vertu magique de 365 celle du nombre 7, 
l'autre nombre de Dieu. 


Il 


Le Christianisme, qui a si souvent mis le vin nouveau dans 
le< vicilles jarres, ne pouvait pas rester indemne de ces 
rôverles. 


14 Dicterich, Eine Mithrasliturgie, Leipzig, 1903. Franz Cumont (Rev. de lL'I. P. 
en Belgique, 1904, p. À sq.) a donné d'autres raisons de ne pas admettre l'hy- 
pothèse de Dieterich. 
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Une signature ou dédicace de mosaïque, au couvent de Kho- 
ziba près Jéricho, qui est connue par deux copies concor- 
dantes, l’une de l'archimandrite Antonin, l’autre de M. Papa- 
dopoulos Kerameus, débute ainsi : φ' x” ε΄ μνήσθητι τοῦ δούλου 
σου... Que signifient les lettres φ΄ λ΄ ε΄} Le mot de l'énigme a 
été trouvé par M. Smirnoff (1) : elles signifient Κύρις parce que 
Κύριε a pour nombre oké—535. 

L'inscription se terminait par le cryptogramme [θ΄ qui 
n’est autre chose, comme l'a montré Wessely (2), que la ψῆφος 
de ἀμήν. On le trouve comme formule finale sur les papyri οἱ 
les ostraca grecs et coptes; 1] s'est parfois rencontré, sur des 
papyri, des ostraca (3), des épitaphes (4), à la suite d’un autre 
cryptogramme dont on s’est beaucoup occupé (5), XMT. L'ex- 
plication généralement reçue jusqu'à ces dernières années, 
voyait dans ce XMT l'abréviation du nom du Christ X(o1570$), 
suivi des noms des deux archanges Ν(ιχαήλ), Γ(αόριήλ), qui 
assistent le Christ trônant dans une représentation fréquente 
de l'art byzantin, la Σύναξις τῶν ἀοχαγγέλων. De même, 168 
lettres G+M-+8 signifient, pour les paysans de certaines par- 
ties de l'Allemagne (6), les noms des trois rois mages, Gaspard, 
Melchior, Balthazar, et ils attribuent à ces trois lettres une 
vertu magique. 

Waddington, choqué de l'apparence d'égalité établie entre 
Je Christ et les archanges, avait proposé l'interprétation X(o10- 


(1) Sur une inscr. du couvent de Saint-Georges de Khoziba, dans les C.R. de la 
<S%oc. imp. orthodoxe de la Palestine, XII (1902), 2° partie, n°1, p. 26-30. Je remer- 
«ie le savant auteur de m'avoir envoyé cette brochure, ainsi que celle sur 
"TION ONOMA. J'en dois la traduction à M. Théophile Perdrizet, professeur au 
Æ__orps des Cadets de Poltava. 

(2) Die Zahl neunundneunzig, dans les Mitth. aus der Samml. der Papyrus 
EÆainer, 1 (1887), p. 113-116. 

(3) Edinburgh antiq. Museum, 914 (Crum, Coptic Ostraca, n° 164). 

(4) Waddington, Inscr. de Syrie, 2145. Smirnoff, qui a vu la pierre en 1891, 
& ærantit qu'elle porte bien ΧΗΓΊ Θ΄, comme avait lu Wetzstein. — Cf. encore 
M ἐλ. Milth., VI, p. 125 (Cyzique). 

ΝΗ (5) Voir, en dernier lieu, dans Dict. d'archéol. chrét. et de liturgie, de dom 
— &brol, l'art. Abréviations, de dom Leclercq, col. 180-182. 
(6) Wuttke, Deutscher Volksaberglaube, 3° éd., p. 144. 
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τὸς ὁ Ex) Μ(αρίας) γ(εννηθείς), qui rappelait le Symbole des 

apôtres. Mais elle avait paru, aux théologiens même, « résulter 

d'une orthodoxie trop timorée, car les Pères apostoliques rap- 

prochaient sans difficulté le culte rendu au Verbe du culte 
rendu aux anges ». Divers documents récemment exhumés ont 
montré que Waddington, avec sa pénétration ordinaire, n’avait 
pas fait fausse route en s’écartant de l'explication proposée 
par De Rossi : sur. un papyrus de la Bodléienne, M. Grenfell a 
lu ΧΟ (sic) Μαρία γεννᾷ — sur une épitaphe de la Haute-Égypte, 
M. Lefebvre a déchiffré la formule développée Χριστου (sic) Μαρία 
γεννᾷ (1) — enfin, une inscription de Syrie (2) donne, six fois 
répétées, les lettres 6YMT qui ne semblent pas pouvoir s’expli- 
quer autrement que comme l’abréviation de la phrase Θ(εοῦ) 
υ(ἰὸν) Ν(αρία) γίεννῳ). 

Faut-il donc croire que XMT ait été, dans tous les cas et pour 
les chrétiens, un sigle, rien qu'un sigle? Il n’y a nulle absur- 
dité à admettre que, dans certains cas et pour certaines per- 
sonnes, XMT ait été, non pas seulement un sigle, mais aussi 
un cryptogramme — ou peut-être même, non pas un sigle, 
mais un cryptogramme. 

Revenons aux inscriptions dont nous parlions tantôt, qui se 
terminent par XMT L6. Puisque ΚΘ s'explique pur l'isopséphie, 
il est naturel de chercher si l'isopséphie ne pourrait pas expli- 
quer aussi XMT. Or XMT, ou 643, est Justement, comme l’a 
découvert M. Smirnoff, le « nombre » des trois premiers mots 
du Trisaghion, ἅγιος ὁ θεός — à condition d'orthographier 
ἅγειος. Rien de plus fréquent que cette graphie (3). 11] semble, 


© (4) Inscr. chrét. du musée du Caire, dans le Bull. de l’Institut fr. d’archéol. 
“or., I, p. 10 du tirage à part. Cf. Rev. archéol., 1882, I, p. 192 et Wessely dans 
Mitth. aus der Sammlung Rainer, 1897, p. 118. 

(2) W. F. Frentice, Fragments of an early christian liturgy in Syrian inscrip- 
tions, dans Transactions and proceedings of the amer. philol. Association, 1902, 
t. XXXIII, p. 95. — Les lettres XM, sur le linteau d'une maison de l'Emésène, 
signifient Χ(ριστός), M{apia\ ; cf. Lammens dans Musée Belge, 1902, p. 35. 

(3) Cf. par ex. une très ancienne inscription chrétienne dans Perrot, Galatie, 
p. 65. Les Oracula Sibyllina, VIII, 217-243, renferment un acrostiche sur le mot 


XPEICTOC-. 


ISOPSÉP HIE 359 


du reste, que les isopséphistes usassent de l'iotacisme assez 
largement : l'isopséphie Abrasax-Mithra suppose la graphic 
Νείθρας (1). 

Le lecteur que gênerait cet ἅγειος ne serait pas obligé pour 
autant de renoncer à l'explication isopséphique de XMT : Krall 
a relevé à la fin d'un papyrus copte, à la place où se trouve 
ordinairement XMT, la formule grecque ἡ ἁγία τριὰς Θ (—8@60s), 
qui paraît bien correspondre à XMT, puisque la ψῆφος de à ἁγία 
τριάς 6 est χμγ΄, 643 (2). 

Voilà bien des explications de cet énigmatique XMT. On 
en pourrait encore proposer une autre, (ap) μ(εγάλη) γ(έγονεν), 
en se rappelant l’incipit de la très ancienne prière peinte sur 
une paroi des catacombes de Kertch (3) : 


A ? ? 

Χαρὰ μεγάλη yéyovey 
— νΨν , ! 
τῷ οἴκῳ τούτῳ σήμερον, 
τῶν ἁγίων παραγενομένων, 
Π t 
τῶν δικαίων συναλλομένων, 
χαὶ τῶν πάντων ὑμνούντων σε. 
᾿Ελέησον. 


Je croirais volontiers qu'il n’en faut rejeter aucune. Pour les 
uns, XMT était un sigle, affirmant, contre certains hérétiques, 
le Dieu fait homme, né d’une vierge (Χριστὸν Μαρία γεννᾷ), 
ou invoquant le Roi de gloire qui trône entre les chefs des 
milices célestes (Χριστός, Μιχαήλ, Γαδριήλ). Pour d'autres, 
c'était l'abrégé d'une oraison d'espérance, rappelant les paroles 
Joyeuses des anges, qui furent ouïes dans la nuit du premier 
Noël (χαρὰ μεγάλη γέγονεν). Pour d'autres enfin, c'était un 


(1) Σιγή, écrit Ze:yt,, était pour le gnostique Marcos un symbole du nombre 
cinq (Irénée, Contra Haereses, 1, 15). Saint-Ephrem (cité par Garrucci, Storia 
dell” arle cristiana, 1, p. 151) disait que des deux lettres du chrisme, l’une, le X, 
figurait la croix, et l'autre le salut, parce que ρ΄ vaut 100, et que 100 est le 
ψῆφος du mot βονθία (non pas βονθεία). 

(2) Milth. aus der Samml. Rainer, 1, p.127 (Krall). 

(3) Koulakowsky, Eine altchristliche Grabkammer in Kertsch aus dem Jahre 491, 
dans Rôm. Quartalschrift, 1894, p. 58. L'incipié est manifestement inspiré des 
paroles de l'annonciation aux bergers (Luc, II, 10). 
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chiffre exprimant, par la verlu mystérieuse des nombres, le 
dogme de la Trinité (ἡ ἁγία τριὰς Θεός), ou condensant en lui 
la vertu magique de l'hymne des Séraphins (ἅγιος ὁ θεός, ἅνιος 
ἱσχυρός, ἅγιος ἀθάνατος). Cette solution me paraît vraie Jjuste- 
ment parce qu’elle n’est pas simple. Les rêveries de la magie 
et de la Kabbale, dans lesquelles ont donné les premiers siècles 
du christianisme, ne sont pas simples ; et le mysticisme, com- 
pliqué par nature, rafline toujours sur les pourquois. C'est 
parce qu'il exprimait tant de choses que le XMT a, plusicurs 
siècles durant, servi de symbole aux mystiques et d'incantamen- 
lum aux superstitieux, non seulement dans son pays d’origine, 
l'Égypte ou la Syrie, mais en Asie-Mineure, en Macédoine, 
en Grèce, en Italie : à Rome, par exemple, le quart des tuiles 
qui couvrent depuis quinze cents ans la basilique Libérienne 
(rebâtie par Sixte IIT, pape de 432 à 440) sont marquées de 
ce signe (1). 


Ρ. PERDRIZET. 


(1) N. Oull. di arch. crist., 1896, p. 52 sq. Cf. Heuzey, Un palais chaldéen, 
p. 11: « Les briques (du palais de Tello) portent toutes sur leur face supé- 
rieure le nom du patési Goudéa avec une formule de consécration au grand 
dieu local appelé Nin-Ghirsou. Ce luxe épigraphique était probablement une pré- 
caution religieuse, un acte de superstition. Toutes les briques du palais procla- 
maient le nom du dieu protecteur, et, par la puissance de ce nom béni, on était 
garanti contre les influences funestes. » 
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DE DIFFÉRENTS MEMBRES 
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PEINTS DANS LE TYPICON DU MONASTÈRE 


DE 


NOTRE-DAME-DE-BONNE-ESPÉRANCE 
A CONSTANTINOPLE 


Parmi les papiers de Du Cange, aujourd'hui conservés à la 
Bibliothèque nationale, se trouve au fol. 35 et verso (1) du 
ms. français 9467, la notice suivante, tout entière de la main 
du célèbre médecin et antiquaire lyonnais, Jacob Spon, qui 
donne le détail d’une suite de portraits de différents membres 
de la famille des Comnène, peints en tête d'un manuscrit 
acheté à Athènes par l'anglais George Wheler, compagnon du 
voyage de Spon en Orient pendant les années 1675 et 1676 (2) : 


Dans un manuscrit, acheté par M. Wheler et moy à Athènes (il 
est présentement en Angleterre, entre les mains de M. Wheler), 


(1) ΠῚ y ἃ au fol. 36 du même manuscrit une copie de cette notice, de la main 
de Du Cange, qui se proposait sans doute de l'insérer dans un de ses recueils. 
(2) Voir le Voyage d'Italie, de Dalmatie, de Grèce et du Levant fait ès années 
1675 et 1676, par Jacob Spon, docteur médecin agrégé à Lyon, et George Wheler, 
gentilhomme anglois (Lyon, 1618, 3 vol. in-12), et le Voyage de Dalmatie, de 


Grèce et du Levant, par M. George Wheler, traduit de l'anglois (Amsterdam, 1689, 
2 vol, in-12). 


ἐδ 
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sont dessinés les personnages suivans, en différentes pages, avec 
ces titres : | 

Κωνσταντῖνος Κομνηνὸς Παλαιολόγος, ὁ παντυχέστατος σεθαστοχράτωρ χαὶ 
πατὴρ τῆς ἐχτητορ... ΄ 

Habillé d’un habit à compartimens or, rouge et noir; la barbe 
droite et les cheveux derrière l'oreille, assés longs ; un diadème 
d’or sur la teste, et une ceinture. — A son côté : 

Εἰρήνη Κομνηνὴ Bpäveva Παλαιολογίνα, à σεδαστοχρατόρισσα τῆς ἐκτητορή.. - 

Vestue d’une grande robe à manches larges; une couronne - 
enchassée de pierres précieuses, et des pendans d'oreille. 

Ἰωάννης Κομνηνὸς Δούχας Euvaôrvos, καὶ μέγας... «ἄρχης καὶ τὴν... 

Vestu presque de même; sur la teste un bonnet, comme le-— = 
caloyers, qui n'allonge pas sur l’oreille. — A son costé : 

θεόδωρα.... 

Couronnée comme la précédente. 

Ἰωάννης Κομνηνὸς Δούχας Συναδηνὸς, ὁ μέγας χονοσταῦλος xai υἱὸς τῶν“ Æ 
ἐχτητόρων. 

Comme Île précédent; a la barbe plus rousse. 

Ἐρήνη Λασχαρίνα Κομνηνὴ Δούκαινα Παλαιολογήνα, à peyé&hr, χονοσταύλισα 355 
χαὶ νήμφη τῆς χτητορίσης. 

Comme la précédente. 

Μιχαὴλ Κομνηνὸς Λάσχαρις Βριένης ὁ Φιλανοιγὸς, καὶ γαμρὸς τῆς xTntopions. 

Sans couronne. 

Αννα Κανταχουζήνα Κομνηνὴ Παλαιολογίνα Βριένισα, à φηλανθροπηνὴ χαὶ 
ἐγκόνη τῆς χτητορίσης. 

Couronnée comme dessus. 

Μανουὴλ Κομνηνὸς Ῥαοὺλ ᾿Ασάνης, καὶ μέγας πριμικήοιος χαὶ γαμποὸς τῆς 
χτητορίσης. 

Bonnet de caloyer, ut supra. 

..vn Aou... Παλαιολογίνη. 

Couronnée, ut supra. 

Κωνσταντῖνος Κομνηνὸς 'Ραοὺλ ὁ Παλαιολόγος, ὁ ποωτοσεδαστὸς χαὶ γαμπρὸς 
τῆς χτητορίσης. 

Couronné comme devant. — Sur toutes ces mitres il y 8 a une figure 
assise, comme d'un roy. 

Εὐφροσύνη Δούχαινα Παλαιολογίνα, ἢ πρωτοσεδαστὴ, xai ἐγχόνη τῆς 
χτητορίσης. 

Couronnée comme les autres. 
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Ἰωακεὶμ μοναχὸς ὁ χτήτωρ. 

Habillé de noir et voilé de même. 

La femme à côté aussi vêtue de noir et voilée ; et au milieu une 
petite fille : ... θυγατὴρ τῶν ἐχτητορ... 

θεόδωρος Κομνηνὸς Δούκας Συναδηνὸς, ὁ πρωτοστράτωρ καὶ υἱὸς τῶν ἐχτητόρων. 

Comme les autres, avec la mitre de caloyer. 

Εὐδοκία Δούχαινα Κομνηνὴ Συναδινὴ Παλαιολογήνα, À πρωτοσ[τρατό]ρισα καὶ 
νήμφη τῆς χτητορίσης. 

Couronnée, μέ supra. 

Μιχαὴλ Κομνηνὸς Topv.... Epos. .. προς τῆς χτητορίσης. 

Sans couronne. ἢ 


Εἰρήνη Κομνηνὴ Κανταχουζηνὴ Παλαιολογίνα ”Acavvz, καὶ ἐγχόνη τῆς χτη- 
τορίσης. 


Θεόδουλι μοναχὴ à ἐχτητόρισα. 

Voilée et habillée de noir, tenant une église à dôme dans sa main. - 

Εὐφροσύνη μοναχὴ Kouvnvn à Δούχαινα Παλαιολογίνα, καὶ θυγατὴρ τῶν 
ἐχτητόρων. 

S'ensuit une page où paroissent 26 religieuses voilées et habillées 


de noir, excepté deux, qui ont un voile blanc et habit couleur de 
musc. 


Le tout sur vélin ; les mignatures assez bonnes pour le tems. 


Le volume, qui a conservé les portraits dont on vient de 
lire la nomenclature, n'est heureusement pas perdu; il est 
toujours en Angleterre, depuis plus de deux siècles, conservé à 
Oxford, dans la bibliothèque du Collège de Lincoln, héritier 
des manuscrits que Wheler avait rapportés de son voyage en 
Orient (1). C'est un manuscrit du xiv° siècle, sur parchemin, 
de 163 feuillets, mesurant 235 millimètres sur 170, et recouvert 
d'une ancienne reliure orientale en peau violette gaufrée. Il 
renferme le Typicon, ou règle des religieuses du monastère de 


(1) On en trouvera la description détaillée, sous le n° XXXV des manuscrits 
du Collège de Lincoln, aux pages 18-19 du tome [ du Catalogus codicum mess. 
qui in Collegiis aulisque Oxroniensibus hodie asservantur, confecit Henricus 
O. Coxe (Oxonii, 1852, in-4°). — J'ai pu examiner ce manuscrit au Musée Britan- 
nique pendant quelques heures, grâce à la parfaite obligeance de M. J. Arthur 
R. Munro, bibliothécaire du Collège de Lincoln, qui voudra bien agréer ici le 
tém oignage de ma très vive gratitude. 
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Notre-Dame-de-Bonne-Espérance (Θεοτόχου τῆς Βεδαίας Ἐλπίδος, 
fondé à Constantinople, sans doute au xiv° siècle, par le grand 
stratopédarque, Jean Comnène Ducas Synadenos, et sa femme, 
Théodora, fille du sébastocrator Comnène Paléologue et d'Irène 
Comnène Branena (1). 

Les douze premiers feuillets de ce manuscrit, dont Spon avait 
pris jadis la description, contiennent les portraits peints, d'une 
exécution assez médiocre, de la fondatrice du monastère, de 
ses parents, de son mari, de leurs enfants et petits-enfants. 
Ces personnages sont représentés deux par deux, debout, vus 
de face et se détachant sur un fond d’or uniforme, encadré 
d'un mince filet rouge. Ils sont habillés de riches étoffes de 
pourpre brochées d’or, à l'exception du grand connétable (fol. ὃ 
et du protosébaste (fol. 6), dont 165 costumes sont de coule 
verte, et de la fondatrice, de son mari et de l’une de leurs fl 
(fol. 7 et 11), revêtus de l’habit monastique de couleur ποῖ ἘΠ 
Au fol. 10 v°, est peinte une Vierge byzantine, de bien meillé=Ÿ 
style que les autres miniatures et qui figure Notre-Dame- 
Bonne-Espérance, patronne du monastère ; enfin, au fol. 
sont groupées trente-deux religicuses, revêtues toutes 
longues robes noires ou de couleur brune foncée. Les légende 
dont le texte suit (2), accompagnent chacune de ces peinture 
sauf la dernière, qui seule n'en porte aucune. 


δ΄ 
2 


Fol. 4 ν᾿. + Κωνσταντῖνος Κομνηνὸς Παλαιολόγος, ὁ παντυ χέστατος 2 
σεδαστοχράτωρ καὶ πατὴρ τῆς ἐχτητορίσης. 
Entre les deux personnages, la Vierge, en buste, avec 1 Ἐπ- 
fant : MHP OV, IC XC. 
+ ElPH'NH Κομνηνὴ Βράνενα Παλαιολογί να, ἣ σεθαστοχρατόρισσα 
χαὶ μητὴρ τῆς ἐχτητορίσης, 
Fol. 2. + Ἰωάννης Κομνηνὸς Δούκας Συναδηνὸς, καὶ μέγας στρατοπε- 
δάρχης καὶ χτητώρ. 
(4) Ce monastère ne figure pas dans les listes d'églises de Constantinople 
dressées par Du Cange au livre IV de sa Constantinopolis christiana, à la suite de 


l'Hisloria Byzantina (Paris, 1680, in-fol.). 
(2) On ἃ scrupuleusement respecté l'orthographe et l'accentuation du manuscrit. 
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La Vierge, en buste, comme ci-dessus. 
. Ÿ Θεόδωρα 


Fol. 3. + Ἰωάννης Κομνηνὸς Δούκας Euvadnvos, ὁ μέγας χονοσταῦλος 
καὶ υἱὸς τῶν ἐχτητόρων. 
Le Christ, en buste, les bras étendus οἱ bénissant. 
"Horvr Λασχαρίνα Kouvnvn Δούχαινα Παλαιολογήνα, n μεγάλη 
χονοσταύλισα χαὶ γήμφη τῆς χτητορίσης. 


Fol. 4. + Μιχαὴλ Κουνηνὸς Λάσχαρις Βριένηος, ὁ φιλάνθρωπος καὶ 
γαμρὸς τῆς χτητορίσης. | 
‘Le Christ, en buste, comme ci-dessus. 
Ἄννα Κανταχουζήνη Kouvnyn Παλαιολογίνα Βριένησα, n φηλαν- 
θροπηνὴ καὶ ἐγχόνη τῆς χτητορίσης. 
ἘοΪ. 5. + Νανουὴλ Κομνηνὸς Ῥαοὺλ ᾿Ασάνης, xat μέγας πριμηχήριος 
χαὶ γαμπρὸς τῆς χτητορίσης. 
Le Christ, en buste, comme ci-dessus. 
T..... vn Δούχαινα Παλαιολογίνα.. . ... ,............. 


Fol. 6. + Κωνσταντῖνος Κομνηνὸς Ῥαοὺλ ὁ Παλαιολόγος, ὁ nporose- 

θαστὸς καὶ γαμπρὸς τῆς χτητορίσης. 

Le Christ, en buste, comme ci-dessus. 

+ Εὐφροσύνη Aoûxatva Παλαιολογίνα, ἡ προτοσεθαστὴ καὶ ἐγχόνη 
τῆς χτητορίσης. 
Fol. 7. + Ἰωακεὶμ μοναχὸς ὁ χτήτωρ. | 

La Vierge, en buste, avec l'Enfant : MHP OY,IC XC, et 
H BEBAIA EANIC. 

Légende enlevée, et, entre les deux personnages, une petite 
figure, revêtue de l'habit monastique, de couleur brune. 

.. . «θυγατὴρ τῶν ἐκτητόρ[ζων]. 


Fol. 8. + Θεόδωρος Κομνηνὸς Δούχας Συναδηνὸς, ὁ προτωστράτωρ καὶ 
υἱὸς τῶν ἐχτητόρων. 
La Vicrge, en buste, avec l'Enfant : MHP OY et IC XC: 
+ E'YAOKI A AOY KAINA Kopvnyn Συναδηνγὴ Παλαιολογήνα, ἡ προ- 


τοσ[τρατό]ρισα και vin τῆς χτητορίσης. 
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Fol. 9 v°. Μιχαὴλ Κομνηνὸς Topvu 

γαμπρὸς τῆς χτητορίσης. 
Le Christ, en buste οἱ bénissant : IC ΧΟ. 

+ Εἰρήνη Κομνηνὴ Καντακουζηνὴ Παλαιολογίνα Ασαννα, καὶ ἐγχόνν͵ 
τῆς χτητορίσης. 

Fol. 10 ν΄. La Vierge (Notre-Dame de Bonne-Espérance), 
debout, tenant l'Enfant sur son bras droit : MHP ΘΥ, IC XC, 
H BEBAIA EATIIC. 


Fol. 11.  Θεόδουλι μοναχὴ n ἐχτητόρισα. 


+ Εὐφροσύνη μοναχὴ Κομνηνὴ Δούχαινα Παλαιολογίνα, καὶ θυγατὴ 
τῶν ἐχτητόρων. 


Fol. 12. Groupe des 32 religieuses du monastère; sans lé- 
gende. — Il est dit du nombre des religieuses, au fol. 33 du 
Typicon : καὶ τριάχοντα αἱ πᾶσαι ἔσονται αὖται, χαὶ οὔτέ ποτε 
τοῦθ᾽ ὑπερταθήσεται τοῦ ἀριθμοῦ τὸ ποσόν. 


Le fol. 13 du manuscrit a été laissé en blanc, et aux fol. 144 
15 ν᾿ la table des vingt-quatre chapitres de la règle du monas- 
tère est copiée, peut-être d'une main un peu postérieure, en 
encre de couleur alternativement bleue, noire et rouge : 

Πίναξ σὺν Θεῷ τοῦ παρόντος τυπιχοῦ ἐν εἰχοσιτέσσαρσι 
χεφαλαίοις ποσουμένου. 

Α΄. Περὶ τοῦ ἐλευθέραν καὶ αὐτοδέσποτον εἶναι καὶ τὴν ἡμετέραν ταύτην 
μογήν. (Fol. 26 v°.) 

Β΄. Περὶ τῆς épopelas καὶ ἐπικουρίας τῆς μονῆς καὶ τὶς ἄν γένοιτο ταύτῃ 
ἔφορος καὶ ἐπίχουρος. (Fol. 30.) 

Γ΄. Περὶ τῆς ποσότητος τῶν παρθένων, καὶ ὁποῖα τις ὀφείλει εἶνα: ἡ 
ἀφηγησομένη αὐτῶν, καὶ πῶς εἰς τὸ ἀφηγεῖσθαι αὐτὴ προδλνυ,θή- 
σεται. (Fol. 32.) 

Δ΄. Πρὸς τὴν ἀφηγουμένην ὑπομνηστική τις καὶ σύμθουλευτικὴ δια- 
λαλιά, (Fol: 36.) 

Ε΄, Πρὸς πάσας τὰς παρθένους παραίνεσις παραχλητικὴ καὶ διεγερτικὴ 
πρὸς ὑπαχοήν. (Fol. 45.) 

ς΄. Τίς ἡ τοῦ ἐκκλησιαοχείου ἐπιστάτις τε χαὶ διάκονος, χαὶ ὁποῖον τὸ 


ἔργον αὐτῆς. (Fol. 55 v°.) 
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Ζ΄. Τίς ἡ τῆς κοινῆς οἰκονομίας διάχονος τε καὶ ἐπιστάτις, καὶ τί τὸ 
ἔογον αὐτῆς. (Fol. 60.) 

Η΄. Πῶς ὀφείλουσιν αἱ ἐχχλησιαστικαὶ τὰς ἐχχλησιαστικὰς συνάξεις ἀπο- 
πληροῦν ἐν τῇ ἐχχλησίᾳ συναβοοιζόμεναι, καὶ τί ποτε ἄρα τὸ ἔργον 
αὐτῶν. (Fol. 62 v°). 

Θ΄. [Π]ῶς καὶ αἱ ἐχτὸς τῆς ἐχχλησίας ἐν ταῖς ἄλλαις διακονίαις TETAY- 
μέναι τῶν ἀδελφῶν περὶ τὰς καθημερίνας τῆς ἐχχλησίας συνάξεις 
διατεθήσονται͵ καὶ πῶς ἐν αὐταῖς ἀπαντήσουσ!». (Fol. 66.) 

1΄. [Π]ῶς μετελεύσεται ἡ ἀφηγουμένη τὰς ἀμελεῖς, καὶ διὰ τίνος τῶν 
ἀδελφῶν τὴν ἀδιαφορίαν ἐκ τοῦ μέτου ποιήσασθαι ἀγωνίσεται. 
(Fol. 11 v°.) 

ΙΑ΄, Τὶς ἡ διάκονος τοῦ κοινοῦ δοχείου καὶ ἐπιστάτις, καὶ τί ποτέ ἐστι 
τὸ ἔργον αὐτῆς. (Fol. 75 v°.) 

IB'. Τίς ἡ διάχονος τοῦ χελλαρίου καὶ ἐπιστάτις, χαὶ τί ποτέ ἐστι τὸ 
ἔργον τῆς διακονίας αὐτῆς. (Fol. 71.) 

ΙΓ΄. [1]ἰς ἢ φρουρὸς τοῦ μοναστηρίου καὶ πυλωρὸς, καὶ τί ποτέ ἐστι τὸ 
ἔργον αὐτῆς. (Fol. 80.) 

[Π]ῶς ὀφείλει γίνεσθαι ἢ ἐχλονὴ τῶν τοιούτων διακονητρίων. (Fol. 
82.) ' 

ΙΔ΄. [Π]ῶς ὄψονται τοὺς οἰκείους συγγενεῖς, καὶ τοῦτο, κατ᾽ ἀνάγχην, 
αἱ τῶν ἀδελφῶν ἀτελεῖς τε καὶ ἀσθενεῖς, (Fol. 84.) 

Ε΄. [Ὅ]τι κατὰ τὸ ᾿εροσολυμητικὸν τυχικὸν ἐχτελεῖν] δεῖ τὰς εἰς Θεὸν 
ἁπάσας δοξολογίας, καὶ τὰς ἀγουπνίας, καὶ τὰς νηστείας, χαὶ τὰς 
γονυκλισίας. (Fol. 89.) 

Ιςγ. [Ὅτι ἰσότητι τὰς πάσας ἐν τῇ καθημερίνῃ διαίτῃ χρῆσθαι χρέων. 
(Fol. 92 v°.) 

12°. [Π]Ἰῶς ὀφείλει ἡ ἀφηγουμένη, Oraxeiofar περὶ τῶν ἀῤῥωστουσῶν 
ἀδελφῶν, καὶ τίνος ἐπιμελείας αὐτὰς ἀξιοῦν. (Fol. 104.) | 

IH”. Γ[ὍΤτι δεῖ ἐργάζεσθαι πάσας τὰς ἀδελφὰς κοινὰ, καὶ οὐχ ἴδια, καὶ 
πῶς ἐνδύεσθαι χρὴ, καὶ πόθεν ἐνδύεσθαι. (Fol. 104.) 

18°. [Ὅτι καθημέραν χρῆσθαι τῇ ἐξομολογήσει “χρέων. (Fol. 
v°.) 

Κ΄. [Π]ῶς δεῖ τὴν ἑορτὴν τῆς Θεοτόχου καθ᾽ ἕχαστον ἔτος ἐπιτελεῖν. 
(Fol. 119.) 


ΚΔ΄. [Π]ῦς δεῖ ἐκτελεῖσθα! τὰ μνηλότυνα τῶν ἀειμνήστων γονέων τῇ 
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χτητορίσσης, ἔτι TE χαὶ τοῦ μαχαρίτου χτήτορος τῆς ἱερᾶς ταύτης 
μονῆς, ναὶ μὴν καὶ τῆς χτητορίσσης αὐτῆς. (Fol. 124.) 

KB’. [Τ]ίνα εἰσὶν ἅπερ ἀφιεροῦνται τῇ Θεοτόκῳ ὑπὲρ οἰκονομίας wa 
διατροφῆς τῶν θεραπαινίδων αὐτῆς. (Fol. 125 vo.) 

ΚΔ΄, Πρὸς πάσας τὰς ἀδελφὰς καὶ αὐτὴν δὲ τὴν ἡγουμένην ἐπιλογικά τε 

᾿ ἅμα καὶ προτρεπτικὰ πρὸς τὴν φυλαχὴν τοῦ τύπου, καὶ τὸ μηδόλως 
αὐτὸν παραθαίνεσθαι. (Fol. 132.) 


Suit, au folio 16, un prologue, dont quelques extraits ont 


été publiés par Coxe, à la page 19 de son catalogue, et dan 


lequel la fondatrice du monastère de Notre-Dame-de-Bonnæ — 
Espérance célèbre l'illustration de ses ancêtres. Le texte de 1= 


règle qui vient ensuite est accompagné de différentes pièce 


à S 


- 


annexes, les unes copiées de première main, les autres ajoutéez - 
par différentes mains postérieures aux feuillets 161-163. Πἰ πον 
de ces pièces (fol. 156) donne la délimitation minutieuse de 


l'emplacement occupé à Constantinople par le monastère : 


ὋὉ περιορισμὸς τῆς καθ᾽ ἡμᾶς μονῆς τῆς ὑπεραγίας μου Geotoxous—” 


τῆς Βεθαίας ᾿Ελπίδος τῶν Χοιστιανῶν ἔχει οὕτως. 

ἼΛογεται ὁ δ'αιρέτης τοῖχος ἀπὸ τῆς πρὸς ἀνατολὴν μεγάλ) )λ 
ΟΑρχετ MALE χοὸς τῆς πρὸς ἣν μεγάλης πύλης 
- ! - mi , ᾿ “- qe ΜΝ 
τῆς χειμένης κατέναντι τῶν μεγάλων οἰκημάτων τῶν περιπεοθή των 
μου υἱῶν, καὶ διέρχεται τὸ μαγκιπεῖον μέχρι καὶ τοῦ ὅλου ὁσπητίου 
τοῦ παναρέτου εὐνούχου * εἶτα χάμπτει πρὸς δύσιν καὶ βαδίζει τὸν 
περίορον τὸν ὄντα μέσον τῶν δύο περιδολίων τοῦ τε περιποθήτου μου 
υἱοῦ κυροῦ Ἰωάννου τοῦ μεγάλου χονοσταύλου καὶ τῆς μονῆς, καὶ 
ἀπέρχεται μέχρι καὶ τῆς δημοσίας ὁδοῦ, τῆς διαιρούσης δεξιᾷ τὴν 

nv τοῦ Μωσηλὲ, χἀχεῖθεν χλί ὡς τὸ" ἰόολον τῆς ᾧἭ ( 

μογὴν τοῦ Νωσηλὲ, κἀκεῖθεν χλίνει πρὸς τὸν περίδολον τῆς ὑπεραγίας 
μου Θεοτόχου τῆς Γοργοεπηχόου, χρατῶν τὴν αὐτὴν δημοσίαν ὁδὸν 
καὶ διέρχεται τὸ περιδόλιον τὸ λεγόμενον τοῦ Γυμνοῦ, ἐῶν δεξιᾷ τὸν 
περίδολον μονῆς τῆς Γοργοεπηχόου καὶ κατέναντα, μέχοι καὶ τοῦ πεοιόρου 
τοῦ διαιροῦντος τῆν ἡμετέραν μογὴν ἀπὸ τῆς μονῆς τῆς χυρίας καὶ 
δ ᾿ς -«Ψ “ ’ \ 
ἀδελφῆς pou τῆς πρωτοστρατορίσσης Γλαδαίνης, καὶ κατέρχεται μέχρι 

“- « 9 
τῶν ἡμετέρων χελλίων, ἅτινα ἀνεχτήσατο ὁ περιπόθητός μου υἱὸς πρω- 
τοστράτωρ. Εἶτα διαδαίνε! τὸ ἡ μέτερον περιδόλιον, ἐῶν δεξιᾷ τὸ ἀμπέλιον 


τῆς κυρίας καὶ ἀδελφῆς μου τῆς πρωτοστρατορίσσης, καὶ καταντᾷ μέχρι 


“5 
4« 
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χαὶ τῆς δημοσίας ὁδοῦ ἔμπροσθεν τῆς μονῆς τῆς xahouuévns Kuptw- 
πίσσης, εἶτα χάμπτε: πρὸς ἀνατολὰς διὰ τῆς αὐτῆς δημοσίας ὁδοῦ καὶ 
χαταντᾷ μέχρι καὶ τῆς ἑτέρας ὁδοῦ τῆς οὔσης πλησίον τοῦ ἁγίου 
νουφρίου. Ἔνθα καὶ ἀμπέλιόν ἐστιν, ὅπερ ἐξωνησάμεθα γῆν μόνην 


Φ 


4 A ed » 3 9 e 4 4 Ὑ , 
ἀπὸ τοῦ Καλιγὰ ἐκείνου εἰς ὑπέρπερα τετραχόσια * εἶτα χατεφυτεύθη 
,. € » ,. ? . eo - 9 — , , - “7? 
παρ᾽ ἡμῶν καὶ ἐγύνετο (510) ὅπερ νῦν ὀοᾶται ἀμπέλιον. ἔντεσθεν χλίνει 
πρὸς ἄρκτον καὶ διέοιχεται τὰ ἐνοιχιαχὰ ὁσπήτια τοῦ περιόρου * ἔνθα 
χαταυένουσιν οἱ χοσχινάδες μέχρι καὶ τοῦ ναοῦ τοῦ ἁγίου ᾿Αχαχίου, 

2 \ ” A à 4 ΝΜ) ,» . ’ , Ν᾿, per 
περιέχων καὶ αὐτὸν τὸν ναὸν, ἄνευ τῶν χατηχουμένων, καὶ διέρχεται 
μέγρι καὶ τῆς μεγάλης πύλης τοῦ τοιούτου ναοῦ. Εἶτα καθίσταται εἰς 

- “- ν. ο ΠῚ _ 4 e 
τὴν μεγάλην πύλην τῆς ὑμετέρας μονῆς, ἐῶν μὲν δεξιᾷ τὸ ὁσπήτιον 
τοῦ ᾿Αθοράτου καὶ τοῦ Ράπτου ᾿Ανδρέου,͵ ἀπὸ δὲ τοῦ Σολάτου χαταντῶν 


μέχρ' καὶ τῆς μεγάλης πύλης τῆς μονῆς ὅθεν mai ἤοξατο. 


Aux feuillets 458 et suivants (1) se trouve une sorte de nécro- 
loge ou d'obituaire, offrant la liste des personnages, parents de 
la fondatrice, dont les anniversaires étaient célébrés dans le 
monastère à différentes dates pendant le cours de l’année : 


᾿Αρχούντως ἤδη περὶ τῆς μονῆς διαταξάμενοι, νῦν καὶ περὶ τῶν 
χεχοιμη μένων γονέων ἡμῶν καὶ ἀδελοῶν κατὰ σάοχα καὶ ἔτι χοιμηθη- 
σομένων διατυποῦμεν nat διατασσόμεθα, καὶ περὶ μὲν τῶν μακαρίων 
χαὶ ἁγίων γονέων μοῦ, ἔτι δὲ καὶ περὶ τῶν μνημοσύνων ἡμῶν αὐτῶν, 
χαὶ τῆς χατὰ πάντα ὑπὲρ λίαν φιλουμένης μοι θυγατρὸς, ὁμοίως καὶ πεοὶ 
τῶν περ'ποθήτων του υἱῶν, ὡς ἤδη φθάσασα διετυπωσάμην, οὕτως 
ἀπαραδάτως γενέσθωσαν καὶ μηδὲν ὑφιέσθω, εἰ μὴ πᾶσα ἀνάγχη περὶ 
δὲ τῶν κατὰ σάοχα μοι ἀδελφῶν καὶ συγγενῶν, καὶ ἑτέρων τινῶν, τῶν 
κάτω ῥητῶς ἀναταττουμένων, χατὰ τοὺς χαιροὺς καὶ τὰς τ μέρας τὰς 
ἐγγραφείσας ἀπαοχθάτως βουλόμεθα τὰ μνημόσυνα αὐτῶν γίνεσθαι. 

Τῷ μηνὶ φευρουαρίῳ 1x, τελείσθωσαν τὰ μνημόσυνα τῆς περιποθή- 
TOY μου νύμφης, τῆς γυναιχὸς φημὶ τοῦ φιλτάτου μοῦ υἱοῦ χυροῦ ᾿Ιωάν- 
vou τοῦ Παλαιολόγου τοῦ μεγάλου χονοσταύλου κυροῦ Θωμάϊοος Κομ- 


νηνῆς Δουχαίνης Λασχαρίνης τὲ Κανταχουζηνῆς τῆς Παλαιολογίνης, τῆς 


(1) Les derniers feuillets ont été intervertis dans le manuscrit; il faut les faire 
suivre ainsi : 158, 143 à 147, 159 à 163. 


310 | H. OMONT 


διὰ τοῦ θείου καὶ ἀγγελικοῦ σχήματος μετονομασθεισὴης Ξένης pova- 
χῆς, καὶ γίνεσθαι posa α. τῆς συνήθους δαψιλεστέρα, χαὶ λειτουργίαν 
ὑπὲρ τῆς ἐκείνης Ψυχῆς τέσσαρες, τὸ γὰρ εὑρισκόμενον ἀμπέλιον εἰς 
τὸ Κανίχλειον ὡσεὶ μοδίων (en blanc) αὕτη προτήνεγχε, ἀλλὰ καὶ ἐξ ν 
τῇ τραπέζῃ τῶν ἀδελφῶν γινέσθω παράχλησις. 

Τῇ χγ΄ τοῦ ἰουλίου μηνὸς, ὀφείλουσι γίνεσθαι τὰ μνημόσυνα τῷ» S 
περιποθήτου ἐγγόνης μου, τῆς θυγατρὸς τοῦ περιποθήτου μοῦ υἱοῦ χυρω.»- 2 
Θεοδώρου Δούχα τοῦ πρωτοστράτορος, χυρᾶς Θεοδώρας Κομνηνῆς Δοιωιαα — 
χαίνης Ραουλαίγης τῆς Παλαιολογίνης, τῆς διὰ τοῦ θείου καὶ ἀγγελίιχο»-- Ξ. 
σχήματος μετονομασθείσης Θεοδοσίας μονα χῆς " γινέσθωσαν χαὶ ὑπὲξξξΞ à 
ἑαυτῆς λειτουργίαι τέσσαρες καὶ φωταφία δαψιλε ἑστέρα, εἰ γὰρ xt 
οὐδὲν αὕτῃ τῇ μονῇ προσήνεγκεν, ἀλλ᾽ οὖν ὁ περιπόθητός μου υἱὰκ333 
πρωτοστράτωρ ὁ πατὴρ αὐτῆς καὶ πρῶτα μὲν πλεῖστα προσενήνογ ἐΞΞΞΞΞΞΞΞ 
καὶ καθεχάστην, καὶ ἔτι προσαναθήσει εἰς τὸ ἑξῆς ζῶν χαὶ εὐνμερῶπ -- 
χάριτι τοῦ Χριστοῦ πλείονα, διὰ τοῦτο μηδὲ ταύτης τὰ μνημόσυνεξα 7 
ἀμελείσθωσαν. 

Τῇ ἕχτῃ τοῦ ἰουνίου μηνὸς, τελείσθωσαν τὰ μνημόσυνα τοῦ nepiro— “ 
θήτου μου αὐταδέλφου χυροῦ Μιχαὴλ Κομνηνοῦ Βρανᾶ τοῦ Takato— 
λόνου, τοῦ διὰ τοῦ θείου χαὶ ἀγγελικοῦ σχήματος μετονομασθέντος ΖΞ 


᾿Μαχαρίου μοναγοῦ " τελείσθωσαν δὲ μετὰ μανουαλίων δύο, γινέσθωσαν -- 


A] \ ; φ « [4 A Led Le nd “« Α " ζω , en Γ “"Ἴ 
δὲ καὶ λειτουργίαι ἑπτὰ ὑπὲρ τῆς ἑαυτοῦ ψυχῆς, καὶ ἐν τῇ τραπέζῃ τῶν 

LES - ù s 9 ? A = ! μυ - 4 A \ 
ἀδελφῶν δεῖ ὀψωνίζειν, καὶ παραχλητικώτερον διαιτᾶσθαι, ἐπεὶ καὶ 
αὐτὸς προσήνεγκε τῇ μονῇ ὑπὲρ τῶν μνημοσύνων αὐτοῦ εἰκόνα χεχο- 

-»Ἁ ? 4 \ “- e 

συημένην τοῦ ἀρχιστρατήγου Μιχαὴλ σαρουτὰ χρυσοῦν ὑπέρπυρα, 
χανδήλας ἀργυρᾶς δύο χαὶ τριαχόσια, 

Kn'. Ὡσαύτως καὶ ὁ ἕτερός μου αὐτάδελφος χῦρις ᾿Ανδρόνικχος 
Κομνηνὸς Βρανᾶς Δούχας ἼΛγγελος ὁ Παλαιολόγος, ὁ διὰ τοῦ θείου καὶ 
ἀνγελικοῦ σχήματος μετονομασθεὶς ᾿Αρσένιος μοναχὸς, προσήνεγχε TT, 
μονῇ ὑπὲρ ψυ χικῆς αὐτοῦ σωτηρίας ἐλαιοφόριον χρυσοῦ καθαροῦ, ὃς 
λένεται μάλαγμα, ἔχον χαὶ χάλυμυα ὑ ὑάσπινον, καὶ τὰ θ΄ τάγματα τῶν 
ἄνω δυνάμεων χαὶ ὑπέρπυρα ἑχατόν * ὀφείλουσι γοῦν χαὶ τὰ τούτου 

μνη μόσυνα γίνεσθαι χατὰ τὴν εἰχοστὴν ὀγδόην τοῦ ἰουνίου unvès, 
τυέσθω οὖν φωταψία δαψιλεστέρα τῆς συνήθους καὶ λειτουργίαι 
τέσσαρες. 


Μηνὶ σεπτεμύρίῳ ις΄, τελείσθωσαν τὰ μνημόσυνα τῆς περιποθη του 
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μου αὐταδέλφης χυρᾶς Μαρίας Kouvnvns Βραναίνης Λασχαρίνης Δου- 
χαίνης Τορνικίνης τῆς Παλαιολογίνης, τῆς διὰ τοῦ θείου χαὶ ἀγγελικοῦ 
σχήματος μετονομασθείσης Μαριάννης μονα χῆς * μετὰ μανουαλίων 
δύο, Ὑενέσθωσαν καὶ λειτουργίαι ὑπὲρ τῆς ψυχῆς αὐτῆς ἑπτά. 

Τῇ δὲ ὀγδόῃ τοῦ ἰαννουαρίου μηνὸς, τελείσθωσαν καὶ τὰ τοῦ ἀνδρὸς 
αὐτῆς μνημόσυνα χυροῦ ᾿Ισααχίου Κομνηνοῦ Δούχα τοῦ Τορνίχη, τοῦ 
διὰ τοῦ θείου καὶ ἀγγελίκου σχήματος μετονομααθέντος Ιωασὰφ μονα- 
χοῦ * καὶ ταῦτα ὁμοίως μετὰ μανουαλίων δύο, καὶ γινέσθωσαν ὡσαύ- 
τως καὶ ὑπὲρ τῆς ἐκείνου ψυχῆς λειτουργίαι ζ΄, προσήνεγκαν γὰρ καὶ 
αὐτοὶ ἀμφότεροι τῇ μονῇ, χάριν τῶν μνημοσύνων αὐτῶν, ὑπέρπυοα 
χίλια καὶ εἰκόνισμα ἐγχεχοσμη μένον λαιμΐον τὴν ὑπεραγίαν μου Θεο- 
τόχον λιθάρια ἔχον τρία κόχχινα καὶ μαργαρίτας, ὡσαύτως χαὶ εἰς τὴν 
ἔξοδον τοῦ περατιχοῦ ληνοῦ, δεδώκασιν ὑπέρπυρα οδ΄, διὰ τοῦτο παρεγ- 
γυῶμαι ἵν᾿ ἀνυπερθέτως τὰ τούτων μνημόσυνα ἐχτελῶνται, γινέσθω δὲ 
χαὶ ἐν τῇ τραπέζῃ, ταῖς ἀδελφαῖς παράχλησις. 

Μηνὶ ἰουλίῳ γ΄, τελείσθωσαν τὰ μνημόσυνα τοῦ περιποθήτου μου 
ἀνεψίου τοῦ υἱοῦ αὐτῶν χυροῦ ᾿Ανδοονίκου Κομνηνοῦ Δούκα Παλαιο- 
λόγου τοῦ Τορνίκη καὶ παραχοιμουμένου, τοῦ διὰ τοῦ θείου καὶ ἀγγελι- 
χοῦ σχήματος μετοναμασθέντος ᾿Αντωνίου μοναγοῦ * καὶ ταῦτα μετὰ 
μαναυαλίων δύο, γινέσθωσαν δὲ χαὶ λειτουργίαι ὑπὲρ τῆς ἐχείνου ψυχῆς 
ἐξ, χαὶ ἐν τῇ τραπέζῃ παράκλησις δι᾿ ὀψωνίου ταῖς ἀδελφαῖς. Δέδωχε 
γὰρ καὶ αὐτὸς τῇ μονῇ ὑπὲρ τῶν μνημοσύνων αὐτοῦ ὑπέρπυρα πεντα- 
χόσια, χαὶ χανδήλαν ἀργυρᾶν λιτρῶν πέντε. | 

Μηνὶ αὐγούστῳ ὀ[γ]δόν,, ὀφείλουσι γίνεσθαι τὰ μνημόσυνα τοῦ περιπο- 
θήτου μου ἀνεψιοῦ χυροῦ Ἰωάννου Κομνηνοῦ Aoûxx ᾿Αγγέλου Βρανᾶ 
τοῦ Παλαιολόγου, υἱοῦ τῆς ὑψνλοτάτης δεσποίνης τῶν Βου[λ]γάρων, : 
τοῦ διὰ τοῦ θείου χαὶ ἀγγελικοῦ σχήματος μετονομασθέντος ᾿Ιωασὰφ 
μοναχοῦ - γινέσθωσαν δὲ μετὰ μανουαλίων δύο, καὶ λειτουργίαι ἑπτὰ 
πελείσθωσαν ὑπὲρ τῆς αὐτοῦ σωτηρίας, καὶ κατὰ μίαν δὲ ἡ μέραν τῆς 
χαθ᾽ ἑχάστην ἑδδομάδος τοῦ ppôvou τὴν πέμπτην λέγω, διδόσθω προσ- 
φορὰ υἱα εἰς θυσίαν ὑπὲρ ἐχείνου καὶ εἰς τὴν πόρταν ἅπαξ τοῦ ἐνιαυτοῦ 
οἶνος μέτρα τοῖς δεομένοις τέσσαρα, ἐπεὶ καὶ αὐτὸς περὶ τὴν ἑαυτοῦ 
τελευτὴν φιλότιμος γέγονε χαὶ τῇ μονῇ πλεῖστα ποοσήνεγχε " δέδωχε 
γὰρ εἰκόνισμα χουσοῦν τὴν ὑπεραγίαν Θεοτόχον ὅλον μετά μαργάρων, 
ἔχον καὶ λιθάρια ὀχτώ, τὰ μὲν τέσσαρα χόχχινα, neoava (sic) δὲ τὰ 
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ἕτερα τέσσαρα, μετὰ χαλύμματος ὁλομαργάρου, ὃ καλοῦσι συρμάτινον, 
τὴν στήλην ἔχον τῆς ὑπεραγίας μου Θεοτόχου, ἐχόσμησε φιλοτίμως καὶ 
e? 3 - € ? ? \ L ? 
ἕτερον εἰκόνισμα τῆς ὑπεραγίας μου Θεοτόχου τὴν χοίμησιν, σὺν τού- 
᾿ποῖς ἐποίησε χαὶ ποδέαν “᾿ρυσοχλαδαρικὴν, ἔχουσαν τὰς τέσσαρας ἑορτὰς 
τῆς ὑπεραγίας Θεοτόχου, χαταφυτεύσας καὶ εἰς τὸ μέσον φεγγίον μαρ- 
7 4 9 4 La , -ΌὉ- -- ὃς; -- 

γαριτάρια, δέδωχε δὲ καὶ ἀμπέλιον ἔγγιστά που τῆς τοῦ Κοσμιδίου γῆς, 
φ |] οὐί À \ » 9 “- π ῃ ί .-. Ὁ Κ λι ? ἕξ 
ὡσεὶ μοδίων ... (1), καὶ οἴκημα ἐν τῇ τοποθεσίᾳ τῶν Καλιγαρίων, Êvexa 
τῆς φωταγωγίας τῆς ἐν τῷ τάφῳ αὐτοῦ χανδήλας. Γινέσθω τοίνυν χαὶ ἐν 
ἢ τραπέζῃ ταῖς ἀδελφαῖς παράκλησις, καὶ ἐσθιέτωσαν οιλοτιμότερον 
τῇ TPATESN ταις pars παραχλῃσὶς, δτ : FROTE POV. 

Mnvi δεχεμόρίῳ κδ΄, τελείσθωσαν τὰ μνημόσυνα τοῦ εὐγενεστάτου 
συμπε[ν]θεροῦ μου, τοῦ πενθεροῦ φησὶ τοῦ περιποθήτου μοῦ υἱοῦ τοῦ 
πρωτοστράτορος χυροῦ Θεοδώρου Δούκα Μουζακίου τοῦ ἐπιστρατοῦ, τοῦ 

\ nr , Δ ? ν ed f - » μὴ ! 
διὰ τοῦ θείου καὶ ἀγγελικοῦ σχήματος μετονομᾳσθέντος Θεοδωρίτου 

“- (4 NN | » ’ À 5 ’ Ἁ 

μοναχοῦ * τελείσθωσαν δὲ χαθὼς ἔχει δυνάμεως χαὶ εὐπορίας τὸ 
μοναστήριον, δέδωχε γὰρ καὶ αὐτὸς τῇ μονῇ “χάριν καταθβεπίμου (sic) 
εἰκόνισμα κεχοσμημένον τὸν ἅγιον ᾿Ονούφριον καὶ ὑπέρπυρα ἕκχατον. 
Ἐπεὶ δὲ καὶ ἡ περιπόθητός μου νύμφη, ἡ θυγάτηρ ἐχείνου, δέδωκεν εἰς 
ἀνάχτησιν τῶν χελλίων τοῦ μοναστηρίου ὑπέρπυρα διαχόσια, “χάριν τῶν 
μνημοσύνων τοῦ ἰδίου πατρὸς, γενέσθω χρεωστικῶς καὶ τὰ τούτου μνη- 
μόσυνα, ἀπαραδάτως ὡς διεταξάμεθα. Καὶ εὔχομαι μὲν τῇ παναχράντῳ 
χαί ὑπεράγνῳ μοῦ Θεομήτορι, ἔτι χαὶ εἰς αἰῶνας ἀκαταλύτους œuvio- 
τασθαὶ τε καὶ προχόπτειν τὸ ἡμέτερον μοναστήριον, ἔν τε πολιτείας 
ἱερᾶς ἀχριθείᾳ καὶ Toi αὐτῆς πράγμασιν, ἵνα καὶ ὁ Θεὸς καὶ δεσπότης 
τῶν ἁπάντων θεομοτέρως σὺν πάσῃ σπουδῇ ἀνυμνεῖται, καὶ τὸ nava- 
ράντον ὄνομα τῆς ἁγίας αὐτοῦ μητρὸς τιμᾶται καὶ μεγαλύνεται... 
(suit jusqu'à la première ligne du folio 161). 


Les derniers feuillets 161-163 contiennent la copie de quelques 
donations en faveur du monastère, datant de la fin du χιν ou 
du début du xv° siècle, et dont la copie a été ajoutée à la fin du 
Typicon. Voici le début et la fin du premier : 


+ Ὁ θεόφιλος ἐκεῖνος χυρὸς Ιωάννης ἀποθνήσχων ἀφρῆχεν ὑπὲρ μνη- 
μοσύνου ψυχικοῦ ἑαυτοῦ χαὶ τῆς γυναικὸς αὐτοῦ χκυρῆς Μαρίας τῆς 


(1) Espace blanc ; ce qui suit est ajouté en marge. 
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» ἢ e ? , eo ᾽ -- - - 
Ἀσανίνης ὑπέρπυρα τριακόσια, ἵνα ἀγορασθῇ χτῆμα καὶ προστέθῃ τῇ 
σεδασυίᾳ μον τῆς ὑπεραγίας ἡ μῶν Δεσποίνης καὶ Θεοτόχου τῇ ἐπιχλη- 
μένῃ τῆς Πρωτοδεστιαρίας, καὶ ποιῶσι μνημόσυνα δύο χατ᾽ αὐτὰς τὰς 
ἡ μέρας καθ᾽ ἂς ἀπέθανον... 
»"Ἢ2 ι ν- ! - e “δὰ , \ ’ \ \ L 
Ποῶτον μὲν ἔδωχεν νομίσματα ἑχατὸν εἰς τὸ μοναστήριον, καὶ παρε 
660 9 , Vu. ς - .- ,, - Bd \ 5 ? 9 , -- 
δόθη ἀντ᾽ αὐτῶν ὁ κῆπος ὁ ἐν τῷ Βλάγχα, καὶ ἐγράφη εἰς ποόσωπον 
χαὶ ὄνομα τοῦ Θεοφίλου, νῦν dE χοινῇ παρακλήσει χαὶ δεήσει τῶν μονα- 
"Ονόμα τ φίλου, va TapaxAn σει H 
ζουσῶν πρὸς τὴν κυρίαν ἡμῶν τὴν ἁγίαν Δέσποιναν, ἐζήτησαν γὰρ καὶ 
τὰ λοιπὰ διαχόσια δι᾿ ἣν ἔχουσιν ἀνάγχην χαὶ στενοχωρίαν ὑπὸ τῆς 
e - 3 A \ A 4 9 ΔΧῚ ’ 
μάχης τῶν ἀσεθῶν, À καὶ τὴν Κωνσταντινουπόλιν εἰς πολλὴν χατήν- 
τῆσεν ἀπόριαν * παρεδόθησαν καὶ τὰ λοιπὰ διαχόσια εἰς τὸ μοναστη, οἷον 
ἐπὶ συμφωνία δὲ καὶ ὑποσγέσει, ἵνα κατὰ τὴν ἡμέραν καθ᾽ ἣν ἑκάτερος 
ἐπὶ συμφωνίῃ ὶ ὑποσχέσει, τὴν μέρ τερος 
a , » =? 
αὐτῶν τὸ χοινὸν ἀπέδωχε χρέος, ἤγουν ἡ μὲν ᾿Ασανίνα χατὰ τὴν χὸ 
τοῦ νοεμόρίου, ὁ δὲ Θεόφιλος κατὰ τὴν θ΄ τοῦ δεχεμδρίου, ποιῶσι τὰ 
, 9  e ἢ A Ν» "Ἃ #1 a? 2 ἢ 
μνημόσυνα, ἀφ᾽ ἑσπέρας μὲν ἔχουσαι κόλυδα χοτζέας δ΄, μανουάλια ὁ, 
ἱερεῖς τοῦ μοναστηρίου δύο, δόσιν κηρίων εἰς τὰς μοναχὰς πάσας τῆς 
μονῆς. ον νον 
Ἐγοάφησαν ἐνταῦθα διὰ χειρὸς ἐμοῦ τοῦ LÀ ευοφύλαχος TA 
et di " χειρὸς ἐμοῦ τοῦ μεγάλου σχευοφ ς τῆς 
€ ? nd - [ei 9 ’ = ᾿ , - 
ἁγιωτάτης τοῦ Θεοῦ μεγάλης ἐχχλησίας διακόνου Δημητρίου τοῦ Βαλ- 
σαμὼν, μηνὶ φευρουαρίῳ ια΄, ἰνὸ, ε΄, τοῦ ἑξαχισχιλιοστοῦ ἐνναχο- 
σιοστοῦ πέμπτου ἔτους { (11 février 1397.) 


Les deux derniers actes dont la copie a été ajoutée à la fin du 
volume sont respectivement datés de 1398 et de 1402. 


H. Ononr. 
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Athènes, le 2/15 octobre 1904. 


Depuis ma dernière correspondance la situation politique témoigne d'une 
certaine stabilité. Le Ministère a réussi à faire voter par la Chambre les lois sur 
la réorganisation militaire qui formaient la base de son programme. Cette réor- 
ganisation a été adoptée, sauf quelques modifications de détail, telle qu'elle avait 
été élaborée par le Prince-Héritier, c'est-à-dire qu'elle se contente d'apporter une 
amélioration à l'ancien état de choses sans bouleverser de fond en comble tout 
le système actuel, comme le voulaient certains novateurs plus ardents qu'expé- 
rimentés. La principale modification aux dispositions de la loi antérieure porte 
sur les exemptions et les dispenses dont le nombre a été sensiblement réduit, ce 
qui permettra d'appeler annuellement sous les armes un contingent beaucoup 
plus fort que par le passé. Le renouvellement de l'armement doit compléter cette 
réforme ; aussi a-t-on décidé par une loi la constitution d'une Caisse de la Défense 
Nationale, dotée de ressources particulières, qui est destinée à assurer le service 
d'un emprunt pour l'achat d'un nouveau matériel de guerre. Le Prince-Héritier 
est fermement résolu à poursuivre l'œuvre de la réorganisation de l’armée de 
terre à laquelle il s'est donné tout entier. 

Α la marine, le ministre, M. Coumoundouros, déploie aussi la plus grande acti- 
vité afin d'augmenter les forces navales de la Grèce. Vers la fin de la dernière 
session législative, un projet de loi a été déposé à la Chambre à l'effet d'obtenir 
l'autorisation d'émettre un emprunt de 20 millions pour l'achat de nouveaux 
bâtiments de guerre. Le Ministre se propose de former deux escadres composées 
chacune de trois croiseurs cuirassés, c'est-à-dire de renouveler l'armement des 
trois croiseurs existants et de faire construire trois nouveaux navires de même 
rang. La construction d'une flottille de contre-torpilleurs doit compléter cet 
accroissement des unités de la flotte. Afin de faire face à cette dépense et au ser- 
vice de l'emprunt projeté, la Chambre a voté l'augmentation des ressources de la 
Caisse de la flotte nationale, dont la principale est la création d'une grande lote- 
rie devant lancer chaque année { million de billets à 3 drachmes l'un, ce qui lais- 
serait à la Caisse environ { million et demi par an. 

Nous ne quitterons pas la question de la réorganisation des forces militaires du 
pays saus dire quelques mots des grandes manœuvres de cette année. Le Prince- 
Héritier, commandant général de l'armée, grâce à sa persistance etau ferme appui 
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qu'il a rencontré auprès du ministre de la guerre, M. Smolenski, a pu obtenir de 
la Chambre les crédits nécessaires pour réunir une armée de 8 à 10,000 hommes 
dans les plaines de Béotie et de Locride et exécuter des manœuvres de brigades. 
Cet effort, considérable en raison de l’état d'abandon où l'armée avait été laissée 
depuis 1897, a parfaitement réussi et a rendu quelque confiance aux officiers et 
aux troupes. Une classe de réservistes avait été appelée sous les drapeaux pour 
renforcer les effectifs trop faibles des régiments, et cette mesure a permis de cons- 
tater l'empressement que les hommes ont mis à répondre à la convocation du 
Ministère de la Guerre. 

Après la réorganisation militaire, le Gouvernement avait inscrit à son pro- 
gramme la réforine de l'enseignement. Malheureusement, les longues discussions 
nécessitées par des questions si importantes et si hérissées de détails n'ont pas 
permis à la Chambre d'aborder ce côté des projets gouvernementaux. La session 
qui va s'ouvrir dans quelques semaines, dès qu’elle aura complété l'ensemble des 
lois fiscales qui doivent assurer le fonctionnement de la nouvelle organisation de 
l’armée et de la flotte, s'empressera d'ouvrir les débats sur les projets de lois étu- 
diés sur cette matière. M. Staïs, auteur de ces projets, à la suite d'un incident 
parlementaire suivi d’un duel malheureux, a dû se retirer du ministère de l'Ins- 
truction publique où M. Lombardos l'a remplacé; mais il est probable que le nou- 
veau ministre adoptera les vues de son prédécesseur au moins dans les grandes 
lignes. | 

Cette question de la réforme de l'enseignement a, du reste, été bien préparée 
par le Congrès pédagogique qui s'est réuni à Athènes au printemps dernier. Le 
Congrès s'est ouvert le 30 mars dans la grande salle des fêtes de l'Université, 
sous la présidence de M. Bikélas, en présence du roi, de toute la famille royale, 
des Ministres, de tous les hauts fonctionnaires de la capitale et d'une foule de 
professeurs accourus de tous les points où bat le cœur de l'Hellénisme. 

Dans un éloquent discours, M. Bikélas ἃ annoncé que la réunion de ce premier 
congrès était due à la coopération du Syllogue pour la propagation des lettres 
grecques, du Syllogue philologique Parnasse et du Syilogue pour la propaga- 
tion des livres utiles et que, grâce aux efforts de ces sociétés, le nombre des adhé- 
rents s'élevait à 1,000. Il a ensuite exposé que la question de l’enscignement 
touche à une foule de matières qu'il serait impossible d'aborder dans une seule 
session, mais cette assemblée plénière de tous les éducateurs de la jeunesse hel- 
lénique n'était, dans la pensée des organisateurs, que le premier essai d'une série 
d'assemblées futures. Enfin, il ἃ remercié tous les Hellènes et tous les étrangers 
qui ont bien voulu concourir par l'envoi de livres et d'appareils à l’embellisse- 
ment de l'exposition scolaire, annexe et complément de ce Congrès. 

M. Staïs, ministre de l'instruction publique, a exalté dans un magnifique dis- 
cours l'importance et l'élévation du but poursuivi par la réunion de tant de pro- 
fesseurs. S. M. le Roi déclara le Congrès ouvert et M. Voréadis, conseiller à l'Ins- 
truction publique du Gouvernement Crétois, fut nommé président pour la ses- 
sion. La Commission chargée d’examiner [65 questions soumises au Congrès 
s'est partagée en quatre sections, la première pour l'Enseignement élémentaire, la 
deuxième pour l'Enseignement moyen, la troisième, composée de dames et de 
jeunes filles, pour l'Enseignement des filles et la quatrième pour l'Enseignement 
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professionnel. Α la suite de débats dans chaque section, le Congrès a adopté les 
vœux suivants qui lui ont été proposés par le rapporteur de chaque branche de 
l'enseignement : 

« Rédaction plus claire et plus pratique des dispositions de la loi sur l'ensei- 
gnement obligatoire. — Réduction de la durée du service militaire pour les 
conscrits porteurs d'un certificat d'examen de sortie de l'école primaire. — Fon- 
dation d'écoles du soir dans toutes les villes du royaume avec obligation d'y assis- 
ter pour les enfants au-dessous de douze ans. — Enseignement de connaissances 
pratiques et professionnelles dans les écoles. — Fondation d'écoles dans les 
casernes et les prisons. — Extension de l'enseignement des sciences physiques 
dans les écoles. — Fondation d'écoles pour les aveugles, les sourds-muets et les 
enfants arriérés d'intelligence. — Fondation à Athènes d'un gymnase spécial pour 
l'instruction théorique et pratique des professeurs et instituteurs. — Fondativn 
d'écoles enfantines pour préparer l'instruction des filles. — Éducation plus natio- 
nale et plus sérieuse de la jeune fille. — Appui matériel et moral du gouvernement 
en faveur des écoles professionnelles. 

Quelques jours avant l'ouverture du Congrès pédagogique, S. M. le Roi de 
Grèce inaugurait la première section de la ligne du chemin de fer de Pirée- 
Larissa-Frontières. Cette artère, qui desservira la Thessalie, se rattachera aux 
lignes turques et au réseau européen et reliera la Grèce plus étroitement à 
l'Europe avec laquelle elle n'a jusqu'à présent qu'une communication par mer, 
avait été depuis longtemps jugée indispensable ; mais les travaux entrepris il y 
a une quinzaine d'années avaient été abandonnés faute de fonds. En 1900, 
M. Théotokis, alors président du Conseil des ministres, traita avec un syndicat, 
dans lequel entrait la Société française de construction des Batignolles, de la 
concession nouvelle de cette ligne qui devait aller du Pirée à la frontière turque. 
Après bien des atermoiements, amenés par les embarras du marché financier et 
la hausse des matiéres premières à la suite de la guerre du Transvaal, les travaux 
furent commencés en 1902. La ligne part du Pirée, passe par Athènes, Thèbes, 
Livadia, Demerli, Larissa pour aboutir à la frontière, et c'est la première section, 
du Pirée à Thèbes, qui a été inaugurée et livrée à l'exploitation au mois de mars 
dernier. Cette section comprend un embranchement sur Chalcis; c'est dans 
cette ville, sur les bords enchanteurs de l'Euripe, que la Compagnie des Chemins 
de fer helléniques a recu ses invités. Un vaisseau de guerre francais, le « Con- 
dor », un vaisseau anglais ct un vaisseau grec, embossés dans le port, saluèrent 
de leurs salves, multipliées par les échos des montagnes de l'Eubée. l'arrivée du 
train royal dans la coquette petite gare, pavoisée et noyée dans le flot du peuple 
massé sur les pentes du vieux fort. Les ministres, le corps diplomatique tout 
entier et une foule de hauts fonctionnaires faisaient au souverain une escorte 
d'honneur. Du Pirée, la ligne traverse le bois d'oliviers, touche Athènes à l'extré- 
mité occidentale de la ville, puis s'élance, à travers la plaine de l'Attique, à l'esca- 
lade des pentes du Parnès qu'elle contourne sur une voie au niveau très mouve- 
menté, Elle traverse le site admirable et les bois de Tatoï, redescend vers la 
riche plaine de la Béotie, en détachant une voie vers Chalcis, et s'arrête pour le 
moment à Thèbes. Les travaux sont poussés activement sur le reste du parcours 
qui longe les escarpements des Thermopylés d'où un embranchement court à 
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Lamia, traverse la chaîne de l'Othrys, puis, après un long tunnel, arpente les 
vastes plaines de la Thessalie. La Compagnie étudie en outre le tracé d'un em- 
branchement de Livadia à Itéa, l'échelle de Delphes, à la grande joie des 
archéologues et des touristes. 

La création de cette ligne n'est pas le seul progrès réalisé cette année sur les 
voies de communication. Le chemin de fer qui relie Athènes au Pirée a trans- 
formé son mode de traction ; les locomotives ont fait place à l'électricité. Cette 
modification a entraîné une dépense assez élevée ; la transmission de la force se 
faisant au moyen d'un troisième rail posé à terre, il a fallu isoler entièrement la 
voie, supprimer tous les passages à niveau et les remplacer par des ponts, et enfin 
se pourvoir d'un matériel neuf. Comme compensation à ces dépenses, la Compa- 
gaie pourra développer le rendement de l'exploitation par la rapidité plus grande 
du transport et la multiplicité des trains qui se suivront à intervalles moins espa- 
cés. Le public y gagnera encore l'abaissement du prix des places. 

Ces grandes entreprises, en dehors du concours qu'elles apportent au dévelop- 
pement du Commerce, de l’Industrie et de l'Agriculture en Grèce, ont déjà exercé 
une influence salutaire sur la situation économique du pays. L'or, apporté par 
la souscription à l'emprunt du chemin de fer de Pirée-Larissa, a fait fléchir le 
cours du change, et l'abondance des récoltes de l'année dernière a appuyé cette 
tendance à la baisse. La Commission financière internationale, dans son rapport 
sur l'exercice 1903, constate une augmentation de 2 millions et demi de drachmes 
dans le rendement des revenus affectés au service de la Dette publique. Elle 
attribue ce résultat à la prospérité matérielle du royaume, à l'extension des 
entreprises industrielles, au développement de la marine marchande. « La Grèce, 
dit le rapporteur, est à la veille de reconstituer ses forces économiques pour 
sortir définitivement de la crise ouverte par les difficultés de l'année 1893, si rien : 
ne vient entraver cette œuvre de régénération. » 

A côté de ces améliorations de premier ordre, il serait injuste d'oublier les pro- 
grès qui se manifestent dans la presse athénienne. Les presses rotatives com- 
mencent à devenir chose banale. Un journal a commencé, un deuxième a suivi, 
puis un troisième, et, à l'heure actuelle, on nous donne pour cinq lepta, un peu 
moins d'un sou, des journaux quotidiens de six et huit pages. Cette marche en 
avant est suivie par les journaux illustrés, dont quelques-uns prennent un aspect 
assez soigné, presque élégant. 

Puisque nous côtoyons la question de l'Art, c'est le moment de dire que la 
semence jetée l'année dernière par M. Truffier de la Comédie Française à l'Odéon 
(Conservatoire) d'Athènes commence à donner des fruits. Les examens de décla- 
mation ont été très brillants et une classe de chant, instituée sur la même 
méthode et dirigée par notre compatriote, Madame Féraldi, au même établisse- 
ment, a donné des résultats vraiment surprenants. 

Il n'est point de tableau sans ombres. Le plus grand nuage qui pèse en ce 
moment sur l'horizon politique, c'est la situation précaire que traversent les 
populations grecques de Macédoine. Les réformes n'ont pas encore donné la 
sécurité aux malheureux habitants de cette contrée, et les intrigues politiques 
qui se nouent et se dénouent ne sont pas faites pour rassurer les inquiétudes 
patriotiques de ceux qui rêvent de voir tous les enfants de l'Hellénisme réunis 

26 
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sous un même drapeau et sous les mêmes lois. M. Cazazis, président de la 
Société « Hellénismos », a entrepris en Angleterre, en France et en Italie une 
sorte de croisade pour réchauffer les sympathies à la cause hellénique des 
hommes politiques de ces grandes nations. 


J. GuiLLeBerr. 
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La Revue rend compte, à cette place, de tous les ouvrages relatifs aux 
études helléniques ou à la Grèce moderne, dont uN exemplaire sera 
adressé au bureau de la Rédaction, chez M. Leroux, éditeur, 28, rue 
Bonaparte. 

Les ouvrages dont les auteurs font hommage à l'Association pour 
l’encouragement des Études grecques ne seront analysés dans cette 
bibliographie que s’il en est envoyé DEUx exemplaires, lun devant 
rester à la Bibliothèque de l'Association, et l'autre devant être remis à 


l'auteur du compte rendu. 


54. Dr Ernst ASSMANN. Das Floss der 
Odyssee. Sein Bau und phoinikischer 
Ursprung. In-8° de 32 p. avec 4 illus- 
trations. Berlin, Weidmann, 1904. 


A propos de la sysôin qui mène Odys- 
seus de l'fle de Kalypso ἁ l'île des Phéa- 
ciens, M. A. développe, non seulement 
pour l'origine de l'Odyssée, mais encore 
pour celle de toute la civilisation grec- 
que, des théories phéniciennes auprès 
desquelles celles de M. Bérard semblent 
timides et conservatrices. Pour lui, sans 
origine sémitique, rien de grec ne peut 
s'expliquer : Héphaistos, c'est en ara- 
méen hephiashissatha — celui qui anime 
le feu, et sa compagne Kaminô, en assy- 
rien Kamu = la brûlante; Poseidon, en 
phénicien baalsidon ΞΞ 16 maître du pois- 
son, et, si on le qualifie de Gilaios, c'est 
que gil = flot ; de même Apollon, c'est 
en assyrien apalu — répondre {pour 
un oracle) et il est dit Pythien comme 
dompteur de pethen = le serpent sémi- 
tique; pareillement θάλαμος transcrit 
tha-alam = chambre cachée; γαμέω 


gami = unir; ἀγαπάω agab = aimer, 
etc., tout, jusqu'aux expressions comme 
« nombril de la mer », « pasteurs des 
peuples », « fils des Akhaiens » dérive de 
l'influence ou plutôt de la domination 
sémitique. Pour établir une pareille 
thèse, l'auteur se borne — et pour cause 
— à des rapprochements étymologiques 
ou mythologiques généralement contes- 
tables. Quant à la σχεδίη en particulier, 
il ne trouve comme étymologie que 
l'infinitif hébreux schoth de sachach — 
nager. Pour sa description il diffère de 
M. Bérard. Tandis que celui-ci, à chaque 
extrémité d'un plancher de poutres, 
cloue, ici le gaillard d’avant qui porte le 
mât, là le gaillard d'arrière qui porte 
le gouvernail, M. À. réunit mât et gou- 
vernail aux deux bouts d’un seul et 
même pont élevé au milieu des poutres 
du radeau. Cette dernière conception 
semble plus rationnelle : comment, si 
le mât et le gouvernail étaient sur deux 
ponts séparés, Odysseus pourrait-il les 
surveiller en même temps? À quoi sur- 
tout pourrait lui servir cet ἐπίκριον que 
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M. Bérard interprète comme une hune 
pour vigie, alors qu'il est obligé de res- 
ter auprès de son mât et de son gouver- 
nail? Il est vrai que M. A. n'en donne 
pas d'explication plus satisfaisante. ἢ 
ressort de son travail que la oyeûin, 
chose et nom, a dû être empruntée à 
la marine phénicienne qui seule s’en 
servait. Mais de cet emprunt isolé des 
Hellènes à leurs prédécesseurs et con- 
currents, conclure à l'origine sémitique 
de l’entiète civilisation hellénique, c’est 
un sallto mortale. 
A. 4. Β. 


55. Nix. A. Βέν, Ἔχφρασις χώδιχος τῆς 
μητροπόλεως Μονεμδασίας καὶ Καλα- 
μάτας. Tirage à part du Δελτ. τ. io. 
x. 60v. Et. τ. Ἕλλ., 1903, 186-208. — 
Χρονογραφιχὰ σημειώματα ἐκ τῶν χωδί- 

. κὼν τῆς ἐθν. Βιδλιοθήχης τῆς “Ελλάδος. 
Extrait de la ‘Aënvä, 1903, 94-112. — 
Δημώδη ἄσματα Φιγαλίας. Extrait du 
Δελτ. τ. ἴστ. x. ἐθν. ét, τ. Ἕλλ.., 1903, 
209-276. 


Voici trois brochures de M. N. Béïs, 
qui sont faites dans un esprit excellent 
et avec méthode. La première ("Exypa- 
σις, etc. pourquoi reprendre ce mot, 
qui n'est pas classique, au lieu de 
περιγραφή, qui est ancien et que tout 
le monde connait aujourd'hui dans le 
sens où l'auteur prend Exopastç, lequel 
signifie, même en grec savant, erpres- 
sion”), la première de ces brochures 
comprend donc la description d'un ma- 
auscrit de Monembasie, du xvie siècle 
(p. 186), qui se trouve — ou se trouvait 
— dans la Bibliothèque de Turin et dont 
l'auteur a découvert à Calamès, chez un 
particulier, une version nouvelle. Ce 
manuscrit, dont il donne quelques ex- 
traits, n'est pas seulement intéressant 
pour l'histoire de Monembasie, mais, 
par les récits ou divers actes qu'il con- 
tient, très important pour les archives 
nationales de la Grèce moderne, noms 
de lieux, noms propres, etc. On y voit 
aussi combien la langue officielle et 
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ecclésiastique (p. 188, 190 entre autres; 
se rapprochaitalors du grec parlé, même 
dans le vocabulaire spécial du droit. 

Le second travail relève dans les ma- 
nuscrits de la Bibliothèque Nationale 
de Grèce, les abréviations ou sigles 
chronologiques dont l'auteur donne la 
solution. Les dates, au commencement 
ou ἃ la fin d'un manuscrit, contiennent 
souvent la mention d'événements qui se 
sont accouwplis au moment même, et 
ont, par là, un intérêt historique incon- 
testable pour la Grèce médiévale et 
moderne, dont l'auteur s'occupe spécia- 
lement. Dans ces sortes de notices: 
nous trouvons aussi des documents 
linguistiques précieux, qui nous mon- 
trent l'usage constant du grec vulgaire. 
Celui-ci n'est pas toujours facile à ré- 
tablir, (voir, p. e., p. 91) sous sa vraie 
forme, à cause de la graphie souvent 
capricieuse et de la séparation arbi- 
traire des mots (cf. syiver xlyet pov20- 
Gepôs — ἐγίνηχκε χειμὼν φοδερός). M. Béïs 
réussit heureusement dans ses lectures 
à remettre le vrai sens. Ce n'est encore 
ici cependant qu'un court mémoire 
pour annoncer une étude plus com- 
plète. 

La troisième brochure nous présente 
des chansons populaires de Phigalie. 
Phigalie, c'est aujourd'hui le village de 
Pavlitsa en Arcadie. Aussi le titre gé- 
néral de l'ouvrage, dont nous voyons 
ici un extrait, est-il ᾿Αοκαδιχὰ γλωσσικὰ 
μνημεῖα. Les textes publiés sont suivis 
d'un commentaire. Ce commentaire est 
surtout historique, et, grâce aux con- 
naissances paléographiques de l'auteur 
et à d'heureuses recherches, on y trouve 
souvent des rapprochements ingénieux 
et inattendus entre les événements ra- 
contés dans les chansons et des faits 
mentionnés dans l'histoire. L'auteur est 
plus sobre de remarques grammati- 
cales. On est toutefois surpris de ren- 
contrer encore chez lui des graphies 
comme xt” ἐγώ {p. 209), x:' ἀχόμη, les- 
quelles n'ont aucune raison d'être. 
Quant à τῆς (p. 246), acc. fém. plur. 
de l’art., cela ne s'écrit plus, même 
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quand on transcrit d'après Marcellus. 
En somme, voilà trois études inté- 
ressantes pour les origines de la Grèce 
médiévale et moderne; elles font hon- 
neur, toutes les trois, à M. Béïs. 
Jean PsicHari. 


56. S. EITREM, Die Phaiakenepisode in 
der Odyssee. Grand in-8° de 36 pages. 
Christiania, Bylwad, 1904. 


Le dix-huitième jour après son départ 
d'Ogygie, Odysseus, qui a toujours na- 
vigué de sud-ouest en nord-est, « aper- 
cut les montagnes ombreuses de la terre 
des Phéaciens, là où elle se trouvait 
le plus près de lui, et elles lui appa- 
rurent comme un bouclier sur la mer 
vaporeuse. » O. ne s'y attend pas plus 
que le lecteur, Kalypso ne lui en a rien 
dit, Hermès n'en avait rien appris à 
Kalypso. Or Hermès 1° est le type du 
messager qui n'oublie rien, 2 a pour O. 
une considération particulière. Si Zeus 
Jui en avait dit quelque chose, il l'eût 
répété ; puisqu'il n'en dit rien, c'est que 
notre Zeus qui annonce (V, 34-40) l'aven- 
ture phéacienne a été introduit en 
même temps que celle-ci et pour la 
préparer. Pour que O. en soit prévenu 
et agisse en conséquence, le mme aëde 
a introduit l'épisode d'Ino-Leukothéa 
(335-50) qui n'apparaît qu'en ce passage 
et pour ce seul but. Elle l'invite, pro- 
tégé par le voile qu'elle lui donne, à 
nager sans crainte vers la Phéacie où il 
trouvera son salut. De ces conseils, O. 
si obéissant pourtant aux dieux, ne fait 
guère cas; il faut que Poseidon l'y con- 
traigne en le précipitant de son radeau 
fracassé ; alors seulement il se met à la 
aage, tout en préférant joindre au voile 
de sauvetage de la déesse une bonne 
poutre qu'il trouve plus sûr de chevau- 
cher comme un coursier, C'est qu'il ne 
voit plus cette terre qui doit lui donner 
asile (358-9), qui tout à l'heure était 
toute proche (280). Aussi se défie-t-il 
de Leukothéa qui peut-ûtre le trompe 
comme Kalypso. Cependant le calme 
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revient : Poseidon s'en va, sachant que 
le Destin veut qu'il laisse O. arriver en 
Phéacie. C'est ce qu'ignore Athéna, 
ainsi que l'intervention de Leukothéa. 
Aussi craignant inutilement pour O. 
elle apaise la tempête, bien qu'elle 
s'apaise d'elle-même; elle le fait pousser 
par le vent du nord-est, bien que ce 
vent semble devoir l'écarter de Phéacie. 
Malgré ce vent, Ὁ. est ballotté pendant 
trois jours ; c’est alors que, sans nulle. 
intervention divine, le calme renaît; 
c'est alors que Je nouveau il apercoit 
Phéacie. Encouragé par cette vue, O. 
quitte sa poutre, se remet à la nage; 
mais la tempête reprend : il faut 
qu'Athéna intervienne pour le sauver. 
— Pour qui étudie critiquement tout ce 
morceau (260-450) les discordances ap- 
paraissent bientôt inconciliables : le 
voile de Leukothéa ne peut servir qu'à 
un nageur, le vent d'Athéna qu'à un 
navigateur ; les vents arrêtés permet- 
tent au nageur d'avancer, arrètent Île 
navigateur. D'ailleurs, la poutre a dis- 
paru, inutile en ce calme; le voile, 
redevenu utile, reparaît; enfin, impos- 
sibilité capitale, c'est le vent du nord- 
est qui amène O. à une terre située au 
nord-est’ Pour concilier de pareilles 
absurdités, il faudrait admettre que, 
lorsqu'il voit cette terre toute proche, 
c'est sa face orientale qu'il a devant les 
yeux; que la tempête le rejette plus 
loin au nord et qu’il faut trois jours de 
Borée pour le ramener sur la face 
occidentale de l'île. Mais la critique 
évolutionniste moderne ne peut plus se 
contenter de cette explication de sco- 
liaste; voici comment M. E. interprète 
tout ce passage : dans un récit anté- 
rieur, Odysseus, arrivé en vue d'Ithaque, 
était apercu par Poscidon, enlevé, cul- 
buté dans une dernière tempête ; par- 
venu à remonter sur son radeau désem- 
paré, Leukothéa l'invite à se jeter à la 
mer protégé par son voile sacré; O. a 
peur d'être de nouveau dupe, ne se 
jette à la nage que lorsqu'il ne peut 
plus faire autrement; son radeau brisé, 
la tempête s'apaise et il arrive à la 
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nage à Ithaque. À ce simple morceau 
de liaison entre la Kalypsoïde et l’Itha- 
kéïde, lorsque la Phéacide est venue 
s’y intercaler, s'en est superposé un 
nouveau qu'il est diflicile d'en distin- 
guer complètement. Poseidon veut em- 
pêcher Odysseus d'arriver chez les 
Phéaciens ; en vue d'’Ithaque, les quatre 
vents se déchaîfnent à la fois, le radeau 
sans mât ni gouvernail est ballotté sans 
changer de place ; au bout de deux jours 
les madriers se disjoignent ; à l'un d'eux 
O. se cramponne; en ce suprême dan- 
ger il faut qu Athéna intervienne elle- 
même, qu'elle le fasse pousser par 
Borée sur la côte Phéacienne. Lorsque 
Ο. aperçoit, non plus la côte hospita- 
lière d’Ithaque, mais une côte étrangère 


et inaccessible, il perd tout courage. Il 


faut pour le sauver le secours du fleuve 
phéacien après une double intervention 
d'Athéna. Cette double intervention 
semble encore suspecte à M. E. Qu'est 
devenue la poutre que montait O.? Sans 
doute il l'a lâchée, sur l'ordre d’Athéna, 
pour saisir le rivage? Mais, sil lui a 
obéi, c'est qu'il craignait de déchirer 
sa peau contre les falaises (494). Or, en 
suivant l'ordre divin, il l'y déchire tout 
aussi bien (435). La déesse doit alors lui 
inspirer une nouvelle idée (437 Ξ 427) 
qui, au contraire de la première, ne 
peut plus servir qu'âä un nageur dé- 
pouillé de ses vêtements. Ceux-ci, il les 
a bien retirés, une fois juché sur sa 
poutre (371), obéissant non ἃ Athéna, 
mais à Leukothéa, jeté non vers la 
Phéacie, mais vers Ithaque. 1] faut donc 
décomposer non pas en deux, mais en 
trois : avec le retour à la nage en 
Ithaque se sont fusionnées deux arrivées 
distinctes en Phéacie ; dans l'une, Odys- 
seus arrivait sur les débris de son em- 
barcation, ce qui lie mieux la Phéacide 
avec ce qui précède, Kirkèïide ou Kalyp- 
soïde ; dans l’autre, en nageant et par 
suite nu, ce qui lie mieux avec tout 
l'épisode suivant de Nausikaa fondé sur 
le nudité d'O. I faut donc s'imaginer 
une première Phéacide où O. n'arrivait 
ni à la nage ni nu et où l'intervention 
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d'Athéna rendait Nausika inutile. Or 
Athéna, dans l'Ithakèïde intervient 
comme Nausikaa dans notre Phéacide, 
pour protéger O. affaissé sous un olivier 
écarté et lui montrer par où il doit 
aller et ce qu'il doit faire. Il y a eu sans 
doute ici, en une mesure impossible à 
déterminer, contamination : 49 entre les 
deux protections d'Athéna, à Ithaque et 
en Phéacie; 2° entre ses deux protec- 
tions et celle de Nausikaa. Une fois 
Nausikaa adoptée comme suppléante, 
Athéna n'a plus à intervenir qu'en 
songe pour la susciter. Plus ancienne 
et comme inhérente ä la Phèacide pri- 
mitive, Athéna n'en a pas moins encore 
persisté dans la version de Nausikaa : 
1° pour dissimuler O. dans un brouil- 
lard avant et après l'entrée dans la 
capitale des Phéaciens — dittographie 
évidente ; 2° pour lui indiquer ce qu'il 
aura à faire — inutile quand Nausikaa 
vient de le styler; 3° pour lui rendre 
courage et force pendant les jeux — en- 
core inutile puisqu'elle y a déjà pourvu 
au VI, 140. 

Une analyse approfondie comme 
celle que fait M. E. des VI, VII, VIII 
chants, arrive à y distinguer la version 
d'Athéna de la version de Nausikaa: 
nous ne pouvons malheureusement le 
suivre dans ces curieux détails. Indi- 
quons seulement les caractères géné- 
raux par lesquels se distinguaient les 
deux versions aujourd'hui confondues 
et qui se rattachaient à des phases 
différentes de la légende des Phéaciens 
et de la composition de l'Odyssée. 

Dans la première les Phéaciens, loin 
d'avoir cette piété analogue à l'hospi- 
talité des doux Lotophages, étaient 
apparentés aux féroces Kyklopes, du 
pays desquels ils provenaient; comme 
eux, monstres de la mer et fils de son 
dieu, ils n'ont que haine pour l'ennemi 
de Poseidon ; Odysseus arrive chez cux, 
poussé par la tempête, sur le radeau 
que lui a fourni Kalypso, revêtu des 
riches vêtements qu'elle lui a donnés 
(c’est le sens primitif de Kalypso : celle 
qui recouvre, qui revét; ce n'est que 


COMPTES RENDUS BIBLIOGRAPHIQUES 


plus tard qu'elle est devenue, celle qui 
recouvre d'ombre, par dérivation : celle 
qui cache) et qui lui ont sauvé la vie, 
(cf. dans notre version Île voile de l'au- 
tre divinité marine bienveillante, Leu- 
kothéa.) Comme chez les Laistrygons, 
ogres et vampires, il rencontre d'abord, 
auprès de la fontaine, la fille du roi, 
belle et perfide, qui lui montre le che- 
min de la ville; cette ville est aussi une 
espèce de puits où O. est dépouillé de 
ses richesses et retenu prisonnier; 
seule l'intervention incessante d'Athéna 
parvient à le tirer de cette première 
Phéacie, île enchantée des méchants 
génies. Dans la seconde version, la 
Phéacie est devenue l'fle enchantée des 
bons génies, qui ont lutté contre les 
Kyklopes, qui bravent Poseidon, chez 
qui Arété, la « secourable », a donné 
à Alkinoos devenu plus humain cette 
Nausikaa, non plus la perdition, mais 
le salut d'O. Loin d'y être dépouillé, 
celui-ci, arrivé nu et à la nage, peut- 
être de Thrinakie, est revêtu par Nau- 
sikaa qui joue ici le rôle de Kalypso, 
comblé de présents par les Phéaciens, 
ramené enfin à Ithaque chargé d'or et 
plein de confiance. (Dans cette deuxième 
version, avant Nausikaa, Athéna, pen- 
dant la transition, a dû jouer son 
rôle.) 

Le seul exposé de pareils résultats, 
fondés sur le travail le plas scrupuleux, 
suffit, je pense, à montrer dans le mé- 
moire de M.E. l'une des plus impor- 
tantes contributions qui aient été, dans 
ces dernières années, apportées à l'étude 
de l'évolution de l'Odyssée. Lorsque 
chaque épisode odysséen aura été étu- 
dié critiquement, comme M. E. vient 
de le faire pour celui des Phéaciens, 
la question odysséenne pourra être 
définitivement résolue. 

A.-J. RuiINACK. 
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57. GALENI libellus de captionibus 
quae per dictionem fiunt — edidit. 
Car. Gabler. Diss. Rostock. Rostock, 
Hinstorff, 1903, in-8°, 28 p. 


L'opuscule πεοὶ τῶν παρὰ τὴν λέξιν 
σοφισμάτων, dont on ne connaît qu'un 
seul manuscrit (Ambros. 93), n'avait 
pas été réimprimé depuis la grande 
édition de Kühn (1822). Les divergences 
de l'édition princeps (Aldine) avec le 
manuscrit sont dues à des conjectures 
ou à les négligences de l'éditeur ; seul 
des éditeurs subséquents Charter a fait 
réaliser au texte de sérieux progrès; 
mais l'état en est encore des plus 
fâcheux. M. G. a mis a profit une nou- 
velle collation de l’Ambrosianus par 
Kalbfleisch et a remis en honneur 
dans plusieurs passages les leçons de 
ce manuscrit (p. 583 Kühn, xatahx6eiv; 
591, ἢ δασεῖα, contre Jannaris). Parmi 
les corrections dues à d'autres savants 
il faut citer à part, p. 595, celle de 
Kalbfleisch et Arnim : αὐλητρὶς πεσοῦσα 
(παὶς οὖσα cod.). Mais M. G. a aussi 
risqué de nombreuses conjectures 
persounelles, dont quelques-unes très 
plausibles (583, ὅταν «διὰ ταύτην To > 
διττὸν; 587, εἴπερ «οὖν» τὸ καλῶς πρὸς 
τοῦτο «ἀνήκει, καχίχ τῆς λέξεως ἔσται 
τὸ» μὴ; 592, 22 ὥσπερ ἕν τι «τὸ;» 
λογικόν; 593, ταῦτα γὰρ οὐχ «(ἂν ἄλλως 
συμθαϊη;» K ; 594, ὅτι δ᾽ οὐκ «(ἐκ)» ταύτο- 
«μάτου;»» τὴν διαίρεσιν; 596 : «(ὡς)» σός 
ἐστιν υἱός * χαὶ γὰρ, εἴς... Les notes: 
parfois très développées, justifient ou 
expliquent les leçons adoptées ; un 
index complet facilite les recherches. 
En somme, excellent travail de débu- 
tant, qui promet un philologue et un 
critique. 

H. G. 


58. GLOTZ (Gustave). L’ordalie dans la 
Grèce primilive. Paris, Fontemoing, 
1904, in-8°, 136 p. 


La « petite thèse » de M. Glotz se 
lit avec intérêt; elle témoigne de lec- 
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tures trés vastes et de l'esprit le plus 
ingénieux servi par une plume alerte. 
Malgré cela, on a l'impression que le 
sujet était un peu maigre et que l’au- 
teur, pour le grossir aux proportions 
d'un volume, a dû faire flèche de tout 
bois. Ce que nous savons des ordalies 
(jugements: de Dieu) dans l’ancienne 
Grèce se réduit, en réalité, à très peu 
de chose. Sans doute, il n'est pas dé- 
fendu de chercher dans la mythologie, 
daus les contes où il est question d'en- 
fants et de femmes exposés dans la 
mer ou jetés dans un lac, de sauts dans 
un précipice, d'emmurewent, d'épreu- 
ves par le feu, etc., quelques indica- 
tions complémentaires sur le rôle qu'a 
dû jouer ce mode de preuve dans la 
société grecque primitive, mais le my- 
the judiciaire n'est sûrement pas aussi 
répandu que le croit M. Glotz; il le 
voit partout et tombe ainsi dans un 
excès opposé, mais pareil, à celui des 
sectateurs ἃ outrance du mythe natu- 
raliste dont il se moque (1). En revan- 
che nous sommes pleinement d'accord 
avec l'auteur sur l'origine historique 
et le caractère primitif de l'ordalie : 
très différente du duel judiciaire, elle 
est née dans la juridiction du γένος : 
à l'origine, une preuve magique s'y 
confond avec la peine; elle est une 
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(1) Il en arrive à croire (p. 25) que l'arche 
sainte (des Hébreux) a la même origine que la 
λάρναξ qui sert à exposer les enfants « livrés 
aux dieux » et qui évoque par suite irrésisti- 
blement « l'idée de mort et d'immortalité! » 
Le rituel grec du Διὸς κῴδιον est expliqué par 
l'usage lardif d'une ville Syrienne (p. 31). — 
Les étymologices sont parfois bicn hasardeuses, 
L'Astéria de Délos « était une Astoret » (p. 42). 
Il ÿ a des roches skironiennes « dans l'fle qui en 
garda le nom » (Skyros par un y). Peisidiké, 
mère d'Argennos, significrait « la justice qui 
apaise » (p. 47) (sic). Dictys et Dictynna sont les 
héros du δίχτυον (filet) « si l'on ramène leurs 
aventures à une coutume authentique des temps 
primilifs (p. 52). » Dans plusieurs cas M. G. a 
eu le tort d'enregistrer comme grecs des usages 
de peuples barbares habitant dans les limites du 
monde greco-romain (Hirpi d'Italie, Castabalions 
de Cappadoce, etc.). 
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dévotion, un abandon aux dieux; 
l'accusé est mis à leur discrétion; s'il 
échappe, le voilà intangible. Avec la 
naïve ardeur de la foi, la sphère d'appli- 
cation de ce procédé devait fatalement 
se restreindre. À l'époque historique 
l'ordalie n'intervient plus guère que là 
où les relations de famille rendent 
l'action judiciaire impossible ou à la 
suite d'un compromis; souvent elle est 
remplacée par un simple serment 
accompagné d'un geste symbolique : 
elle devient l'imprécation ou la ques- 
tion. Sans le fameux texte de l'Anti- 
gone elle aurait presque disparu de la 
littérature classique. 
T.R. 


59. GOMPERZ (Théodore). Les Penseurs 
de la Grèce. Tome Ier, traduit par 
Aug. Reymond. Lausanne, Payot et 
Paris, Alcan, 1904, in-8°, xvi-545 p. 


L'ouvrage si remarquable de M. Gom- 
perz ne fait pas double emploi avec 
l'Histoire de la philosophie grecque de 
Zeller : moins technique, moins riche- 
ment documenté, quoique tout aussi 
solide que celle-ci, il s'adresse à un 
public plus étendu et présente (ou pré- 
sentera, une fois achevé) de l'histoire 
de la pensée des Grecs, et non pas 
seulement de leur philosophie, un ta- 
bleau plus large et plus intéressant. 
L'auteur n'est pas seulement un savant 
homme, mais, chose peut-être plus 
rare parmi les professeurs allemands, 
un homme très instruit, également 
familier avec toutes les branches, tou- 
tes les époques de la littérature et 
de l’histoire, capable de citer à propos 
Flaubert, Dumas père, Auguste Comte 
et Liebig, aussi bien que les érudits en 
us et les dissertations les plus spéciales. 
Nous en dirions davantage si M. Alfred 
Croiset, dans une préface courte mais 
exquise, n'avait dit si bien tout ce 
qu'on peut dire sur la différence des 
deux auteurs et des deux livres. Autant 
donc la traduction française (incom- 
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plète) de Zeller, malgré la peine et le 
talent qu'y ἃ dépensés M. Boutroux, 
nous paraît œuvre superflue (car 165 
érudits auxquels s'adresse ce livre 
doivent savoir l'allemand) et vite su- 
rannée, autant celle de l’ouvrage de 
Gomperz est utile et opportune. Faite 
sur la deuxième édition allemande, elle 
vise à une fidélité absolue; on n'a pas 
fait d'autre changement que de trans- 
porter sous le texte les notes qui, dans 
l'original, sont rejetées à la fin de cha- 
que livre, changement que nous approu- 
vons pleinement. Le traducteur, qui est 
professeur à Morges, paraît s'être ac- 
quitté de sa tâche avec toute la cons- 
cience et la compétence désirables; sa 
prose se lit facilement, sinon toujours 
agréablement, et le sens est bien saisi; 
j'ai noté cà et là quelques helvélismes 
qu'il serait bon d'éliminer des volumes 
suivants (1). L'ouvrage allemand n'en 
est encore qu’à son second volume; 
souhaitons que M. R. le rattrape et 
puisse désormais publier sa traduction 
en même temps que les fascicules cor- 
respondants de l'original. Il rendra 
ainsi un véritable service au public 
lettré de langue francaise. 
T.R. 


60. Dr Ernst HORNEFFER. Platon 


gegen Sokrates. Leipzig, Teubner, 
1904, 82 p. in-80. 


Jusqu'ici on se représentait volontiers 
Platon se faisant au début de sa car- 
rière l'écho agrandi de l'enseignement 
socratique. Selon notre auteur (et l'idée 
est certainement originale) le disciple 
au contraire n'aurait rien eu de plus 
pressé que de rompre avec certaines 
théories de son maître, tout en pro- 
testant de son admiration pour lui. 
Ainsi une des thèses favorites de So- 


(1) P. 14, qu'est-ce que des « Grecs moyens? » 
P. 20, en haut, pbrase peu correcte. P. 32, au 
bas. On ne dit pas sépulture pour ensevelis- 
sement. 
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crate, c'était le rapprochement étroit 
par lui établi entre la vertu et la science. 
Platon s'efforcera de prouver que l'élé- 
vation morale est indépendante de la 
supériorité intellectuelle : la science à 
elle seule ne suffit pas à assurer la 
réalisation de notre destinée. Trois 
dialogues, le Petit Hippias, le Lachès, 
le Charmide, fournissent successive- 
ment à M. Horneffer les éléments de sa 
démonstration. 

Dans le premier, Socrate lui-même 
rejette toute distinction entre Achille 
et Ulysse, c'est-à-dire entre le véri- 
dique et le menteur, et aboutit à cette 
conclusion que celui qui ment scierm- 
ment est moralement au dessus du 
menteur involontaire ; deux thèses dont 
la fausseté est assezévidente. M. Dümm- 
ler avait émis l'opinion que Platon 
avait voulu avant tout se railler des 
Eludes homérigues d'Antisthène 
M. Horneffer rejette cette hypothèse. 

De même, le Lachès débute sans 
doute par un éloge de Socrate, déclaré 
sans rival dans l'art d'analyser et de 
définir les concepts; mais Nicias, chargé 
de défendre la thèse socratique sur le 
courage, se voit convaincu d'ôter à cette 
vertu tout caractère spécifique, et So- 
crate n'hésite pas à s'approprier les 
objections malicieuses adressées au 
vieux général par son collègue Lachès. 

Même observation au sujet de Char- 
mide. Ici, c'est Critias qui a mission 
de soutenir, à l'exemple de Socrate, 
que la sagesse consiste à « jouer son 
rôle », ou encore à se connaître soi- 
même ; or, cette science qui n'a d'autre 
objet qu'elle-même est à la fois impos- 
sible et inutile. 

En se plaçant à ce point de vue assez 
imprévu, l'auteur réussit à sauvegarder 
le sérieux de certaines discussions, que 
pour les besoins de la cause on qua- 
lifiait d’ironiques, et à restituer une 
valeur réelle à tel développement qui 
passait pour entièrement épisodique. 
Mais il semble parfois rivaliser de 
subtilité avec le philosophe grec lui 
même ; le plan qu'il a suivi l'a entraîné 
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à des redites et à des longueurs, et en 
dépit de son incontestable érudition, il 
n'est pas certain que Socrate ait reconnu 
l'expression authentique de sa pensée 
dans les opinions discutées, sinon com- 
battues au cours de ces trois dialogues, 
opinions dont quelques-unes tout au 
moins sont aflirmées à nouveau dans 
des compositions platoniciennes pos- 
térieures. 
C. Hurr. 


61. HATZIDAKIS /George). ‘Axxôruetxà 
᾿Αναγνώσματα εἷς τὴν EAÂnviuxïv, Aartt- 
νικὴν καὶ μιχρὸν εἰς τὴν Ἰνδιχὴν Γραμ- 
ματικὴν, ὑπὸ Γεωργίου N. Χατζίδαχι. B. 
-- Ἐν ᾿Αθήναις, B16À. K. Mréx., 1904, 
Gr. in-8, χξ' -- 688 pp. (Bibl. Marasly). 


Le tome II du grand ouvrage de 
M. Hatzidakis a suivi de près le premier 
(cf. Revue des Éludes grecques, XVI, 
p. 136), et nous n'avons qu'à nous en 
féliciter pour l'avenir de la grammaire 
historique en Grèce. Le couronnement 
de l'œuvre n'en dément pas le début, 
et j'espère en avoir suffisamment défini 
le caractère général pour n'avoir pas à 
y insister davantage : l'hellénisme y a 
118 son sceau en une prose abondante 
et limpide, au charme de laquelle mème 
un « barbare » ne saurait rester insen- 
sible ; la documentation, très considé- 
rable et, en ce qui touche au grec, d’une 
richesse vraiment exceptionnelle, est 
toujours puisée aux sources les plus 
sûres; la rigueur des lois phonétiques, 
si fidélement sauvegardée, que l'auteur 
se refuse, par exemple, à admettre le 
moindre rapport étymologique entre 
ἤλυθε et ἦλθε (p. 214 et 519;. Tout au 
plus, au point de vue strictement lin- 
guistique, pourrait-on parfois regretter 
les sacrifices qu'a exigés « l'idole » de 
l'atticisme, — le terme entendu au sens 
‘de Bacon : — de ce que l'attique soit 
devenu le grec commun, père du grec 
actuel, il ne s'ensuit nullement qu'il 
occupe, pour le linguiste, un rang émi- 
nent, ni même une place à part parmi 


COMPTES RENDUS BIRLIOGRAPHIQUES 


les dialectes grecs; il n'est qu'un d'entre 
eux, sur le mêine plan que le plus mo- 
deste ou le moins connu, et il n'y a au- 
cune raison, par conséquent, d'étudier 
les lois de la rontraction vocalique, 
d'abord en attique, ensuite dans les 
autres dialectes. Au contraire, il fallait 
les confronter dans un tableau d'en- 
semble, pour bien pénétrer l'esprit de 
l'élève de cette vérité fondamentale, 
qu'un processus phonétique quelconque, 
pour avoir cours dans la langue ἰδ plus 
cultivée et la plus répandue, n'est que 
l'une des possibilités, ni plus ni moins 
légitime que toutes les autres, dont la 
réalisation constitue une différenciation 
dialectale. Mais le botaniste qui analyse 
des fleurs d'un si bel éclat est bien ex- 
cusable de ne pas abjurer d'emblée 
toutes ses préférences d'horticulteur. 
On a pu s'apercevoir que le titre du 
livre s'était légérement modifié d'un 
tome à l'autre : « un peu de sanscrit », 
nous dit cette fois M. H., et il faut le 
louer de cette modestie. Encore, mal- 
heureusement, ce peu appelle-t-il les 
mêmes réserves que j'ai déjà formulées : 
sont-ce les typographes grecs qui se 
montrent rebelles à ces importations 
asiatiques”? je ne sais, tuais le fait est 
qu'elles revétent un aspect plutôt dé- 
concertant. Dés la page 1, je lis un 
εἰμι « θυσία », qui, s'il existait, ne 
pourrait signifier que « absence d'of- 
frande ». P. 39, le signe de la longue 
manque de mème sur plusicurs syl- 
labes, et le dattii de p. 114 est un lap- 
sus pour datthri. Le mot dilis (p. 225) 
ne reléve point de la racine qui signifie 
« donner » : le dérivé de celle-ci est 
-dätis. Il m'est absolument impossible 
de comprendre ce que M. H. entend par 
pr-apilva {p. 284): si c'est le gérondif 
de pra-äp, c'est un barbarisme pour 
prapya où 5 prâptua seuls possibles : si 
c'est — et je le crains — le substantif 
pra-pilvi (δὶς), il est faux d'y voir un 
exemple de l'élision de l'a. P. 490, je 
relève en cinq lignes quatre mots écrits 
avec d ordinaire qui doivent sécrire 
avec d lingual : la loi de l'allongement 
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compensatoire sanscrit, qui justement 
est en cause, s’en trouve faussée, P. 554, 
« pärjatas (A:6. Perkunas quercetum) καὶ 
pärijatas » — je copie textuellement — 
n'a non plus de sens en sanscrit quen 
lituanien. Ces erreurs, dans un ouvrage 
d'une telle étendue, n'auraient aucune 
gravité, si précisément il n'était destiné 
à des étudiants qui pour la plupart se- 
ront incapables de les critiquer. 

Le tome Icr s'arrêtait au chapitre ΧΙ, 
qui continue au début du tome I} sous 
trois rubriques : accent des composés 
grecs, accent latin, accent sanscrit. Le 
chapitre xn1 traite des voyelles indo- 
européennes, le chapitre x1v,des voyel- 
les grecques, latines et sanscrites qui en 
sont issues; le chapitre xv, des diph- 
tongues, clôt la phonétique générale. 

La seconde partie, soit « de la patho- 
logie vocalique », à son tour, se divise 
en onze chapitres. — XVI. L'hiatus. — 
XVII. La contraction. — XVIII. La dié- 
rèse dans Homère (on peut s'étonner 
que le terme διέχτασις, nécessaire pour 
désigner un genre tout particulier de 
diérèse, ne soit même pas mentionné; 
mais le phénoméne est signalé, p. 319). 
— XIX. La métathèse quantitative. — 
XX. L'abrègement et l'allongement. — 
XXI. L'allangement compensatoire. — 
XXIT. L'épenthèse. — XXIII. L'aphérèse, 
la syncope et l'apocope. — XXIV. La 
chute du second élément d'une diph- 
tongue. — XXV. L'anaptyxe et la pro- 
thèse. — XXVI. L'assimilation et la dis- 
similation. 

Le lecteur s'étonnerait à bon droit 
que, sur des sujets aussi variés et déli- 
cats, je n'eusse point quelques doutes à 
soumettre à lui et à l'auteur. — J'es- 
time, tout d'abord, que la théorie de 
l'accentuation latine (p. 83) est incom- 
plète et superficielle; mais il n’y a point 
à en faire grief à M. H., qui n'a fait que 
suivre Ja voie unanimement et obstiné- 
ment maintenue par l'école allemande. 
— Je crois aussi que l'on fausse la pro- 
nonciation homérique et qu'on mécon- 
naît une caractéristique essentielle de 
l’éolisme, en imaginant une voyelle 
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longue en tête de ἀθανατος et similaires 
(p. 146): s'il en était ainsi, la transcrip- 
tion ionienne serait * θάνατος; la lon- 
gueur est de pure position et résulte du 
doublement artificiel de la consonne 
subséquente. — Que monë soit contracté 
de “ monee, à la bonne heure; mais 
splendé de * splendee (p. 183)? C'est 
confondre deux catégories de verbes : 
les causatifs, qui sont thématiques et se 
forment par -éye-, et les intransitifs en 
-é- tout court, qui n'eurent jamais de 
conjugaison thématique, cf. gr. aor. 
ἐ-τύπ-'η, vieil-all. hab-ê-n, etc. — Ce n'est 
pas ici le lieu de discuter l'étymologie 
de polire (p. 196); mais sûrement il n'a 
rien à voir à pulcer. — Catullus est un 
nom de famille, qui ne saurait être le 
diminutif du surnom Ca{ô (p. 1917), et 
au surplus Catulle était de Vérone, c'é- 
tait un Gaulois cisalpin, et son nom est 
celtique. — C'est par distraction que 
M. H. signale une nasale-voyelle dans 
le second α de ἀνδράσ': (p. 228) : d'où lui 
serait-elle venue?et comment se serait- 
elle superposée à l'r-voyelle dont le 
groupe pzest le substitut très régulier? 
— Il est inexact de dire (p. 328) que le 
groupe ne se contracte en εἰ : ἱππῆεςς est 
devenu ἱππῆς; le type ἱππεῖς provient 
d'un doublet ἱππέες, où s'était préala- 
blement produit l'abrègement de voyelle 
devant voyelle. — La théorie des com- 
paratifs en -iwv et -fwv (p. 394; eût dû 
être exposée avec plus de netteté et de 
détail. — Pourquoi κεῖτα! supposerait-il 
*xnuta: (p. 406), alors qu'il coïncide sans 
défaut avec le sanscrit çélé « il git »? — 
P. 436, dans «ίλε xasiyynte, le signe de 
la longue est mal placé. — P. 466, 
l'explication de l'épenthèse sigmatique 
implique que M. H. ignore ou désap- 
prouve celle que j'enseigne depuis long- 


temps : — é-yw-o-0rs Ξε sk. ἐ-7Π6-8- 
thäs est une 2° personne moyenne 
d'aoriste sigmatique. — P. 483, vila 


= " vic-sla ( et luna — * lüc-sna ne 
sont pas des types d'allongement com- 
pensatoire effectif, puisque la voyelle 
était longue dès avant la chute de l’élé- 


t ment consonnantique. — Les restitu- 
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tions " mouti-uai, " caui-uai, etc., pour 
justifier la formation des parfaits latins 
moôvi, cävi, etc. (p. 489), n'expliquent 
rien et ne s'expliquent pas elles- 
mêmes.—Ilest difficile de croire (p. 549) 
que les épenthèses vocaliques des cu- 
néiformes cypriotes trahissent autre 
chose que les gaucheries d'une écriture 
syllabique, qui manquait de signe pour 
figurer une consonne sans voyelle. 

Cent pages d'index terminent le vo- 
lume. Rien de mieux; mais c'est une 
idée fâcheuse d'avoir fondu en un seul 
l'index de tous les mots grecs, latins, 
ombriens, sanscrits, etc. : il en est ré- 
sulté un ordre alphabétique assez bizarre 
et d'inévitables oublis. C'est ainsi que je 
me vois dans l'impossibilité de donner 
la référence exacte d'une jolie étymo- 
Jogie, saisie à la lecture, puis perdue de 
vue et non relevée à l'index. Je veux la 
citer néanmoins, parce que je ne me 
souviens pas de l'avoir lue nulle part : 
Eltrüria serait dérivé de l'ombrien etro 
« autre », soit l'autre pays », comme 
allemand Elsass — * ali-saz. Cela est 
mieux que possible et voici comment : 
les Étrusques se nommaient eux-mêmes 
Tursk-,d'où les Ombriens ont fort bien 
pu faire * Truski, et, pour que cela si- 
gnifiât quelque chose à leur oreille, 
Etrüsci; ensuite, la finale étant prise 
pour un suffixe, ils ont créé * Etrüs-ia 
et par rhotacisme Efrüria. L'objection, 
c'est que Tuscia l'u bref, témoin Toscana, 
etc.; mais l'abrègementdevantce groupe 
consonnantique n'aurait rien en soi 
d'exorbitant. 

Je remercie encore M. H. de tout ce 
qu'il m'a appris. | 

V.ITEnRY. 


62. MIKOLAJCZAK (Joseph). De septem 
sapientlium fubulis quaestiones se- 
lectae. (Breslauer philol. Abhandl. IX, 
1). Breslau, Marcus, 1902, in-8°, 72 p. 


Sur ce sujet un peu rebattu l'auteur 
a trouvé du nouveau à dire et des 
points de détail à élucider. Le cha- 
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pitre 15 cherche à montrer l'origine 


. ionienne des contes ou « nouvelles » 


relatives aux sept sages; la légende 
aurait été ensuite exploitée et dévelop- 
pée par les sophistes; dès l'époque de 
Platon (Pro{ag. 343 ΑἹ plusieurs listes 
étaient en circulation. Incidemment, 
mais longuement, l'auteur réfute la 
thèse de Joël qui voit dans le Protago- 
ras une réponse à un prétendu Ban- 
quet des sept sages d'Antisthène. A 
propos du nombre de sept, commun à 
toutes les listes, il recueille de nom- 
breux exemples attestant le caractère 
sacré et populaire de ce nombre en 
Grèce (ch. 2). 11 étudie ensuite les rap- 
ports des sept avec Apollon de Delphes 
et l'attribution tardive qui leur a été 
faite des inscriptions morales du temple 
delphique (ch. 3). Passant aux tradi- 
tions divergentes relatives à leurs réu- 
nions et à leurs banquets, il détermine 
l'époque (alexandrine) d'Archétimos de 
Syracuse qui les réunissait chez Cyp- 
séle (ch. 4). De même, à l'occasion des 
diverses versions du conte du « trépied 
d'or », il prouve que l'historien Andron 
a vécu dans le premier quart du 
ive siècle (ch. 5). L'epimetrum s'occupe 
également d'une question d'histoire lit- 
téraire, l'identité, que M. M. croit cer- 
taine, de l'historien Maeandrios de Milet 
(CIG. 2905) et de Léandros ou Léan- 
drios, cité par de nombreux grammai- 
riens. 
H. G. 


63. PALLIS (Alexandre). À few notes 
on the Gospels according to St. Mark 
and St. Matthew, based chiefly on 
modern greek. Liverpool, 1903, in-80, 
vi-41. 


M. A. Pallis, dans sa traduction des 
quatre évangiles, n'a pas eu seulement 
l'ambition de créer un monument lin- 
guistique, à la façon de Calvin; il a 
voulu faire aussi œuvre de philologue. 
Ses conjectures témoignent d'une acuité 
d'esprit singulière, d'une étonnante pé- 
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nétration. On peut ne pas le suivre 
dans toutes ses hypothèses; ἢ n'en est 
pas une seule qui ne soit intéressante. 
La nouveauté essentielle de sa méthode 
consiste en un principe qui, pourtant, 
est bien simple : il cherche, la plupart 
du temps, à expliquer par l'usage 
actuel des particularités de langage, 
d'acception, de syntaxe dans un livre 
qui est, à bon droit, considéré comme 
un des incunables du grec moderne. 
C'est ainsi que, entre autres (p. 6), il 
rapproche heureusement de οὕτω λαλεῖ 
la locution τὸ εἶπα ἕτσι, qui nous donne 
un sens aussi juste qu'inattendu. La 
lecture ingénieuse du fameux Marga- 
rilas anle porcos (p. 33) est aujourd'hui 
célèbre. On le consultera avec fruit 
aux pp. 9, 12, 14, 32, 44, etc. ; partout 
on verra un esprit consciencieux, cher- 
cheur et qui trouve souvent. 
Jean PsicHaRi. 


64. L.-A. ROSTAGNO. Le idee pedago- 
giche nella filosofia cinica e spe- 
cialmente in Antistene.Turin, Clausen, 
1904, in-8° de 61 p. 


M. Joël, dans un ouvrage qui a eu 
de nombreux lecteurs, avait présenté 
Antisthène comme une sorte de Kant 
athénien, adversaire déterminé de l'in- 
tellectualisme héllénique. Conquis à 
cette idée, M. Rostagno s'en est inspiré 
d'un bout à l'autre de son mémoire, 
résumé des traits caractéristiques de 
l'éducation telle que la comprenaient 
et la pratiquaient les cyniques. Chez 
ces philosophes, tout tend à l’action, 
tout se résume dans l'action, dans 
l'effort librement accompli : l'étude des 
lettres et des sciences est reléguée bien 
au-dessous de la formation morale; la 
vertu, unique et non multiple, est non 
pas un don du ciel, mais le résultat du 
travail individuel : elle peut et doit 
s'enseigner. Les raffinements de la ci- 
vilisation sont funestes : il faut en re- 
venir à Ja frugalité primitive. La 
guerre sainte contre les passions, qui 
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fondent du dehors sur l'âme pour en 
faire leur esclave, est le premier devoir 
du sage. L'exaltation presque fanatique 
de la franchise, l'horreur de la flatterie, 
l'emploi des traits historiques, des 
contes, des allégories dans l'éducation 
de la jeunesse, complètent cet ensei- 
gnement foncièrement pédagogique. 
Tout cela est exact, mais dans cette 
exposition plutôt prolixe, il n'y a rien 
ou presque rien qui ne fût déjà connu. 
C. Huir. 


65. Salvatore SABBADINI. Epoca del 
Gorgia di Plalone. Trieste, 1903, 90 p. 
in-8°. 


Le titre de cet ouvrage ne renseigne 
qu'imparfaitement sur son contenu, 
car tout un chapitre, et des plus longs, 
est consacré à passer en revue et à ju- 
ger les innombrables tentatives des cri- 
tiques modernes pour reconstituer la 
succession chronologique de l'ensemble 
des dialogues platoniciens; pour plus 
d'un lecteur ces pages seront une inté- 
ressante révélation. Entre tant d'opi- 
nions diverses, l’auteur nous parait 
d'ailleurs avoir heureusement choisi: 
après avoir réfuté chemin faisant la 
thèse de ceux au jugement desquels Pla- 
ton eût manqué d'égards envers son 
maître, si du vivant même de Socrate il 
eût imaginé et publié des œuvres telles 
que le Lachès, le Charmide et le Lysis 
— c'était au contraire lui donner une 
marque non équivoque d'aduniration et 
d'affection — il déclare le Gorgias com- 


‘posé après 399, mais avant la fondation 


de l'Académie, au moment où Platon, 
de retour de ses premiers voyages, 
éprouvait le besoin de justifier auprès 
de ses compatriotes sa résolution de 
vivre à l'écart des luttes politiques, 
uniquement occupé de philosophie. 
Cette conclusion, M. S. l'appuie soit 
sur les recherches stylistiques des éru- 
dits contemporains (chose étonnante, 
le nom de M. Lutoslawski ne paraît 
nulle part sous sa plume), soit sur une 
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analyse détaillée des trois parties qu'on 
peut distinguer dans le dialogue. Ce 
qu'il offre peut-être de plus personnel, 
c'est le rapprochement qu'à côté de dif- 
férences manifestes, il établit entre le 
Gorgias et le Protagoras, tous deux di- 
rigés contre les égarements de la 80- 
phistique, tous deux remarquables 
tant par l'art de la composition que par 
le brillant du style. 

Le point de vue adopté par M. 5. est 
presque identique à celui auquel j'avais 
été conduit moi-même dans le com- 
mentaire que j'ai donné autrefois du 
Gorgias (Lahure, 1884). Mais évidem- 
ment ce travail est resté inconnu à 
M. S., ce dont j'aurais d'autant plus 
mauvaise grâce à me plaindre que de 
la première à la dernière page de son 
livre, cet auteur, si au courant des 
moindres publications autrichiennes 
ou allemandes, ne cite pas un seul cri- 
tique francais! Que de choses cepen- 
dant il aurait eu à puiser, par exem- 
ple, dans la savante étude de M. Fouil- 
lée (Le Gorgias, Belin, 1869)? 

C. Huir. 


66. B. GRENFELL and A. HUNT. The 
Oxyrhynchus papyri. Part 1V. Lon- 
don, Kegan Paul, 1904. Grand &, 
X11-306 p. 8 planches. 


Le 4° volume des Oxyrhynchus Papyri 
est digne en tous points de ses aînés ; 
même il l'emporte sur la plupart par 
l'importance des fragments littéraires. 
Nous n'insisterons pas sur les morceaux 
théologiques auxquels les éditeurs, 
fidèles à l'esprit national, attachent 
peut-être des commentaires un peu 
disproportionnés. Les cinq nouveaux 
logia de Jésus (n° 654), en tant qu'ils 
sont lisibles, reproduisent en substance 
des versets connus de l'Evangile aux 
Hébreux ou des évangiles canoniques. 
Un fragment d'un évangile apocryphe 
{n° 655) offre un paralléle curieux à un 
passage de l'évangile selon les Egyp- 
tiens : les disciples disent à Jésus 
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« Quand te manifesteras-tu à nos 
yeux ? » Il répond: « Lorsque vous vous 
dévêtirez et que vous n'aurez point 
honte ». Signalons encore un fragment 
de la Genèse des Septante (656), texte 
analogue à celui du Vaticanus mais plus 
ancien, puis un long morceau de l'Epi- 
tre aux Hébreux (651). De ces docu- 
ments théologiques les auteurs ont 
spirituellement rapproché un nouveau 
spécimen de libellus du temps de l’em- 
pereur Décius : un individu suspect de 
christianisme fait constater par devant 
les magistrats qu'il ἃ régulièrement 
sacrifié aux dieux ; c'est, comme le dit 
M. Weil, l'équivalent païen d'un billet 
de confession (657). 

Parmi les morceaux classiques iné- 
dits, la perle est incontestablement le 
parthéneion en l'honneur d'Æoladas de 
Thébes et de son fils Pagondas, huit 
strophes dont trois à peu près com- 
plètes (659). Citons un échantillon de 
cette charmante poésie où les éditeurs 
reconnaissent la main de Pindare, 
M. Weil celle de Bacchylide : 


Ant. 1... «ἀλλὰ ζωσαμένα τε πέπλον ὠχέως 
χεοσὶν τ᾽ ἐν μαλαχκαῖσιν δρπακ᾽ 
ἀγλαὸν 
δάφνας ὀχέοισα, πάν- 
δοξον Αἰολάδα σταθμὸν 
υἱοῦ τε Παγώνδα 

Epod. ὑμνήσω, στεφάνοισι θάλ- 
λοισα παρθένιον κάρα, 
σειρῆνα δὲ κόμπον 
αὐλίσκω» ὑπὸ λωτίνων 
μιμήσομ' ἀοιδαῖς, 

Str. 2. κεῖνον ὅς Ζερύρον τε σιγάζε: πνοὰς 
αἰψηράς, ὁπόταν τε χειμῶνος σθένει 
φρίσσων Βορέας ἐπι- 
σπέρχῃ πόντου δ᾽ ὠκύαλον 
ῥιπὰν ἐμάλαξεν... 


Ce parthéneion était donc accompa- 
gné aux sons des petites flûtes. Néan- 
moins le mode en était probablement 
dorien : c'est du moins ce qu'on peut 
induire de Plutarque, Mus., 8 165 ΝΕ. 
Outre le parthéneion, le poète anonyme 
avait adressé aux mêmes personnages 
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un épinikion chanté par des hommes, 
dont il subsiste une triade complète. J'y 
relève ces beaux vers: 


παντὶ δ᾽ ἐπὶ φθόνος ἀνδοὶ χεῖται 
ἀοετᾶς, ὃ δὲ unôèv ἔχων ὑπὸ σι- 
γᾷ μελαίνᾳ κάρα χέκρυπται. 


Le « noir silence » est une trouvaille. 

Au lyrisme appartiennent encore les 
restes très mutilés d'un péan (660) et 
d'épodes doriennes (661). Le n° 662 nous 
apporte des épigrammes déjà connues 
d'Antipater et de Léonidas, d'autres, 
nouvelles, des mêmes poètes et d'un 
auteur inconnu, Amyntas, l'une (v. 44 
suiv.) est fort jolie, une autre offre au 
début un distique (22 suiv.) inintelli- 
gible. Je ne ferai que rappeler en pas- 
sant le très curieux argument (603) du 
Dionysalerandros de Cratinus, dont 
M. Maurice Croiset vient d'entretenir 
nos lecteurs (Revue, 1904, p. 297 suiv.) 

Arrivons aux morceaux en prose. 
Deux longs fragments d'un dialogue 
philosophique (664) en bonne langue 
attique,sur l'art de gouverner, semblent 
l'œuvre d’un péripatéticien plutôt que 
d'Aristote lui-même. Pisistrate est un 
des personnages; deux amis lui racon- 
tent les malheurs de Périandre qu'ils 
viennent de voir à Corinthe. Le voyage 
de Solon en Ionie est placé immédiate- 
ment avant l'usurpation de Pisistrate; 
nous apprenons aussi que le tyran avait 
deux filles; d'ailleurs toute la chrono- 
logie de ce dialogue est fantaisiste. 
Plus important pour l'histoire est le 
n° 665, qui doit être un fragment d’un 
sommaire de Timée οἱ fournit des 
détails nouveaux sur l'histoire des 
villes de Sicile après 465. On avait fait 
trop de bruit, avant la publication, au 
sujet du n° 666, fragment du Protrepti- 
que d'Aristote qui ne fait que compléter 
une citation de Stobée. En revanche le 
n° 667 paraît bien être un débris des 
Harmoniques d'Aristoxène, dont il a 
tout à fait le style : il s'agit des diffé- 
rentes positions que peut occuper sur 
l'échelle complète un octocorde « con- 
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joint » ou « disjoint ». Le n° 668 (long 
fragment d'une épitomé de Tite Live) 
intéresse les études latines, mais tou- 
che aussi à l’histoire grecque. Le fr. 
métrologique n° 669 a été restitué parles 
éditeurs avec une véritable virtuosité 
et nous apprend beaucoup de choses : 
σχοινίον d’arpenteur de 96 coudées, 
autre de 100; πῆχυς de superficie valant 
100 coudées carrées; ξύλον servant à 
mesurer les ναύδ:α et valant tantôt 3, 
tantôt 2 2/3 coudées; coudée nilomé- 
trique de 7 παλαισταί etc. 

Les auteurs déjà connus sont repré- 
sentés par de nombreux fragments : 
Homère (685-8), Hésiode (689), Apol- 
lonius de Rhodes (690-692), Sophocie 
(693), Théocrite (694), Hérodote (695), 
Thucydide (696), Xénophon (691-8), 
Théophraste (699), Démosthène (100-103). 
Eschine (103), lsocrate (704); ils offrent 
plusieurs particularités intéressantes 
pour la critique verbale. 

La seconde partie du volume ren- 
ferme des documents, presque tous 
d'époque romaine, dont le détail sera 
donné dans le Bulletin papyrologique. 
Je signalerai, pour leur intérêt spécial, 
les pétitions’ (105) à Sévère et Caracalla 
réclamant un allègement des impôts; 
on y apprend (l. 31) que les gens 
d'Oxyrhynchos avaient fidèlement 
secondé les Romains dans la guerre 
contre les juifs et célébraient « encore 
alors » l'anniversaire de la victoire 
définitive; nous ne croyons pas avec 
MM. Grenfell et Hunt qu'il s'agisse 
d'une guerre nouvelle, mais de la 
fameuse révolte sous Trajan. Le n° 709 
renferme d'importants renseignements 
géographiques; ce document du milieu 
du 1er siècle distingue dèjà la Thé- 
baïde, l'Heptanomide et le nome Arsi- 
noïte. Le n° 712 fait connaître 
les éritrortai ξενιχῶν πραχτορίας, sur- 
veillants (officiels) de la perception des 
ξενιχά. Le n° 719 nous apprend que 
l'enregistrement des contrats privés(qui 
leur conférait l'authenticité) était sou- 
mis à un droit fixe de 12 drachmes. 
La demande en dation de tuteur (1720), 
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curieux spécimen de paléographie | de famille recommandant à sa femme 
latine cursive, et l'affranchissement | d'exposer l'enfant de l'esclave enceinte 
« d'un tiers d'esclave » (722) intéresse- | si c'est une fille. 

ront les jurisconsultes. Mentionnons Dans l'appendice on a réédité Oxy. 
encore un contrat d'apprentissage chez | II, 405 où Robinson a reconnu un frag- 
un sténographe (724), un copieux bail | ment du Contra Haereses d'Irénée. 

à ferme (729), une lettre (145) d'un père T.R. 


ADDITIONS ET CORRECTIONS 


— Dans le discours inédit de Psellus (Revue, XVII), p. 58, 1. 22, il faut évidem- 
ment lire (ou corriger) Ἰουλιανοί au lieu de Ἰουλανιοί. Plus loin, 1. 25, il faut 
ponctuer fortement devant ὅπου, puis supprimer la virgule après διαλυθέντα et en 
ajouter une après σώματα. Le sens devient : « ubivis enim dissoluta dispergantur 
corpora, intra limites tamen universi remanent partes, neque earum separatio 
potentiam exsuperat Dei (scilicet eas denuo conjungere potest ad resurrectionem 
efficiendam). » Je ne me rappelle pas d'ailleurs le texte de Julien auquel il est fait 
allusion. — Paul Tannery. 

— Revue, XVII, 202. M. Holleaux a publié également l'inscription délienne en 
l'honneur de Léon de Marseille (BCH, XXVIII, 189). A la 1. 6 il restitue +h{v] 
πᾶ[σαν σπουδήν] ; aux |. 11 suiv. ἰδίαι εἰς ἃ] dv τις αὐτὸν παρακαλεῖ τῶν πολιτῶν. 


C'est la même formule que dans le décret pour Autoclès de Chalcis (10. 1341). — 
T. R. . 


= Revue, XVII, 210 (Rhodes). J'ai lu : 
Xpus]JOIE Ef[re]b{[2]NOIZ 
τρι]ΗΡΕ[ὡἹΣ ΚΑΙ NEIKAZANTA ΤᾺΣ 
τοι ρα ]ΡΧΉΣΑΝ(τα) ἘΠΙΚΏΠΟΥ, etc., 
Ἵ ΧΟΡ[ΑΥ]ΗΣΑΝΤᾺ ΚΑΙ NEIKASANTA A[AJEZ[a]NAPEA 
[καὶ Διονύσια τε] θΡ[᾿ππωι] 


lbid., 211. Il n'est pas exact qu'on ne connaisse pas d'éponyme rhodien appelé 
Νιχόμαχος, cf. ᾿Αθήναιον III, 241, 139, etc. — Jfiller von Gaertringen. 
= P. 211. L'inscription rhodienne n° Ἴ a été mal publiée. D'après une excel- 


lente photographie que veut bien m'envoyer M. de Belabre, consul de France à 
Rhodes, il faut lire : 
’Ovasivôpou Ὑλλαριμέως 


Aa} τᾶς γυνχιχὸς 
Ποττοῦς Καθάλίσσας. 


yllarima est une ville bien connue de Carie. J'ignore si le nom de femme 
Ποττώ s'est déjà rencontré. — T. R. 


Bon à tirer donné Je 28 novembre 1904. 
Le rédacteur en chef-gérant, Théodore Rerxacu. 


Le Puy, imp, Marchessou. — Peyriller, Rouchon et Gamon, successeurs. 
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L'Association des études grecques vient d'être cruel- 
lement éprouvée par la mort de son président, M. Paul 
Tannery, décédé à Pantin le 27 novembre 1904. Nous | 
reproduisons ici le discours prononcé à ses obsèques, le 
2 décembre, par M. Guiraud, premier vice-président de 
l'Association. 


Messieurs, 


« M. Paul Tannery était président de notre association 
depuis le mois de mai dernier. Il avait été très sensible à à 
cet honneur; mais il en a fort peu joui. Il n’a pu présider 
que deux de nos séances, et à la rentrée des vacances 1l 
n'a plus reparu parmi nous. 

« Sa mort est pour notre société une perte grave et, à 
certains égards, irréparable. Les mathématiciens ne 
viennent guère à nous ou, 5115 y viennent, c'est pour 
témoigner de leurs sympathies à une œuvre qui leur 
demeure étrangère. M. Tannery, au contraire, était tout à 
fait des nôtres. Ce polytechnicien, cet ingénieur de l'Elat 
était en même temps un helléniste de premier ordre. 

« La Grèce a créé la science ; il est par conséquent essen- 
tiel de déterminer jusqu'où ses découvertes se sont éten- 
dues dans ce domaine. C’est à cette tâche que notre ἢ 
confrère s'élait appliqué. Il était passionné pour celte 
recherche et 1] y consacrait presque tous les loisirs que lui 
laissaient ses devoirs professionnels. Ses articles, dis- 
persés dans une foule de recueils français οἱ étrangers, en 
particulier dans notre Revue, forment, d'après ses propres 
évaluations, un cnsemble d'environ douze cents pages. 
Dans les Notices et Ertraits des manuscrits, il a édité et 
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commenté plusieurs textes relatifs à l’histoire des mathé- 
matiques pendant l'Antiquité et le Moyen âge. Enfin il a 
publié trois ouvrages qui sont d'une importance capitale. 
Le premier a pour objet l'examen critique des sources de 
l'histoire de la Géométrie grecque. Le second, intitulé 
Pour la science hellène, est un tableau des connaissances 
positives des Grecs et de leurs hypothèses scientifiques 
jusqu’au temps d'Hippocrate; l'auteur montre, en outre, 
comment dans ce mouvement intellectuel s'introduisirent 
en le dénaturant des questions d'ordre métaphysique, dont 
les progrès de la science moderne elle-mème ne pouvaient 
pas amener la solution. Quant au troisième, 1] contient 
l'analyse et la critique des théories grecques sur l'Astro- 
nomie ; il aboutit à cette conclusion que les savants grecs, 
mettant à profit les procédés et les observalions fournis 
par la Chaldée et y ajoutant leurs découvertes person- 
nelles, essayèrent de donner une explication rationnelle 
du système du monde, qu'ils atteignirent presque la vérité, 
qu'ils devinèrent la conception de Tvcho-Brahé, puis 
1 qu'avec Hipparque et Ptolémée, ils revinrent, par un 
fâcheux retour en arrière, à la vieille erreur géocentrique 
« M. Tannery n'était pas homme à travailler d'après 
des ouvrages de seconde main. Il remontait toujours aux 
sources, et c’étaient les textes qu’il interrogeait avant tout. 
Il possédait à fond la littérature scientifique des Grecs et 
il en a traduit une partie, notamment les fragments des 
philosophes ioniens. Il a fait plus : l'éditeur de Fermat el 
de Descartes a édité aussi pour la collection Teubner les 
œuvres du mathématicien Diophante d'Alexandrie, en les 
accompagnant d'une traduction latine. et ce travail, d’un 
genre tout nouveau pour lui, est la perfection même. 
« En somme. dans le champ d'études qu'il s'était tracé, 
M. Tannerv était un maitre éminent. Il réunissait en lui 
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les qualités du savant, du philosophe, du philologue et de 
l'historien. A l'étranger, surtout en Allemagne, il était 
considéré comme un de nos meilleurs érudits. Chez nous 
on ne lui rendait peut-être pas suffisamment justice. Il est 
singulier, par exemple, qu'un homme de cette valeur n'ait 
fait partie d'aucune de nos académies. Tout récemment, 
quand la chaire d'Histoire générale des Sciences devint 
vacante au Collège de France, où il avait déjà suppléé 
pendant cinq ans M. Lévêque dans la chaire de Philoso- 
phie ancienne, il fut présenté en première ligne tant par 
le Collège que par l’Académie des Sciences, et un autre 
candidat lui fut préféré. Quand il est mort, il pouvait se 
promettre encore de longues années de vie et de labeur, 
puisqu'il n’avait que soixante ans, et nul doute que ce 
témps n’eût été bien employé. Il était en train de préparer 
une Histoire des Sciences, que seul en France il était 
capable de mener à bonne fin. La pensée qu'il laisse inter- 
rompue une pareille œuvre augmente les regrets que 
nous laisse sa disparition ». 


DISCOURS 


PRONONCÉ PAR 


M. PAUL TANNERY 


PRÉSIDENT ET DÉLÉGUÉ DE L'ASSOCIATION 


au banquet de clôture du II° Congrès international de Philosophie 
à Genève (8 septembre 1904). 


Chacun, dit-on, prêche pour son saint; mais j'en ai au moins 
deux, ce qui m'oblige à choisir. Je suis venu ici comme historien 
des sciences; j'ai lâché de n'être ni encombrant ni encombré, 
et cela doit vous assurer que, surtout à cette heure avancée, 
je ne faliguerai pas longtemps votre attention. Mais si j'ai 
demandé la parole aujourd'hui, c'est comme président annuel 
de l’Associalion pour l'encouragement des Études grecques en 
France. 

Et ce n'est pas sans raison que j'ai désiré jouer maintenant 
plutôt ce dernier rôle; car quand même, malgré le vœu que 
vous avez émis, l'enseignement de l’histoire des sciences res- 
terait encore longtemps sans être organisé, la philosophie n'en 
continucrait pas moins à prospérer, ainsi que son histoire, au 
moins autant qu'elle l'a fait jusqu'ici. Au contraire, que les 
études grecques s'affaiblissent, non seulement l'histoire de la 
philosophie, mais la philosophie elle-mème se trouveront 
mutilécs. 

Or, nous ne devons pas nous dissimuler que, tout récemment, 
la cause de l'héllénisme a subi en France, du fait d’un change- 
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ment des programmes universitaires, un échec notable. Je crois 
bien savoir que nos confrères allemands ne sont guère plus satis- 
faits que nous de la situation actuelle, ni guère plus rassurés sur 
l'avenir. Pour les autres pays, je suis moins bien informé; je 
ne veux donc pas en parler; je doute cependant qu’en Italie on 
soit précisément optimiste. 

Eh bien ! permettez-moi de vous dire qu’à mon avis, les défen- 
seurs naturels de l’hellénisme, au nombre desquels nous devons 
nous compter, nous tous qui nous honorons du titre de philo- 
sophes, ont suivi jusqu'à présent une tactique un peu trop défen- 
sive, qu'ils ont cédé le terrain un peu trop facilement ; l'heure 
est venue, je crois, de changer de stratégie et de passer à la 
méthode. offensive. 

Et s’il est opportun de le dire, n'est-ce pas dans ce pays de 
Suisse, dont la constitution politique est la seule au monde qui 
puisse nous donner une image de ce qu'était la Grèce antique? 
Si l’on peut lever son verre en l'honneur de la pensée grecque, 
n'est-ce pas dans cette ville de Genève, où les traditions d’érudi- 
tion sont si fortes, et où nous venons d’éprouver l'ineffable plai- 
sir de retrouver un vieillard du Dialogue des Lois et d'entendre 
la sagesse couler de ses lèvres, en paroles de miel? 

Mais ce mot de pensée grecque évoque surtout en nous l'idée 
d'une époque unique dans l’histoire, de mème que, dans ce pays, 
en disant les Alpes, nous autres étrangers, nous pensons surlout 
aux cîmes les plus élevées. Il y a aussi des cimes dans l'esprit 
humain, et il faut toujours y revenir, et on y revient toujours, 
comme au Mont-Blanc ou à la Jungfrau, parce que, chaque fois, 
elles nous apparaissent sous un nouvel aspect, parce que chaque 
fois, on est tenté, par un nouveau chemin, à une nouvelle ascen- 
sion vers la vérité. 

Cependant, pour bien connaître un pays, il ne faut pas se 
borner aux sommets; il faut descendre les vallées et suivre les 
fleuves qui découlent de ces origines inépuisables. Je ne veux 
pas me perdre dans les dédales d’une comparaison, mais je dirai 
que par la pensée grecque, j'entends celle qui s’est exprimée 
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par toute la littérature grecque, parce qu’elle est dérivée de la 
.même source. Et l'on ne doit pas négliger même l’époque 
- byzantine, qui trop longtemps a été mal appréciée. Si donc mon 
. ami Ludwig Stein a mis en avant le projet d'éditer un Corpus 
des humanistes byzantins de la Renaissance, si au Congrès de 

Rome, en 1903, je me suis déclaré prêt à concourir, autant que 
-je le pourrais, à ses efforts, si je suis toujours prêt à Île faire, 
c'est vous dire que je bois en particulier au succès de son 
-entreprise, qui devrait rallier tous les hellénistes et tous les 
. philosophes. 
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SÉANCES DU COMITÉ 


414 avril 1904. — Présidence de M. Edm. Pottier, président de l'Association. 

Membres décédés : MM. Xydias, d'Athènes, et Cogordan (Georges), directeur des 
affaires politiques au Ministère des affaires étrangères. 

M. P. Tannery fait une communication sur l’histoire du mot ἄπειρον. Il rappelle 
que ce mot, employé par Anaximandre pour désigner son élément primitif, a été 
entendu par Aristote dans le sens de illimilé, mais qu'on s'accorde aujourd'hui 
pour juger que cette signification est inacceptable, et que le concept d'Anaxi- 
mandre devait être caractérisé par l'indélermination. Pour résoudre les difficultés 
relatives au passage du sens concret au sens abstrait, M. Tannery remarque que 
ἄπειρος a deux significations bien distinctes au point de vue étymologique, déri- 
vant l’une de πέρας, l'autre de πεῖρα ; qu'avec la seconde étymologie deux sens sont 
possibles, l’un actif (inerpertus), l’autre passif (ce qui n'est pas expérimenté); ce 
double sens n'est pas constaté historiquement pour ἄπειρος, mais seulement pour 
un doublet, ἀπείρητος, Néanmoins il admet que c'est dans ce sens passif (ce qui 
n'est pas sensible) qu'Anaximandre a employé le mot &retcov, et il essaie de 
anontrer que cette interprétation s'adapte au mieux avec ce que l'on sait des 
Adées de cet antique physiologue. 

M. Étienne Michon montre au Comité différentes photographies d'une statuette 
die style attique appartenant au Musée du Louvre. 1l en examine le style et en 
recherche la date. Ses conclusions tendent à placer cette statuette dans la série 
cles Κόρα: archaïques de l'Acropole, mais à la fin de cette série. 

M. Omont donne lecture d'une note sur les portraits de différents membres de 
[a famille des Comnène, peints au xiv* siècle en tête du Typicon de Notre-Dame 
le Bonne-Espérance de Constantinople, conservé aujourd'hui dans la bibliothèque 
Au collège de Lincoln, à Oxford. 

Séance générale du 5 mai 1904. — Présidence de M. Edm. Pottier, président 
Le l'Association. 

M. Pottier rappelle les pertes qu'a subies l'Association dans le cours de l'année 
* coulée : il énumère les titres qui recommandaient ces confrères défunts à la 
3 ympathie et à l'estime de tous; il insiste, en particulier, sur les regrets qu'a 
= ausés la inort de MM. Emile Legrand et Ouvré, parmi les hellénistes de profes- 
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sion, de MM. Larroumet et Cogordan, parmi les hommes de lettres ou les hommes 
politiques qui s'intéressent aux choses de la Grèce. Enfin il rend hommage au 
caractère et au talent de l'homme supérieur que l'Association comptait au nombre’ 
de ses anciens Présidents, M. Gréard. La vie même des savants ou des lettrés 
qui se sont fait du culte de la Grèce une sorte de religion témoigne de la vertu 
intime de l'hellénisme : cet idéal de raison et de beauté, qui s'impose à l'admi- 
ration de tous, est en même temps pour quelques-uns comme un principe de vie 
et d'action. 

Le secrétaire présente, au non de la Commission des prix, le rapport sur les 
travaux et concours de l'année. Le prix Zographos a été partagé entre MM. Carra 
de Vaux et de Ridder, auteurs, l'un d'un ouvrage intitulé Le livre des appareils 
pneumatiques el des machines hydrauliques de Philon de Byzance, l'autre du Ca{a- 
logue des vases peints de la Bibliothèque nationale. Le prix Zappas a été attribué 
aux publications du Σύλλογος πρὸς διάδοσιν ὠφελίμων B:ékiwv. Enfin deux médailles 
d'argent ont été accordées, l'une à M. Stickney, pour son livre sur Les seniences 
dans la poésie grecque, l'autre à M. Colardeau, pour son étude sur Épictète. 

M. Egger, trésorier, donne lecture, au nom de la Commission administrative, 
du rapport sur l'état des finances de l'Association. 

Dans une causerie familière, M. Roujon, secrétaire perpétuel de l'Académie des 
Beaux-Arts, entretient l'assemblée des deux voyages qu'il a faits, comme direc- 
teur des Beaux-Arts, en 1902 et en 1903, à Athènes et ἃ Delphes. 1] rappelle les 
conseils affectueux des amis qui depuis longtemps l'engagaient à faire ce double 
pèlerinage, et il exprime les sentiments et les souvenirs qu'il en a rapportés. il 
évoque surtout la journée du 2 mai 1903, où fut inauguré le Musée de Delphes, 
ct, sans énumérer les inagnifiques résultats des fouilles françaises, il décrit, en 
quelques mots, les différentes scènes qui se déroulèrent dans le cours de cette 
inoubliable journée. 

Le scrutin est ouvert pour le renouvellement du bureau et du tiers sortant des 
membres du Comité. Ilest clos bientôt après. En voici les résultats : 

M. Paul Tannery, it Vice-Président pour l'année 1903-1904, devient de droit 
Président pour 1904-1905. 

Sont élus : 1° Vice-Président, M. P. Guiraud. 

2e Vice-président, M. Babelon. 
Secrétaire, M. Am. Hauvette. 
Secrétaire-adjoint, M. Puech. 
Trésorier, M. Egger. 

Membres du Comité : MM. Pottier, Bikélas, Diehl, Foucaert, Héron de Villefosse 
Saglio, Fougères. 

2? juin 1904. — Présidence de M. P. Tannery, président de l'Association. 

Le Président adresse, selon l'usage, les remerciements de l'Association à 
M. Pottier, et rappelle qu’un deuil cruel n'a pas empêché le Président sortant de 
se dévouer, dans ces derniers mais, avec un zèle infatigable, aux nombreuses 
besognes de sa charge. M. Tannery souhaite de faire plus ample connaissance 
pendant l'année qui va s'ouvrir avec ceux qui sont pour lui les nouveaux venus 
dans l'Association; il rappelle le temps où, jeune lui-même, il ne craignait pas 
d'aborder les anciens dans cette enceinte; il souhaite de ne pas sentir l'isolement 
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qui menace de venir avec les années. Pour donner aux séances, si c'est possible, 
plus d'intérêt, le Président propose une mesure d'ordre, bien simple, et qui 
pourrait être féconde : il s'agirait d'ouvrir les séances à 4 h. 1/4 précises, et de 
permettre, après la lecture du procés-verbal, de revenir sur les communications 
de la séance précédente ; à cette occasion, les membres du Comité pourraient 
apporter certains textes ou certaines observations qui ne se seraient pas d'abord 
présentés à leur esprit. 11 ne faudrait pas rouvrir les discussions; mais il pourrait 
être intéressant de les compléter après réflexions. « Je suis persuadé, ajoute le 
Président, qu'avec la modération et la juste mesure qui sont l'apanage de l'hellé- 
nisme, cette tentative d'innovation ne présentera point d’inconvénients réels et 
ne nuira point à l’ordre du jour. » 

Mewbres nouveaux : MM. Meylan-Faure, Albert Bleu, Raymond Diricq. 

Le Président donne connaissance d’une lettre, en date du 6 mai 1904, par 
laquelle M. le Préfet de la Seine demande copie de la délibération prise par le 
Comité sur la réclamation formée par les héritiers de M. Pélicier au sujet du 
legs destiné à l'Association. 

Il remarque qu'en fait la délibération du 22 février, par laquelle le Comité a 
accepté le legs en question, ne conclut pas formellement au rejet de la récilama- 
tion des héritiers, quoique à ce moment elle fût connue du Comité, le Préfet de 
la Seine l'ayant signalée à l'Association dans sa lettre du 11 février 1904. En 
tout cas, il est nécessaire de prendre une nouvelle délibération à ce sujet. 

MM. d'Eichthal et Vasnier, membres de la Commission administrative, rap- 
pellent brièvement les renseignements recueillis en février sur la situation de 
fortune des héritiers et les motifs qui ont décidé le Comité à passer outre à leur 
opposition en acceptant le legs Pélicier. 

La discussion étant close, le Comité décide à l’unanimité : 4° qu'il rejette la 
réclamation présentée par les héritiers de M. Pélicier; 2° que copie de la déli- 
bération qui vient d'être prise sera transmise à M. le Préfet de la Seine par les 
soins du Bureau, avec prière de vouloir bien donner suite favorable aux dispo- 

sitions testamentaires de M. Pélicier en ce qui concerne l'Association. 

M. Bodin pose la question de savoir, maintenant que le Concours général est 
supprimé, quelles sortes d'encouragements l'Association pourra donner à l'étude 
du grec dans l'enseignement secondaire. Le Comité décide de nommer, à cet 
effet, une Commission spéciale, composée du Bureau, des membres de la Com- 
mission administrative, des anciens Présidents, et de douze membres choisis 
parmi les professeurs des Lycées de Paris. Cette Commission se réunira le 
samedi 11 juin à la Bibliothèque. 

M. Bréal étudie le caractère et le rôle d'Athéna dans l'Iliade. 11 prend pour 
point de départ de sa démonstration l'épithète dyehcin, qu'il rattache, non pas à 
ἀγέλη, troupeau, mais à λεία. butin. Athéna est une déesse guerrière, perfide, qui 

aime à faire le mal, et qui n'a rien encore des qualités que la mythologie prête 
à la déesse des arts et de la paix. À ce propos, M. Bréal examine la nature des 
récits mythologiques dans Homère, et il en tire la preuve que ces récits avaient 
pour objet, non d'instruire des croyants, mais d'amuser, de délasser une société 
déjà raffinée, pleine de goût pour les historiettes piquantes, fût-ce aux dépens 
des dieux. Aussi bien tout le poème, surtout à partir du xr livre, contient-il 18 
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description minutieuse d'institutions militaires fort avancées. Le régime social 
que décrit l'Iliade présente aussi certains caractères assez modernes, et il en 
est de même de la langue. Rien n’est plus faux que de vouloir, comme Leconte 
de Lisle, faire des Grecs d'Homère des espèces de sauvages. 11 y a en quelque sorte 
plus de vérité historique dans la traduction de Mme Dacier. 

M. Pottier se demande comment, dans cette hypothèse, la déesse guerrière s'est 
transformée en déesse de la paix. Athéna Ergané est fort ancienne. M. Pottier 
estime que, dans l’/liade, Athéna est, non malfaisante, mais rusée et admirée 
comme telle. 

M. Th. Reinach communique une inscription récemment découverte dans 
l'île d’Ios, et qui lui a été envoyée par M. Contoléon. Elle renferme un décret 
honorifique pour Zénon, lieutenant de l'amirel Bacchon, lequel est un person- 
nage connu d'ailleurs. 

M. Th. Reinach présente encore quelques observations au sujet d'un texte qu'il 
a copié dans l'île de Chypre et qui mentionne un rabbin juif. 

7 juillet 1904. — Présidence de M. P. Tannery, président de l'Association. 

Le Président rend coipte des travaux de la Commission nommée dans ia 
séance du 3 juin, et chargée de déterminer la nature et les conditions des encou- 
ragements à accorder à l'étude du grec dans les établissements d'enseignement 
secondaire. La Commission a rejeté deux propositions, qui tendaient, l'une, à 
rétablir par les soins de l'Association une sorte de concours général pour le 
grec, l'autre à faciliter les études grecques des professeurs de l'enseignement 
secondaire, par l'envoi d'ouvrages spécialement choisis à cet effet. Elle a adopté 
une mesure qui consiste à offrir, dans chacun des lycées et collèges de Paris 
où se donne l'enseignement du grec, des prix et des médailles aux élèves les plus 
méritants, de la manière suivante : à la fin du premier cycle, un prix à l'élève 
de 39 qui aura obtenu les meilleures notes en grec pendant ses deux premières 
années d'études {classes de 45 et de 3°), et ἃ la fin du 2* cycle, une médaille à 
l'élève de première qui aura obtenu les meilleures notes en grec pendant ses 
deux dernières années d'études ‘classes de ὃς et de ire. Ce projet a été soumis à 
M. le Vice-Recteur de l'Académie de Paris, qui l'a pleinement approuvé. 

MM. Egger et Th. Reinach demandent que la mesure adoptée pour cette année 
puisse être modifiée dans l'avenir, de facon à encourager l'étude du grec dans 
les lycées et collèges des départements. 

Membre nouveau : M. Hantz Henri. 

M. ὦ. Fougères entretient le Comité de la visite quil a faite, pendant les 
vacances de Piques. grâce à la croisire organisée par la Rerue générale des 
suiences, aux fouilles de Cnussus et de Phæstos en Crète, de Lindos à Rhodes, et 
de Thera. 1} passe en revue les principaux résultats de ces fouilles, et signale en 
passant l'int-rèt historique ou archéologique qu'ils présentent. 

NN. Th. Reinsch. Michon et Pottier échangent ἃ ce sujet diverses obser- 
vatons. 

J nocenbre κι). — Présidence de M. Paul Guiraud, vice-président de l'Asso- 
catva, en l'absence de M. Tanuerv. imdispose. 

Membres deceics : MN. Autrebus. Paui L'achant, Poitrineau, Stückney et 
Wescher. 


- 
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Membres nouveaux : MM. Paul Gaudin, Lefebvre (Gustave), Papadopoulos 
Kerameus, Martini (Edgar). 

Membre donateur : Sa Majesté le Roi de Grèce a bien voulu accepter le titre 
de membre donateur, et offrir à l'Association une somme de 1,000 francs. 

M. Babelon fait une communication sur les origines de la monnaie à Athènes. 
Il examine d’abord les traditions littéraires de l'antiquité, et montre qu'elles 
sont unanimes à attribuer à Athènes des monnaies ayant des types autres que 
ceux de la tête casquée d'Athéna et de la chouette, et plus anciennes que ces der- 
nitres. C'est aussi ce qui ressort de l'étude de la réforme monétaire de Solon. 
La monnaie d'Égine abondait, sans doute, sur le marché d'Athènes, mais comme 
monnaie étrangère et concurremment avec la monnaie nationale, qui était, dès 
avant Solon et de son temps, non de poids éginétique, mais de poids euboïque. 
L'étude approfondie du chapitre x de la République athénienne d'Aristote conduit 
M. Babelon aux conclusions suivantes : Solon réforma à Athènes le système moné- 
taire cuboïque, de telle sorte que la drachme devint plus lourde que la drachme 
éginétique ou phidonienne. La drachme éginétique pèse effectivement de 6 gr. 50 
à 6 gr. 25; son aloi inférieur fit que, par rapport à la monnaie athénienne dont 
le titre fut toujours excellent, on ne l'évalua à Athènes qu'à 6 gr. 11. Solon donna 
le nom de drachme à la pièce du système euboïque qui pèse 8 gr. 73 (ancien 
didrachme); la mine monétaire solonienne fut ainsi de 873 grammes. On voit 
ainsi que les poids de la drachme et de la mine soloniennes furent le double du 
poids de la drachme attique (4 gr. 36) et de la mine attique (436 gr.) ordinaires. 
— M. Babelon reconnaît les monnaies présoloniennes et soloniennes dans 
un groupe abondant de monnaies primitives qui pèsent effectivement 8 gr. 73. 
Ces pièces anépigraphes, aux types de la chouette, de l’amphore à huile, de 
l'osselet, de la roue, du cheval, de la tête de bœuf sont couramment trouvées en 
Attique. Les monnaies au type de la tête d'Athéna au droit, de la chouette au 
revers, ont été inaugurées seulement par Pisistrate vers 550 ; le système de la 
drachme de 4 gr. 36, qui devait toujours persister à Athènes dans la suite, fut 
repris par Hippias. 

M. Th. Reinach conteste quelques-uns des arguments sur lesquels se fonde la 
théorie de M. Babelon. 

M. Am. Hauvette donne lecture d'une note sur un nouveau fragment du 
Monument d'Archiloque (Inscr. Graec., XII, V, 445) découvert dans les papiers de 
Bæckh, aux archives de l’Académie de Berlin. C'est une copie de Coumanoudis, 
faite à Paros en 1849, d'après une pierre qui présentait exactement la même dis- 
position matérielle que le fragment publié par M. Hiller von Güärtringen. Gravée 
sur quatre colonnes, l'inscription de Coumanoudis, aujourd’hui disparue, semble 
bien avoir fait suite au texte des Inscr. Graec.; elle contenait, à côté de frag- 
ments d'Archiloque aujourd'hui indéchiffrables, une épigramme métrique en 
l'honneur du personnage qui avait fait ériger le monument, Sosthénès fils de 
Prosthénès. Ce personnage est connu par plusieurs autres inscriptions de Paros, 
du rer siècle avant notre ère. 

Ier décembre 1904. — Présidence de M. Paul Guiraud, vice-président de l'Asso- 
ciation. 

Membres décédés : MM, Jules de Chantepie et ἢ, Wallon: 
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Mort de M. Paul Tannery, président. — Déjà malade lors de la dernière séance 
du Comité, M. Tannery a succombé le Dimanche 27 novembre; ses obsèques 
auront lieu le vendredi 2 décembre, à l’église de Pantin. M. Guiraud fait savoir 
que l'Association sera représentée à cette cérémonie par les membres du Bureau, 
qui déposeront une couronne. Il donne ensuite lecture d’une notice sur l'œuvre 
scientifique de M. Tannery, et propose de lever la séance en signe de deuil. 


Le Secrétaire, 
Am. Ηλυνεττε. 
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dans les séances d'avril à décembre 1904. 


CARRA de VAUX, Les Mécaniques ou l'Élévateur d'Héron d'Alexandrie, 
publiées pour la première fois sur la version arabe et traduites en français, 
Paris, Imprimerie nationale, 1894. 

BORENIUS (E. E.), De Plutarcho et Tacito inter se congruentibus, Helsing- 
forsiae, 1902. 

JAKKOLA (K.), De praepositionibus Zosimi questiones, diss. acad., Arcto- 
poli, 1903. 

REIN (lo. Ed.), De Æaco, questiones mythologicae, Helsingforsiae, 1803. 

KRUMBACHER (K.), Die Akrostichis in der griechischen Kirchenpoesie, 
München, 1904. 

PSICHARI, Ῥόδα καὶ μῆλα, ἰ. II, Athènes, 1903. 

BOHLER (Aug.), Sophistae anonymi protreptici fragmenta instaurata, 
ilustrata, diss. inaug. de Strasbourg, Lipsiae, 1903. 

DIHIGO (D° Juan Miguel), Elogio del Dr Nicolas Heredia y Mota, Habana, 
1902. 

Πραχτιχκὰ τῆς ἐν ᾿Αθήναις ἀρχαιολογικῆς ἑταιρείας, 1902, Athènes, 
1903. 

Mémoires de la Société des Antiquaires de France, Ville série, t. 11, 
Mémoires de 1901 (Paris, Klincksieck, 1903). | 

CHAPOT (V.), La province romaine proconsulaire d’Asie, Paris, 1904. 

APOSTOLIDES (B.\, Γλωσσικαὶ μελέτα:, Le Caire, 1904. 

TANNERY (P.), Sur le symbole de soustraction chez les Grecs {Bibliotheca 
malhemalica, Leipzig, 15 mai 1904). 

MAZON (Paul), Essai sur la composition des comédies d’Aristophane, 
Hachette, 1904 (thèse de doctorat). 

MAZON (Paul), Aristophane, La Paix, édition avec introduction et notes, Hachette, 
1904 (thèse de doctorat). 

BLINKENBERG ct KINCH, Deuxième rapport sut l’exploration archéolo- 
gique de Rhodes (fondation Carlsberg). 

BIKÉLAS, Γυναικεία ἀγωγή, Athènes, 1904. 

Conférences faites au Musée Guimet, 1903-1904. 

Le Jubilé du Musée Guimet, 25° anniversaire (1879-1904). 
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Εὑρετήριον τῆς ἀρχαιολογιχῆς ἐφημερίδος τῆς τρίτης περ:όδου, 
συνταχθὲν ὑπὸ A. Λαμπροπούλου, ἴ. I, 1883-1887, Athènes, 1903. 

De RIDDER (A.), Collection de Clercq, t. III. Les bronzes, 1°" fascicule, Paris, 
Leroux, 1904, in-40. 

SVORONOS, Νομίσματα τοῦ χράτους τῶν Πτολεμαίων, Athènes, 1904. 

HATZIDAKIS, ’Axaônuexà dvayvwsupata,t.B,Athènes, 1904 (Bibliothèque 
Marasly, fasc. 225-228). 

GLOTZ, L’ordalie dans la Grèce primitive, Paris, 1904, in-8. 

— La solidarité de la famille dans 16 droit criminel en Grèce, Paris, 
1904. 

PALLIS, Ἢ Ἰλιάδα usetaspaauévn, Liverpool, 1504. 

VENDRYES,, Traité d’accentuation grecque, Paris, Klincksieck, 1904, in-13. 

XANTHOUDIDIS, ‘Ex Κρήτης (tirage à part de l'’Eornuepis ἀρχα :ολο- 
Yi). 

OMONT, Le cabinet d’antiquités de Saint-Germain-des-Prés (extrait du 
Recueil de mémoires, publié par la Sociélé des Anliquaires de France, à l'occa- 
sion de son centenaire, 1904). 

HATZIDAKIS, Γραμματιχὰ ζητήματα (extrait. 

ZISIOS, ἜἜχθεσις τοῦ γλωσσιχοῦ διαγωνισμοῦ τῆς ἐν ᾿Αθέήνα:ς 
γλωσσιχῆς ἑταιρείας. 

TAUBLER, Die Parthernachrichten bei Josephus, diss. inaug., Berlin, 
67 p. in-8. 

VENDRYES, L'accent de ἔγωγ: et la loi des périspomènes en Attique, 
(extrait). 

— Une loi d’accentuation grecque, l’opposition des genres (extrait). 

DIEUDONNÉ, Du classement des monnaies grecques (extrait). 

ADAMANTIOS, Βυζαντινὸν Μουσεῖον ἐν Παρισίοις (extrait). 

BÉIS, Οἱ Χαμάρετοι extrait). 

— ΜΝεσσηνίας χριστιανιχαὶ ἐπιγραφαί (id.) 

— Καταλογὸς τῶν χειρογράφων χκωδίχων τῆς ἐν Θεράπναις μονξς 
τῶν ἁγίων τεσσαράχοντα. 

-- Τοῦ Μυζηθοᾶ τὸ κάστοο (extrait). 

BELLOS, ᾿Αλδανικχὰ D αἱ τρεῖς ζῶσαι διάλεχτοι τῆς ἑλληνιχῇς 
γλώσσης (extrait du Hapvaccdcs). 

DUCATI (Pericle), Brevi osservazioni sul ceramista attico Brigo {extrait de 
la Rivista di Sloria antica). 

KRUMBACHER, Eine neue Handschrift des Diogenis Akritas (extrait des 
Silzungsber. Bayer. Akadem.). 

REINACIH (Th.), Les études classiques, discours prononcé à Chambéry. 

Revues et périodiques divers. 
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PALÉPHATE. — Voir MYTHOGRAPHES. 
Croenert, W.. De Palaephati codice Harrisiano. (Rh. M., LVIII, 2, p. 308-314.) 
PALLADAS. 
Franke, A.. De Pallada cpigrammatographo. 
PAPYROLOGIE. 
— Grenfell, B. P. and A. G. Hunt, Ptolemaic papyri in the Gizeh-Museum. Il. 
(Arch. f. Papyrusf., 11. 4, p. 19-84.) 
— Grenfell, Hunt and J. G. Smily, The Tebtunis papyri. Part. I. Oxford, Clarendon 
Press, x1x, 674 p., 9 pl. 
— Papyri graecae Musei Britannici et Musei Berolinensis. Ed. a Car. Kalbfleisch. 
Progr. Rostock, Warkentien, in-4, 14 p.; 2 lichtdr.-Taf. 2 M. 


Brugi, B., Î papiri greci d'Egitto e la storia del diritto romano. (Αἰ d. R. Istituto Vencto, 
t. LXI, disp. 10, p. 807-814.) 


Busche,. Κι. Die Papyrusschätze Aegyptens. (Die Grenzboten, 1902, 3, p. 144-152.) 
Cavaignac, E., Le $ 7 du papyrus de Strasbourg. (R. Ph., 1903, 2, p. 156-163.) 
Comparetti. — Voir Srcriox III. 

Costa. — Voir Secrion XII. 


Croenert. W.. Denkschrift betreffend eine deutsche Pap rusgrabung auf dem Boden gric- 
chisch-rômischer Kultur in Aegypten. Bonn, 1902, 34 p. ; 1 Karte, 1 Taf. 


— Adnotamenta in papyros Musci Britannici graecas maximam partem lexicographica. I. (CI. 
R., 1903, 1, p. 26-27; 4, p. 193-198.) 


— Remarques sur les papyrus de Magdola. (R. ΒΕ. G., 1903, nr. 70, p. 193-197.) 
Eltrem, S.. Varia. {Fragm. epicum in vol. [ Pap. Oxyrrh. CCXIV.] Ph., XV, 4, p. 631-632.) 
Foat, F. W. G., Sematography of the Greek papyri. (J. H. St., 1902, 1, p. 135-173.) 


Hesseling, D. 6... Ad papyrum Ambherstianum (sic) CLIIE. (Album in honorem ἢ, van Her- 
werden, p. 99-106.) 


Hohlwelin, N., Bulletin papyrologique, 1901-avril 1902. (Le Musée belge, VI, 2-3.) 
— — Année 1902. ([bid., VIF, 2-3.) 
— La police égyptienne de l'époque romaine d'après les papyrus. (lbid.) 


— La papyrologie grecque; bibliographie raisonnée. (Ibid., VI, 4, p. 388-402; VII, 1, p. 41- 
82; 2-3, p. 168-197.) 


Jouguet, P., Chronique des papyrus. (R. d. ét. anc., 1903, 2, p, 139-190.) 
— Missions au Fayoum: — Voir Secrion XII: 
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Kepyon. — Voir Secrion X. 
Lafoseade. — Voir Secriox VI. 
Legge. — Voir Secrion XI. 


Ludwiceh, A., Das Papyrus-Fragment eines Dionysos-Epos. (Berliner phil. Woch., 1903, nr. 
1, p. 98-30.) 


Lumbroso, G.. Osservazioni papirologiche. (Rendic d. R. Acead. d. Lincei, 5. Morali, Ser. V, 
vol. XI, fasc. 1-2, p. 80-81.) 


Mekier, 5.. Zu den νόμιμα der Flinders Petrie Papyri. (W. St. 1902, 2, p. 457-461). 
Meyer, P. M. — Voir Secriox X. 

Naber. — Voir Secrion XII. 

Nicole, 5. Un questionnaire de chirurgie. (Archiv f. Papyrusf., Il, 1, p. 1-3.) 

— Comptes d'un soldat romain. (Ibid., p. 63-69.) 


Otiviert, A. I! prologo di commedia recentemente scoperlo. {Papiro di Strassburgo 53.] (Riv. 
di filol., XXX, 3, p. 435-437.) 


Papavassiliou. — Voir Secriox Il. 
gs 'trensteln, R., Doutsche Papyrussammlungen. (Beil. z. Münchner allg. Ztg., 1901, nr. 


Ricel, 8. de, À new Strassburg historical Greek papyrus. (Athenaeum, nr. 3881, p. 336-337.) 


— Bulletin papyrologique {R. E. G., nov.-dée. 1902, p. 408-460.) Suite etfin. (Ibid., janvier- 
avril 1903, p. 105-125.) 


Ruggiero, R. de, Correzioni al papiro di Antinoo dell’ anno 454. (Boll. d. Istituto di diritto 
rom., XV, 1-2, p. 73. 


Sehubart, W., Die tachygraphischen Papyri in der Urkundensammlung der kgl. Museen zu 
Berlin. (Archiv f. Stenogr., LIV, 9.) 


Sechulthess, O., Aus neucren Papyrusfunden. (Sep. Abr. a. d. Neuen Zürcher Ztg.) Zürich, 
1901, 42 p. 


Vitelli, G.. Da papiri greci dell' Egitto. (At. e R., nr. 53, p. 149-158.) 
Waltzing, 3. P., Curiosités papyrologiques. (Le Musée belge, 1902, 1.) 


Wenger, L.. Zu den Rochtsurkunden in der Sammlung des Lord Amberst. (Archiv f. Papv- 
rusf., 11, 1, p. 41-62.) 


— Voir Secrion XII. 

Wessely. — Voir Secriox VIII. 

Wlicken, U., Papyrus-Urkunden. (Archiv f. Papyrusf., Il, 1, p. 117-147.) 

Compte rendu de six ouvrages. (Voir le détail, Biblioth. philol, classica.) 
PARMÉNIDE. 


ElIfS, R., Some suggestions on Diels’ Poetarum philosophorum fragmenta. {Parm. fr. 16, 
1-2.] (CI. R. 1902, 5, p. 269-270.) 


Peithmann, E. C. H., Parmenides. (Biographia antiqua, Ser. Il, H. 2.) 
PARTHENIUS. 


Ell{s, R., New conjectures on Parthenius’ περὶ ἐρωτικῶν παθημάτων. (Amer. J. of philol., 
XXIII, 2, p. 204-206.) 


PATROLOGIE,. Patres apostolici. Textum ad fidem codicum et graecorum et 
latinorum, adhibitis praestantissimis editionibus, recensuerunt 0. de Gebhardt, 
A. Harnack, Th. Zahn. Ed. 1V minor, indice locorum S. Scripturae aucta. 
Leipzig, Hinrichs, vu. 232 p. 2 M. 


— Patrologia, versione italiana sulla seconda edizione tedesca, da O0. Bardenhevwer, 
con aggiunte bibliografiche per 4. Mercati. Vol. 1. (dalla fine del I. secolo all 
inizio des 1V. secolo.) Roma, Desclée, Lefebvre et Co. xv, 288 p. 


Bürner, G.. Vergils Einfluss bei den Kirchenschriflstellern der vornicänischen Periode. Diss. 
Erlangen, 58 p. 


Lüdemann, H.. Jabresbericht über die Kirchenväter und ihr Verhaliniss zur Philosophie. 
1897-1900. (Fors.) (A. G. Ph., VIII, 4, p. 493-315; ΙΧ, 3, p. 401-448.) 


Schermann, Th., Die Gottheit des hl. Geistes nach den griechischen Vätern des ἃ. Jahrh. 
Eine Dogmengeschichtliche Studie. (Strassburger {heolog. Studien, Hrsg. von A. Erhard u. Eug. 
Müller. IV, 4-5.) Freib. i. Br., Herder, xu, 245 p. 5 M. 


— Die griechischen Quellen des ἢ]. Ambrosius in libris 111 de Spiritu Sancto. (Vorèffentlichun- 
gen aus dem Kirchenhistor. Seminar München, nr. 10.) München, Lentner, vur, 107 p. 3 M 
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Sedimayer, H. SL, Der Tractatus contra Arianos in der Wiener Hilarius-Handschrift. (Mit 
cinem Nachwort von G. Morin.) (S. W. Ak., 1902, 21 p.) 


PAULUS HELLADICUS. — Voir ANECDOTA BYZANTINA. 


PAUSANIAS. Graeciae descriptio. Edidit, graece emendavit, apparatum criti- 
cum adjecit H. Hilzig. Commentarium germanice scriptum cum tabulis topo- 
aphicis et numismaticis addiderunt ἢ. Htsig et H. Blumner. Leipzig. Reis- 
fan Ὶ 1899 et 1901. Vol. I, p. 2; vol. II, p. 2 et 20 M. 


— Pausaniae Graeciae descriptio. Recogn. Fr, Spiro. Vol. I, libros ων, continens,. 
Leipzig, Teubner, 1903, xxt, 420 p. 2 M. 80 Pf. 


— Pausanias, Description of Greece. Translated with a commentary by 
J. G. Frazer. 


Petersen. — Voir Secriox XIII. 


PHÉRÉCYDE. 
Fries, G., Zu Pherekydes von Syros. (Woch. f. klass. Philol., 1903, nr. 2, p. 47-50.) 


PHILODÈME. 


Fuhr, K., Zu griechischen Prosaikern. III. Zu Philodems rhetorischen Scbriften. (Rh. M., 
LVII, ΕΝ p. 428-436.) 


PHILON D’ALEXANDRIE. Philonis Alexandrini opera quae supersunt. 
Recognoverunt L. Cohn et P. Wendland. Ed. major, vol. IV. Edid. L. C. Berlin, 
G. Reimer, xxx1v, 301 Ὁ. 10 M. 


— Ed. minor., xt, 254 p. 2 M. 
PHILOSOPHES. Die Fragmente der Vorsokratiker. Grieschich und Deutsch, 
von H. Diels. Berlin, Weidmann, 1903, x, 601 p. 5 M. 


— Stoicorum veterum fragmenta. Collegit J. ab Arnim. vol. II : Chrysippi Frog. 
menta logica et physica. Leipzig, Teubner, 1903, vi, 348 p. 


Croenert, W., Die Ueberlieferung des « Index Academicorum. » (H., 1903, p. 357-406.) 
PHILOSTRATE. 


Bromby, Ch. H., The « Heroica » of Philostratus (Athenæum, nr. 3906, p. 320 οἱ ss. ; — 3922, 
p. 859-860.) 


er F.. Philostrats Abhandlung über das Turnen. Progr. Braunschweig, in-4*, 18 p. 


fehen. L., ἱερὰ δεῦρο, [Philostr. Lebon des Apollonios von Tyana, IV, 18, 155.) (ἈΝ. M 
LIL, 4, p. 498-505.) 


PINDARE, Œuvres complètes. Traduction francaise par C. Poyard, nouv. éd. 
complètement refondue, augmentée d'Anacréon, de Sapho et d'Erinna. Paris, 
Garnier frères, in-18, vi, 313 p. 


Clapp. E. B., Pindar's accusative constructions. (Trans. of Amer. philol. Assoc., XXXII, 
1901. p. 16-42.) 


— Onhialus in Pindar. (Ibid., Proceed., etc., ΧΧΧΙΠ.) 


ETATS Am. Sur un passage de la deuxième Pythique de Pindare. (Mélanges Perrot, 
p. 161-166 


Lendrum, W. T., The date of Pindar’s tenth Nemean. (CI. R., 1902, 5, p. 267-269.) 
Schroeder, 0.. Pindarica IV : Pindar und Hieron. (Ph. XV, 3, p. 356-373.) 

— — V : Acolische Strophen. (Ibid., XVI, 2, p. 161-181.) 

— Die enoplischen Strophen Pindars. (H.,1903, 2, p. 202-243 ; 3, p. 480.) 


Staehlin, Fr , Der Dioskurenmythus in Pindars 10. nemeischer Ode. (Ein Beispiel einer 
Mythenidealisierung.) (Ph. XVI, 2, p. 182-195.) 


Veverka, V., Z viteznych zpevu Pindarovych. Prague, 1901. 
PLANUDE. — Voir ANTHOLOGIE. 
PLATON, Apologie und Kriton, nebst Abschnitten aus dem Phaidon und Sym- 
posion. Hrag. von Fr. Rôsiger. Text. Leipzig, Teubner, 1v, 90 p. 80 Pf. 
— — Kommentar. Ibid., 1903, 80 p. 80 Pf. 


— Criton, ou le devoir du citoyen. Texte grec, accompagné d'une Introd., d'un 


argument analytique et de notes en français, par Ch. Waddington. Paris, 
Hachette, i in-16, 56 p. 50 c. 
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- Euthyphro, with Introd. and notes, by W. 4. Heidel. New-York, Amer. Book 
Co., 1903, 115 p. , 


— Platon et saint Justin. Euthyphron (et) Exhortation aux Grecs. A l' des 
classes supérieures, par E. J. Sterpin et E.J. Conrotte. (Partie du maitre.) Paris, 
Desclée, De Brouwer et Cie, 1903, 122 p. 


— Phaedon, für den Schulgebrauch erklärt von K. Linde. Ausg. À. (Kommentar 
unterm Text.) Gotha, Perthes, vi, 118 p. 4 M. 20 Pf. 


— — Ausg. B. (Text und Kommentar getrennt in 2 Hälften.)lbid., vi, 64, 65 p. 
4 M. 20 pr. 


— Republic. Ed., critical notes, Commentary and Appendices, by J. Adam. Lon- 
don, Clay, 2 vol. 18 sb. 


Alexander, W. J., The aim and results of Plato’s Thenetetus. (St. in hon. of Gildersleeve.) 
Baenoch, C., Die Schilderung der Unterwelt in Platons Phaidon. (4. G. Ph., IX, 2, p. 189. 
203. 


Beyschlag, ΕΓ. Eino Parallele zwischen Platon und Goethe. (Βὶ. f. Bayr. Gymnasialschulw. 
1903, 3-4, p. 248-258.) 


— Das XXXII. Kapitel der platonischen Apologie. (Ph., XVI, 2, p. 196-226.) 
Bickel. — Voir Sropte. 


Bovet, P., Le dieu de Platon d'après l'ordre chronologique des dialogues. Thèse. Genève, 
H. Kündig, 1903, 186 p. 


Braun, A. W.. Tle later ontology of Plato. (Mind, XI, p. 31 ss.) 

Burnet, J.. Arethas and the Codex Clarkianus. [Plato, Phaedo, 96 a-c.] (CI. R., 1902, 5 p. 276.) 
— Vindobonensis PF. and the text of Plato. (CI. R., 1903, 1, p. 12-14.) 

Campbell, L., On Plato's Republic, p. 488. (CL. R., 1903, 1, p. 79-80.) 

— On the interpretations of Plato, Republic, B. VI, p. 503 c. (Ibid., 2, p. 106-107.) 

Clark. — Voir CLÉMENT D'ALEXANDRIE. 

Crolset, Α.. Sur le Ménexène de Plalon. (Mélanges Perrot, p. 59-64.) 


Delle, G.. Vergleichende Darstellung der platonischen und aristotelischen Pädagogik. !. 
(Pädagog. Studien,N. F., XXII, 4, p. 229-238.) 


Ebers, J.. Ueber den Philebos des Platon. Diss. Wurzburg, 37 p. 


Emerson, R. W.. Plato oder der Philosoph. — Piato. Neue Lesefrüchte. (Bmersons Vertre- 
ter der Menschhoit.) Leipzig, Diederichs, 1903. 


Fava, Ε΄. Gli epigrammi di Platone. Testo, varianti, versione, preceduti da uno studio sul!’ 
autenticità di essi. Milano, 1901, 74 p. 


Fuhr, Κι. Zu griechischen Prosaikern. I. Ein Paar Verballhornuagen in der Vulgate. [1. Plato, 
Georgias.] (Rh. M., LVII, 3, p. 422-423.) se gate. [ " 


Glforé, E. H., Arethas and the Codex Clarkianus (CI. R., 1902, 8, p. 391-393.) 


Gomperz, Th., Platonische Aufsätze. {Π{ Die Composition der « Gesetze ». Wien, Gerold 
36 p. (Eatr. deS. W. Ak.) 


— Die deutsche Litteratur über die sokratische, platonische und aristotelische Philosophie, 
1899 und 1900. (A. G. Ph., T. ΝῊ, 4, p. 516-550 ; IX, 4, p. 119-153.) 


Groh, Fr.. Dalovani Platonova Kritona. (Listy filol., 1902, 5, p. 371-373.) 


Guggenhelm, M.. Studien zu Platons Idecalstaat, Kynismus nnd Platonismus. (N. J. Ait., 
1902, 8,1. Abl., p. 521-539.) 


Guillaume, L., Classiques grecs comparés. Platon, Euthyphron, [Saint-Justin.] Exhortation 
aux Grecs, par ἢ. J. Sterpin et Conrotte. Bruges, Desclée, de Brouwer et Co. Partie de 


l'élève, vi, 110 p. 2 fr. 
— — Partie du maître vi, 116 p. 4 fr. 
Immiseh, O., Philologische Studien zu Plato. 2. Heft : De reccnsionis platonicae praesidiis 
atque rationibus. Leipzig, Teubner, 1903, iv, 110 p. 3 M. Go Pr. 


— Mèême titre. Progr. Leipzig, 1903, 61 p. 


Jackson, H.. Platonica. {Il : Theaetetus, 169 A-D : Politicus 291 À und 303 C.] (3. of philol., 
ne. 56, p. 186-194.) 


ETATS IE A. N. Plato's lestimony to quantity and accent. (Amer. J. of areh., XXII, 4, 
p. 75-83. 


Jones. H. 8t., The « Ancient Vulgate » of Plato and Vind. F. (CI. R., 1902, 8, p. 383-391.) 
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Knospe, 8.. Aristipps Erkenntnistheorie im platonischen Theätet. Progr. Grossstrelitz, int 
11 p. ες ιΝ. 

Krockenberger. Platos Bchandlung der Frauenfrage im Rahmen der Politeia. Progr. Lud- 
wigsburg ; Loipzig, Fock, 1903, 68 p. i M. 

Linde, Κι. Ist die Apologie des Sokrates eine Dichlung Platous? (Z. f. Gymnasialw, 1902, 
8-9, p. 493-498.) 


— Noch einmal Platons Phädon S. 62. a (Gymnasium, 1903, nr. 8, p. 266-272.) 


Mazarakis, A. Die platonische Paedagogik systematisch und kritisch dargestellt. Diss, 
Zürich, 1900, 63 p. 


Melll, G., Socrate. (At. ὁ R., nr. 49-50, p. 3-22.) 
— La Morte di Socrate. (Ibid. nr. 51, p. 69-76.) 


Muir, R. J., Plato's dream of wheels, Socrates, Protagoras and the Eleatic stranger. 
Appendix by certain cyclic poets. London, Unwin, 94 p. 2 sh. 


Muelier. Κ΄. Jakou dulczitost maji Gorgias a Isokrates pro vyvoj umelé prosy attické. Progr. 
Chrudimi, 19014-2, 50 et 41 p. | 


Natorp, P., Platos Ideenlebre. Eine Kinführung in den Idealismus. Leipzig, Dürr, 1903, viu, 
473 p. : 7 M. 50 Pf. 


Nestle, W.. Kritias. Eine Studie. (N. J. Alt., 4903, 2, #. Abt., p. 81-107.) 
Nielsen, — Voir ARISTOPHANE. 
Parmentier, L., L'adjectif ἐξάντης. [Plat. Phèdre, 244 E. (R. Ph., 1902, 4, p. 354-359.) 


Pérès, 1.2 Platon, Rousseau, Kant, Nictzsche. (Moralisme et immoralisme.) (A. G. Ph., IX, 1, 
p. 07-116.) 


Richards, H., Plato de diff. Charact. (CI. R., 1992, 8, p. 395.) 
— Platonica. V. [Theaetetus; Soph. ; Politicus.] (Ibid., 1903, 1, p. 14-22.) 


Ritter, C.. Die Sprachstatistik in Anwendung auf Platon und Goethe. (N. J. Alt. 1903, 4, 1. 
Abt., p. 241-261.) 


Rodiler, G., Les mathématiques et la dialectique dans le système .de Platon. (A. G. Ph., VIIT, 
4, p. 479-498.) 


Rolfes. — Voir ARISTOTs. | 

Schaegl, R.. Beiträge zu dem Anachronismen bei Platon. Progr., Tescheu a. E., 1901, 24 p. 
Seymour, T. D., On Plato's Ship of fools. {CI. R., 1902, 8, p. 385-387.) 

Sigall, E., Zur Platon-Lektüre am Gymnasium. (Oesterr. Mittelachule, Juhrg. XVI, p. 21-35.) 
Snetivy, T.. Platonew Euthydemos. Progr. Pelhrimove. 


Soglilano, A., Dionysplaton. Contribulo alla iconografia platonica. (Mem. d. R. Acc. di 
Napoli, 1902.) 6 


Tannery. P., Ÿ a-t-il un nombre géométrique de Platon? (R. E. G., 1903, nr. 70, p. 173-179.) 
Trense, P., De attributo ejusque collocationis usu. platonico. Diss. Rostock, 1901, 30 p. 
Turner, E., Quaestiones criticae in Platonis Lachetem. Diss. Halle, 1903, 26 p. 

* Wilson, J. (9 Plato, Rep., 616 E. (CI. R., 1902, 6, p. 292-293.) 


— On the geometrical problem in Plato's Mono, 86 E sqq., with a note on a passage of the 
treatise De lineis insecabilibus (970 a 5). (J. of philol., nr. 56, p. 222-240.) 


Wust. E., Beiträge zur Textkritik und Exegese der platonischen Politcia. Diss. München, 33 p. 
PLETHON. 


Parisotti, Α.. Idec religiose e sociali di un filosofo greco del medio evo. {G. Gemistos Ple- 
thon.] (Scritti vari di filologia.) 


PLOTIN. 
Goliwitzer, T., Plotins Lehre von der Willensfreiheit. ΤΊ. I[. Progr. Kaiserslautern, 53 p. 
Lindsay, 3.. The philosophy of Plotinus. (A. ὦ. Ph. VIII, 4, p. 472-478.) 


PLUTARQUE. Plutarch's lives. The translation called Dryden's corrected from 
the Greek and revised. London, Macmillan, 5 vol. 30 sh. 


— Chaironeje Plutarchus, Preloz. G. Suran. Progr. Vinohradech. 


— Plutarchus, life of Cicero, published for the University by À. Gudemann. (Publi- 
cations of the Univ. of Pennsylvania, series in philology and literatur., 
vol. VIT, nr. 2.) Philadelphia, 117 p. 


# Essay on the study and use of poetry by Plutarch and Basil the Great, trans- 
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lated from the Greek, by F. M. Padelford. (Yale Studies in English, A. S. Cook. 
Editor, vol. XV.) New York, Holt, 136 p. : 
Apeit. O., Bemerkungen zu Plutarchs Moralia. (Ph. XVI, 2, p. 276-294.) 


Blerens de Haan, 5. D.. Plutarchus als godsdienstig denker. Een gestalte uit de Grieksch- 
Romeinsche godsdiens tgeschiedenis. S’ Gravenhage, Nijhoff, vin, 118 p. 1 F1. 25 Κε. 


Borentius, C. KR, De Plutarcho et Tacito inter se congruentibus. Helsingforsiae, en off. 
tipogr. centrale. xxxit, 158 p. 


Bronikowskli, K.. Plutarchos, Demosthenes und Cicero ins Polonische übersetzt. (Symbolse 
in hon. Cwiklinski, 4 p.) 


Dittenberger, W., Zu Plutarch. (H., 1903, 2, p. 313-314.) 


Fuhr, K., Zu griechischen Prosaikern : I. Ein Paar Verballhornungen der Vulgate. [3 : Plut. 
Cam., 40.](Rh. M. LVII, 3, p. 424.) 


— Zur Seitenstetter Plutarchhandschrift. (Berliner philol. Wochenschrift, 1902, nr. 46, p. 1436- 
1438; nr. 49, p, 1531-1533; nr. 50, p. 4564-1566 ; nr. 51,p. 1597-1598.) 


Hadzidakis, G. N., Ἔλεγχο: καὶ χρίσεις (μετατύπωσις ἐχ τοῦ Β΄ τόμου τῆς 
Ἄ θην ἅς). Athènes, Sakellarios, 1901, 295 p. 


Hahn, V., De Plutarchi Moralium codicibus quaestiones selectae. (Bull. intern. de l'Acad. 
des sc. de Cracovie ; juillet 1902, p. 127-129.) 


Hartman, 3. J., Ad. Plutarchum, Solon. 10. (Mn., 1902, 3, p. 261.) 

— Ad Plutarchum [Rom. 29, Sintenis ; Public, 22, Sint. (Ibid., p. 306.) 
— — (Coriol. 32, 38, Sint.] (Ibid. p. 308.) 

— Ad Plutarchum. [Lyc. 27, Sintenis ; Num. 1, Sint. (Mn. 1902, 4, p. 386.) 
— Ad Plutarchum. [Sull. 35, Sint.] (lbid., 1903, 2, p. 210.) 


Hauack, G.. Erklürende Bemerkungen zu Plutarchs Themistokles und Perikles (BI. f. Bayr. 
Gymnasialschulw., 1903, 3-4, p. 258-264.) 


TO or de F. M. Plutarch's theory of poetry. (Proceed. of Amer. philol. Assoc. 


Papavassiliou, G. A..Kpitixzi παρατηρήσεις. Γ΄ Εἷς Πλουτάρχου τὰ ἮἨθιχά. (Αθ., 
XIV, 1-2, p. 143-168.) 


Photiadis, P. 8.. Ολίγιστα! παρατηοήσεις. Α΄ : Eiç τὰ Πλουτάρχου Ἦθιχά (ἐχδ. 
Βερναοδάκη). (4θ., XIV, 3, p. 332-340.) 


Radermacher, L., Φόδος. [Plut., De Alex. M. fortil. aut virt., 343, ΕΒ.) (ΒΝ. M., LVIIL, 2, 
3, p. 315-316.) 


Richards, H.. Plutarch, De lib. educ. 2 D (CI. R., 1902, 8, p. 395.) 

Schoene, J., Zum Corpus der Plutarchischen Bo. (H., 1903, 2, p. 314-316.) 

Schwartz, K. G. P., Ad Plutarchi vitam Lycurgi, 27. (Mn. 1909, 3, p. 262.) 

Solart, A. Per le fonte di Plutarco nella morte di Silla. (Riv. di filol., 1903, 1, p. 115-120.) 


Wilamowitz-Mæœllendorf®, U. von. Lesefrüchte, [LXXXVIIT : Zu Plut. Moral. 777. 
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TARBELL, F. B., À Greek handmirror in the Art Institute of Chicago. 
(Decennial publications from the Univ. of Chicago, vol. VII, 2 p.) 1 pl. 

THIERSCH, H., Die Arbeiten zu Pergamon 1900-1901 : Die Einzelfunde. (M. A. 
L., 1902, 1-2, p. 152-159.) Abbildgn. 


TRENDELENBURG, A., « Mit Gott ». Am Zeustempel in Olympia. (Aus der 
Humboldt Ak., dem Generalsekretär Herrn D° Max Hirsch zu seinem 70. 
Geburtstage gewidmet von der Dozentenschañft.) Berlin, Weidmann, χει, 284 p. 

TREU, G., Zur Maenade des Skopas. {Mélanges Perrot, p. 317-324.) 6 fig., 1 pl. 

TUCKER, Fr. J., Various statues from Corinth. (Amer. J. of arch., 1902, 4, 
p. 422-438.) 2 pl. 4 fig. | 


UBELL, H., Υἱοῦ Kapitet vom Thanatos. Ueber die Darstellung des Todes in 
der griechischen Kunst. Ein archäol. Versuch. (Abhandign des arch.-epigr, 
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Seminars der K. K. Franzens-Universität Graz. 1. Stück.) Wien, Stern, 56 ᾿᾽ 


VOLLMŒLLER, K. G., Griechische Kammergräber mit Totenbetten. Diss. 
Bonn, 1901, 51 p. 

— Ueber zwei euboische Kammergräber mit Todtenbetten. (M. À. £., XXVI, 3-4, 
p. 333-316.) 5 Taf.; 2 Abb. 

WALTZING, 2. P., Les fouilles de M. Hubert Demoulin à Ténos (1902). Décou- 
verte qu temple de Poseidon et d'Amphitrite. (Le Musée belge, V1, 4, p. 453- 
455.) 2 fig. 


WATZINGER, C. Die Ausgrabungen von Milet. (Die Umschau, 1902, 12, 
p. 223-226.) 5 Abbild. — (13, p. 243-246.) 5 Abbild. 


— Die Ausgrabungen am Westabhange der Akropolis. V. Einzelfunde. (M. A. I., 
ΧΧΥΙ, 3-4, p. 305-322.) 21 Abb. 


— Die griechisch-rômischen Altertümer im Museum zu Kairo. (Jahresh. f. d. D. 
arch. Instit., 1902, 2; Anz., p. 155-160.) 8 Abb. 


WEIZSÆCKER, P., Zu zwei Berliner Vasen. (Jahrb. d. Deutschen arch. 
Instit., 14902, 2, p. 53-59.) 2 Abbild. 


WIDE, S., Eine lokale Gattung boiotischer Gefässe, (M. A. I., 1901. 2, p. 143- 
156.) 1 Taf; 4 Abbild. 


— Voir SECTION XI. 


WIEGAND, Th., Zweiter vorläufger Bericht über die Ausgrabungen der Kel 
Museen zu Milet. (Jahresh. ἃ. D. arch. Instit., 1902, 4; Anz., p. 147-155.) 11 Abb. 


WILLIAMS. — Voir SECTION IX. 
WINNEFELD, H., Pergamon. (Die Umschau, 1902, 3, p. 996.) 1 Abbild. 
— Das Pergamon-Museum. {Z. f. bild. Kunst, 1902, 4, p. 95-106.) 5 Abbild. 


WOLTERS, P., Finanznôthe und Kunstwerke in Knidos und anderwärts. (Rh. 
M., LVIII, À, p. 154-156.) 


ZAHN, R., Die Ausgrabungen auf Kreta. (Die Umschau, Jg. VII, nr. 3. -nr. 4.) 
90 fig. 


XIV. — NUMISMATIQUE. — MÉTROLOGIE. — CHRONOLOGIE. 


Numismatique. 


BABELON, E,., Collège de France. Cours de numismatique et de ΕΙΣ tique. 
Lecon d'ouverture. [3 janvier 1903.] (Extr. de la Revue internationale de l'En- 
seignement.) 


BALDWIN, A., The gold coinage of Lampsacus. (J. inter. d'arch. num., 1902. 
1-2, p. 1-24.) 3 pl. 

Catalogue de monnaies grecques, romaines, francaises, jetons et médailles. 
Paris, Vve R. Serrure. 19. R. des Petits-Champs. 1903, 39 p. 1 fr. 50 c. 


Catalogue des monnaies grecques. (Collection C. N. Lischine.) (Thrace.) Mâcon, 
Protat, vi, 169 p.; 24 pl. en phototypie. 


DATTARI, G., Appunti di numismatica alessandrina. XIV : Cronologia della 
fainiglia di Caro. XV : Domizio Domiziano. (Riv. intern. di num., 1902, 3, 
p. 292-317.) 1 tav. 


— XVI : Saggio storico sulla monetazione dell’ Egitto dalla caduta dei Lagidi al! 
introduzione delle monete con legenda latina. (lbid., 1903, 3, p. 263-331; 4, 
Ρ. 407-408.) 1 tav., 10 fig. 


DIELS, 4» Bericht über « griechische Münzwerke. » (5. Pr. Ak., 1903, 6, 
p- vue. 
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DRESSEL, Griechische Münzen aus den neuesten Erwerbungen des Kgl. Cabi- 
nets. (8. Pr. Ak., 1903, 93, p. 471.) (Vorläufiger Bericht.) 


DUTILH, E. D. J., Vestiges de faux monnayages antiques à Alexandrie ou ses 
environs. (J. intern. d'arch. num., 1902, 1-2, p. 93-91.) 

FLORANCE, Numismatique grecque. Tableaux synoptiques des ethniques des 
villes et peuples grecs. Paris, Vve R. Serrure, 1903, 186 p. 

— — Séries impériales grecques et coloniales. Ibid., 197 p. 

FOVILLE, J. de, Monnaies trouvées en Crète. (Don Arnaud-Jeanti.) (R. Num., 
1902, 4, p. 452-461.) 7 fig. 

FRITZE, H. von, Die Münzen von Ilion. (Extrait de « Troja und Ilion », vu. 
Abschn. in-40, 1901, p. 411-534.) 5 Taf. 


GAEBLER, H., Zur Münzkunde Makedoniens. III : Makedonien im Aufstand 
unter Andriskos. — Makedonien als rômische Provinz. (Z. f. Num., XXIII, 3-4, 
p. 141-189.) 


HÉRON DE VILLEFOSSE, A. — Voir Secrion XIII. 


HILL, G. F., Monnaies grecques du British Museum. (En anglais.) (Séance de 
the Hellenic Soc. du 7 mai 1902.) 


— Coins of ancient Sicily. London, Constable. 24 sh. 


HOWORTEH, H. H., A note on some coins generally attributed to Mazaios, the 
Satrap of Cilicia and Syria. (Num. Chron., 1902, 2, p. 81-87.) 


IMHOOF-BLUMER, F., Kleinasiatische Münzen. Il. Bd. (Sonderschriften des 
ôsterr. archäol. Instit. in Wien, ΕΠ|. Bd.) Wien, Hôlder, in-4°, p. 303-378 ; 1 rar 


LANZA, C., Spiegazione storica delle monete di Agrigento. (Riv. intern. di 
num., 1902, 4, p. 439-481 ; 1903, 1, p. 31-16.) 


MACDONALD, G., Early Seleucid portraits. (J. H. S., 1903, 1, p. 92-96.) 2 pl. 
— The coinage of Tigranes I. (Num. Chronicle, 1902, 3, p. 193-201.) 


MAURICE. J., Classification chronologique des émissions monétaires de l'ate- 
lier d'Alexandrie pendant la période constantinienne. (R. Num., 1902, 9, 
p. 203-233.) 4 pl. 

Monnaies grecques et romaines {Collection Maddalena). Vente à Paris les 7, 8 et 
9 mai 1903. Paris, 126 p., 9 pl. 

MOWAT, R., Les médaillons grecs du trésor de Tarse et les monnaies de bronze 
de la communaute macédonienne. (ἢ. Num., 1903, 1, p., 1-30.) 4 pl. 

REGLING, Κ΄, Zur griechischen Münzkunde. I. (Z. f. Num., XXIII, 1-2, p. 107- 
416. — II. (Ibid., 3-4, p. 190-202. 

REINACH, Th., On some pontic eras. (Corrections.) (Num. Chronicle, 1902, 2, 
p. 184.) 

— L'histoire par les monnaies. Essais de numismatique ancienne. Paris, E. Leroux, 
IV, 276 p., fig. 

SELTMAN, E. J., Cronaca delle falsificazioni. The spurious gold coins of king 
Awyntas of Galatia. (Riv. intern. di num., 1903, 1, p. 19-102.) 


SVORONOS, J. N., On the supposed gold δοκίμιον with hieroglyphs. (J. intern. 
d'arch. nuim., 1902, 1-2, p. 21-31.) 


_ Ptolemais-Lebedus, Éphèse, Aenos et Abdère sous les Ptolémées. (Ibid.; 
p. 61-70. 


— Παρατηρήσεις ἐπὶ τοῦ ἀνωτέρω "Avôpou. Προιόντα τοῦ ἐργαστηρίου τῶν χιδδτλοπο:ιῶν 
τῆς χάτω Θηόχΐδος. (Ibid., p. 91-98.) 


- Θησχυρὸς νομισμάτων ἐξ ᾿Ωρεοῦ τῆς Εὐθοίας. (Ibid., 1902, 3-4, p. 318-328.) 1 pl. 

TACCHELLA, A., Numismatique de Philippopolis. (R. Num., 1902, 2, p. 114-118.) 
— Monnaies d'argent autonomes d'Apollonia de Thrace. (Ibid., 1903, 1, p. 40-42.) 
UJFALVY, C. von, Anthropologische Betrachtungen über die Porträtmünzen 


DES ÉTUDES GRECQUES 469 


der Diadochen und Epigonen. (Archiv. f. Anthropol., XXVIJ, 4, p. 613-622.) 
16 Abbild. 


WROTH, W., Greek coins acquired by the British Museum in 1901. (Num. 
Chronicle, 1902, 4, p. 313-344.) 3 pl. 


Métrologie. 


KEIL, B., Vom Delphischem Rechnungswesen. (Η., 1902, 4, p. 511-529.) 
LEHMANN, C. F., Zu den theräischen Gewichten. (H., 1902, 4, p. 630-631.) 


Chronologie. 


BOLLING: G. B., Beginning of the Greek day. (Amer. J. of philol., XXIII, 4, 
p. 428-435.) 
OPPERT, J., L'année de Méton. (ἢ. E. G., janvier-avril 1903, p. 5-17.) 


XV. — BYZANTINA. 


BEYLIÉ, L. de, L'habitation byzantine. Recherches sur l'architecture civile des 
Byzantins et son influence en Europe. Grenoble, Falque et Perrin ; Paris, E. 
Leroux, 1902-1903, xv, 220 p.; pl. et grav. — Supplément : Les anciennes mai- 
sons de Constantinople, x, 29 p. 

BLOCH, J., Byzantinische Medizin. Uebersicht über die ärtzlichen Standesver- 
hältnisse in der west-und ôstrômischen Kaiserzeit. (Handb. d. Gesch. ἃ. Medizin, 
3. und 4. Liefg, p. 492-588.) 

CONSTANTOPOULOS, K. M., Βυζαντιαχὰ μολυδδόβουλλα. (1. intern. d'arch. 
nuin., 1902, 1-2, p. 149-164.) 

— Βυξ. po. ἐν τῷ ἐθνιχῷ νομισματιχῷ μουσείῳ ᾿Αθηνῶν. (Ibid., 1902, 3-4, p. 189-228.) 

DIETERICEH, ΚΕ. Geschichte der byzantinischen und neugriechischen Literatur. 
(Literaturen des Ostens in Einzeldarstellungen, 4. Bd.; Leipzig, Amelung, x, 
242 p. 1 M. 50 Pf. 

DRAESERKE, J., Zur Byzantinischen Kirchengeschichte. Ein Rückblick auf die 
580 Jabhrgänge der «a Byz. Z. » (Z. f. wissenschafñftl. Theol., N.F., X, 3, p. 361- 

GAYET. — Voir Secriox XIII. 


HESSELING, D. C., Byzantium. (Geestelijke Vouronders door À. Pierson.) Haar- 
lem, Tjeank Willink en Zoon, vai, 404 p. 


Lascaris Kananos’ Reseanteckningarfrän de nordiska läderna. (Smärne Byzanti- 
nisca skrifter utgifna och Kommterade of V. Lundstrôm, |. Upsala, Lundequist), 
Leipzig, Harrassowitz, 1903. 


LUNDSTROEM, V., Ramenta Byzantina. IL-1IL. (Eranos, IV, p. 134-141.) 

MAASS, P., Der byzantinische Zwlfsilber. (Byz. Z.,X11,1-2, p. 218-323.) 

NICOLAIDES. — Voir SEcTion X. 

OBERHUMMER, E., Konstantinopel unter Sultan Suleiman dem Grossen 
aufgenommen in Jahre 1559 durch Melchior Lorichs aus Flensburg nach der 
Handzeichnung des Künstlers in der Universitäts-Bibliothek zu Leiden, mit 


anderen alten Plänen hrsg. und erläutert. München, Oldenburg, 24 p., 22 Taf. 
in Lichtdr. und 11 Textbildern; in-fol. 30 M. 


REBER, Fr., von, die byzantinische Frage in der Architeklurgeschichte. 
(S. M. Ak., 1902, 4, p. 463-503.) 


SCHLUMBERGER, G., L'ivoire Barberini. (Mon. et mém. de la fondation Eug. 
Piot, VIT, p. 19-94.) 
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— Le tombeau d'une impératrice byzantine à Valence, en Espagne. Paris, Plon, 
1902, 41 p. Papier vélin. 


STRZYGOWSKI, J., Das griechisch-kleinasiatische Ornament um 967 n. Chr. 
(W. St. 1902, 2, p. 443-447.) 2 Taf. 


THUMB, A., Die mittel-und neugriechische Sprachforschung in den Jabren 
1896-1902. (Indog. Forschgn., XIV; Anz., p. 62-81.) 


TREU, M., Die Gesandtschaftreise des Rhetors Theodulos Magistros. (Jabrbb. 
f. class. Philol., 27. Suppl.-Bd. 1. H., p. 5-30.) 


— Matthaeos Metropolites von Ephesos. Ueber sein Leben und seine Schriften. 
Progr. Postdam, 1901, 58 p. 


WULFF, O., Die Koimesis-Kirche in Nicäa und ihre Mosaiken nebst den ver- 
wandten kirchlichen Baudenkmälern. (Zur Kunstgeschichte des Auslandes, 
Heft 13.) Strassburg, Heitz, 1903, vi, 329 p.; 6 Taf.; 43 Abb. 


XVI. — NEOHELLENICA. 


BÉRARD, V., γέρρα νάξια. (Mélanges Perrot, p. 5-7.) 


DESZOE, V., Az ᾿Αλφάθητος τῆς ἀγάπης. cz gorôg dalgyüj teményrol. (Egyet. 
philol. kôzl., 1903, 3, p. 213-225.) 


ELSNER P., Bilder aus Neu-Hellas. Aarau, Sauerländer, 390 p. 


GRAESER, G., Τοῦ Σχίλλερ Oôh ἢ περὶ τοῦ χώδωνος ἑλλτνισθεῖσα. Progr. Me- 
diasch., 1903, [0 p. 

HADZIDAKIS, G. N., Γλωσσολογιχαὶ μελέται. T. I. Athènes, Sakellarios, 1901, 
634 p. 15 dr. 

— La question de la langue en Grèce. (ἢ. E. G., 1903, nr. 30, p. 210-245.) Mé- 
moire suivi de celui de Krumbacher. (Voir ce nom.) 


KRUMBACHER Κ΄, Das Problem der neugriechischen Schriftsprache. (Fest- 
rede gehalten in der ôffent]. Sitzung der K. Bayr. Ak. ἃ. Wiss. zu München 
au 15. Nov. 1902.) München, Verlag d. Ak., 1903, in-4, 226 p. 5 M. 


— Le problème de la langue littéraire néo-grecque. (R. E. G., 1903, nr. 10, 
p. 246-275.) 


LAIR, J., La captivité de Pouqueville en Morée. (S. Ac. 1., 4902, p. 648-664.) 
NICOLAIDES. — Voir SECTION X. 
PALLIS. — Voir SecrION V, BiBLe. 


POEHLMANN, R., Griechische Geschichte im 19. Jahrhundert. Festrede. 
München, G. Franz, in-4, 31 p. 60 Pf. 


(Extr. des Beïil. z. Münchner allg. Zeitung, 24-26 Mürz 1902.) 
POLITIS (Παροιμίαι.) — Voir Secriox VIII. 


POLLAK, L., Ein Bricf aus Athen vom Jahre 1810. (Jahreshefte ἃ. ôüsterr. 
arch. Instit., {a02, 2; Beiblatt, p. 161-170.) 


QUINN, D., The language question in Greece and some reflections suggested 
by it. (Bureau of education of United States, Report of the commissionner of 
education for 4899-1900, p. 1297-1319.) 


THUMB. — Voir Secriox VII. 
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La Revue rend compte, à cette place, de tous les ouvrages relatifs aux 
études helléniques ou à la Grèce moderne, dont uN exemplaire sera 
adressé au bureau de la Rédaction, chez M. Leroux, éditeur, 28, rue 


Bonaparte. 


Les ouvrages dont les auteurs font hommage à l'Association pour 
l'encouragement des Études grecques ne seront analysés dans cette 
bibliographie que s’il en est envoyé DEUx exemplaires, l’un devant 
rester à la Bibliothèque de l'Association, et l'autre devant être remis à 


l'auteur du compte rendu. 


67. ACADÉMIE DE BAVIÈRE. Plan ei- 
nes Corpus der griechischen Urkunden 
des Mittelallers und der neueren Zeit, 
bestimmt zur Vorlage bei der zwei- 
ten allgemeinen Sitzung der Associa- 
tion Internationale des Académies, 
London, 1994 (Munich, 1904, in-4°, 
124 pp.). 


Il s'agit ici d’une entreprise interna- 
tionale, proposée par l'Académie de 
Bavière à l'Association internationale 
des Académies. Une préface chaleureuse 
de MM. Jirecek et Krumbacher montre 
qu'un recueil de diplômes et contrats 
byzantins — plus complet et plus exact 
que celui de Miklosich et Müller — est 
une œuvre non seulement nécessaire, 
mais d'exécution relativement facile. 
On les classerait par pays et l'on con- 
sidérerait comme faisant partie du Cor- 
pus le « Cartulaire de l'Athos » dont on 
a commencé la publication à Saint-Pé- 
tersbourg. L'ensemble formerait (Athos 
non compris) dix-huit volumes grand 
in-8° de cinq à six cents pages chacun. 


Les contrats sur papyrus d'époque 
byzantive seront, paraît-il, réunis par 
M. Wilcken, qui se bornera à publier 
in extenso un certain nombre de con- 
trats bien conservés, avec descriptions 
sommaires des autres contrats connus 
présentant la même formule. Cette pré- 
face est suivie d'un Register über das 
Byzantinische und Neugriechische Ur- 
kundenmaterial, précieux répertoire 
dressé,un peu rapidement peut-être, par 
M. Paul Marc et dans lequel MM. Jire- 
cek, Krumbacher et Lambros ont déver- 
sé des corbeilles de fiches. Malgré son 
caractère provisoire, cette liste de docu- 
ments rendra de grands services : c'est 
un cadre que les spécialistes rempliront 
au fur et à mesure de leurs dépouille- 
ments. Cf. Byz. Z. XIII, pp. 688-698, 
pour plus de détails sur la publication 
projetée et un supplément d'inventaire. 
A. AUSWAHL. 
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68. À GRADUATE OF CAMBRIDGE. 
Notes and emendations to Æschylus, 
Sophocles and Euripides. London, 
Nutt, 1903, in-8°, xxiv-218 p. 


L'auteur anonyme abuse des athétèses 
et des conjectures invraisemblables; il 
est peu au courant de Ja « littérature » 
et découvre souvent l'Amérique; enfin 
ses connaissances linguistiques et mé- 
triques sont insuffisantes. Le volume 
est soigneusement et même somptueu- 


sement imprimé. 
H. G. 


69. 4. CHAVANON. Étude sur les sources 
principales des Mémorables de Xeno- 
phon. Paris, E. Bouillon, 1903. (140 
fasc. de la Bibl. de l’École des Hautes- 
Études). In-8°, 102 p. 


Le titre choisi par M. C. laisse un 
peu à désirer comme clarté : il ne s'agit 
pas, en effet, des « sources » des Mémo- 
rables (c'est-à-dire des sources d'infor- 
mation de Xénophon sur Socrate) mais 
des « sources » ou plutôt des matériaux 
dont dispose l'éditeur pour la constitu- 
tion du texte de cet ouvrage. Ces sources 
sont de deux sortes : 19 Deux mss. des 
Mémorables : le Paris. 1302 (A) incom- 
plet et le Paris. 1740 (B), tous deux 
relativement récents, de la fin du xnre 
au xv° s., dit M. C. ; 20 les Extraits de 
Stobée, qui contiennent de nombreux 
passages des Mémorables, plusieurs très 
longs, surtout au livre 1 du Florilège. 

Dans une Introduction de 27 pages, 
copieuse et précise, M. C. suit le gra- 
duel établissement du texte, d'édition 
en édition, depuis la Juntina de 1516 
jusqu'aux ZÂenophonlische Sludien de 
Schenkl, 1869-1876; il rend hommage 
au mérite de ce savant, dont les travaux 
ont été mis à profit par les derniers 
éditeurs, Gilbert et Mücke. Mais les col- 
lations de A et de B données par Schenk! 
ne sont pas définitives : M. C. nous 
. en apporte de nouvelles. Son travail 
comprend deux parties. La première 
est purement paléographique. Après 
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avoir fait la critique des collations de 
A et de B (erreurs de Schenk] dans 
l'âge des retouches et la distinction des 


, mains pour B; lectures fautives et mau- 


vaises corrections pour A), M. C. dis- 
cute les nouvelles lecons, peu nom- 
breuses mais très admissibles, tirées par 
lui des deux Parisini; il conclut à la 
partialité de Schenkl en faveur de B,au 
détriment de A. En appendice, il nous 
donne ses collations de α et de B, « rec- 
tifications aux lectures de Schenkl. » 
Pour la deuxième partie, les Mémora- 
bles dans les Extraits de Stobée, M. C. 
était dispensé de recourir aux mss. 
grâce aux excellents travaux et édi- 
tions de Wachsmuth pour les Eclogae 
et de Hense pour le 1. I du Florilège. 
L'ancienneté des mss. de Stobée n'est 
qu'un gain médiocre pour les Mémo- 
rables : les fautes, petites et grosses, 
n'y sont pas rares. M. C. tire cependant 
des Extraits une vingtaine de correc- 
tions ou de lecons, dont plusieurs s'im- 
posent. 

En somme, si le glenage des lecons 
nouvelles n’est pas très fructueux, il est 
loin aussi d'être négligeable. Le travail 
de M. C. se recominande par la minutie 
judicieuse des recherches et par une 
connaissance très sûre de la paléo- 
graphie. 

Paul CoLLAaRT. 


10. Guil. CROŒNERT. Memoria graeca 
Herculanensis. Leipzig, Teubner, 1903, 
in-8°, x-318 p. 


Malgré son titre, ce livre s'occupe 
de bien autre chose que de l'orthographe 
des rouleaux d'Herculanum, étudiés 
d'ailleurs par M. C. avec un soin minu- 
tieux. Parallèlement à ces rouleaux, les 
papyrus égyptiens, les inscriptions sont 
mis à contribution, et l'histoire de la 
grammaire grecque à l'époque ptolé- 
maïque et romaine en tire double pro- 
fit. Le premier chapitre s'occupe des 
voyelles, le second des consonnes, les 
deux suivants des questions grammati- 
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cales diverses. Viennent ensuite la dé- 
clinaison (5), la conjugaison (6), les 
formes verbales (1), des remarques sur 
la formation des mots (8) et un index 
général. L'ouvrage est devenu, dès son 
apparition, un instrument de recher- 


ches indispensable. 
H. G. 


11. Paul DECHARME. La critique des 
tradilions religieuses chez les Grecs 
des origines au temps de Plutarque. 
Paris, Alph. Picard, 1904. In-80, xiv- 
518 p. 


Tous les historiens de la civilisation, 
de la littérature, et spécialement de la 
philosophie grecque ont plus ou moins 
effleuré le sujet de cet ouvrage (voir en 
dernier lieu Rhode, Mahaffy et Gom- 
perz) : je ne crois pas qu'il eût encore 
été traité à fond. Le titre du livre n'en 
exprime pas toute l'étendue, car M. D. 
ne s'est pas seulement occupé de la 
« critique » des traditions religieuses — 
c'est-à-dire des différentes méthodes 
employées, dès le vie siècle, pour in- 
terpréter les récits mythologiques des 
poëtes dans un sens rationnel ou des 
différents arguments produits pour les 
écarter tout à fait — mais encore de la 
« critique » des rites et des croyances 
mêmes, en un mot il écrit l'histoire de 
l'incrédulité. 

Le premier livre nous mène jusqu'à 
l'épanouissement de la philosophie so- 
cratique. M. Decharme n'a pas voulu 
tracer les origines du scepticisme jus- 
qu'à certains passages des poèmes 
homériques ; il croit reconnaître par- 
tout dans ces poèmes une « foi entière » 
dans la réalité des mythes (cela est 
bien contestable). Il commence donc 
par la Théogonie hésiodique où il 
signale des influences phéniciennes (?) 
et continue par celles de Phérécyde, 
des Orphiques, d'Acusilaos, d'Epimé- 
nide. Viennent ensuite les premiers phi- 
losophes ioniens, parmi lesquels Xéno- 
phane, Parménide, Héraclite attaquent 
de front les superstitions, sinon le 
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fond des croyances populaires. Héro- 
dote, écrivant pour les Athéniens, ob- 
serve une réserve prudente et nou- 
velle au sujet des choses divines, mais 
se montre d'autant plus téméraire dans 
ses hypothèses sur l’origine des cultes 
grecs, où il fait la part si large aux 
influences pélasgiques et égyptiennes. 
Thucydide est si discret que sa véritable 
pensée n'apparaît pas. Parmi les poètes 
du ve siècle, où Bacchylide est oublié, 
Pindare et Eschyle, profondément reli- 
gieux, sont en même temps des nova- 
teurs hardis qui corrigent ou écartent 
les fables immorales ou choquantes. 
Démocrite, tout en substituant aux 
dieux populaires ses εἴδωλα périssables, 
explique l'origine des mythes par les 
spectacles extraordinaires de la nature 
qui frappent l'imagination de l'homme 
primitif. Les sophistes vont plus loin : 
ils font de la religion une création de 
la volonté humaine, une convention 
sociale ; Euripide, dont M. D. a étudié 
ailleurs plus au long la doctrine, abou- 
tit à peu près aux mêmes conclusions, 
mais assez discrètement formulées. 
Plus hardis ou plus sincères, Diagoras, 
Cinésias, Hippon sont des fanfarons 
d'incrédulité et portent même la main 
sur les mystères. Contre ces témérités 
qui menacent les fondements de l'État, 
le démos athénien brandit l'arme des 
procès d'impiété (ἀσέθεια). Alcibiade, 
pour avoir, disait-on, parodié les Mys- 
tères, est maudit par contumace ; Dio- 
peithès fait voter son décret contre les 
athées, dont M. Decharme nous a entre- 
tenus dans les Mélanges Perrot ; Anaxa- 
gore ne se soustrait à la mort que parla 
fuite ; Socrate est condamné à boire la 
ciguë ; Protagoras, plus tard Stilpon et 
Théodore, sont bannis. On ne se borne 
pas à protéger la religion nationale 
contre le doute, on la protège aussi 
contre la concurrence. La prêétresse 
Ninos fut mise à mort parce qu'elle 
avait, sans autorisation, initié à des 
dieux étrangers ; Phryné n'échappa à 
la même peine que par la chute oppor- 
tune de son peignoir. Pourtant si la 
32 
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loi était sévère, la pratique était indul- 
gente, et à l'époque hellénistique, l'a- 
théisme, de plus en plus répandu parmi 
les esprits cultivés, finit par être toléré. 

Le second’ livre s'occupe des idées 
des philosophes sur la religion à 
partir de Socrate. La plupart com- 
battent moins les croyances populaires 
qu'ils ne les écartent implicitement 
pour y substituer une conception plus 
haute et plus pure de la divinité. Les 
stoïciens, que M. D. étudie fort lon- 
guement, font exception avec leur 
système d'exégèse qui, sous les vieux 
mythes, cherche ἃ découvrir l'expres- 
sion de leur propre pensée. Le troi- 
sième livre est consacré tout entier à 
l'évhémérisme et à Plutarque, dont 
nous craignons que M. D. ne s'exagère 
un peu l'importance et l'originalité. De 
Lucien il n’a pas voulu parler parce 
que ce railleur a plus de malice que de 
nouveauté et que d'ailleurs « cette 
étude s'arrête au seuil du christia- 
nisme ». On le regrettera, tant on a 
peine à se séparer de ce livre agréable 
et solide. Il remue pourtant trop 
d'idées et de faits pour qu'on puisse 
toujours être d'accord avec l'auteur. 
Je lui signalerai notamment comme 
ayant besoin d'une revision dans une 
prochaine réédition certains passages 
relatifs à la Bible. Il ne devrait pas 
être permis d'attribuer à l'Ancien Tes- 
tament un récit « de la rébellion de 
Satan et de son armée » (p. 5), et 
d'ignorer que le document P de la 
Genèse est au plus tôt du ve siècle. 

T. R. 


12. Ricardus DEDO. De antiquorum 
superslilione amatoria. Diss. Greif- 
swald. Abel, 1904, in-8°. 51 p. 


D'abord un tableau d'ensemble des 
charmes et incantations d'amour chez 
les Grecs et les Romains, sujet déjà 
traité par O. Hirschfeld (1863) et 
U. Kern (1884) : médecine populaire, 
appareil magique, envoûtement (def- 
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rio), procédés sympathiques, enchan- 
tements, démonologie. Dans cet exposé 
l'auteur a fait des papyrus magiques δα 
usage insuffisant. Dans la seconde par- 
tie il étudie le rôle des superstitions 
amoureuses dans la littérature, partü- 
culièrement chez les poëtes romains du 
siècle d'Auguste; il contredit vivement 
à ce sujet l'opinion de Bruns (Preuss. 
Jahrbb. 103) qui avait beaucoup trop 
réduit la part de l'imitation alexandriue; 
M. D. va peut-être trop loin en sens 
contraire et ne laisse aux Latins aucune 
parcelle d'originalité. Il aurait pu, à 
cette occasion, tirer parti de la thèse 
latine de M. Pichon, dont il ignore 
l'existence. On regrettera aussi quil 
cite Shakespeare en allemand et Frazer 
en français. En somme, travail incom- 
plet mais soigneux, utile contribution 
au folklore classique. 
H. G. 


13. DIDYMI de Demosthene commenta, 
etc. — Recognoverunt H. Diels et 
W. Schubert (vol. Ægyptiaca, ord. IV, 
grammaticorum pars 1). Lipsiae, 
Teubner, 1904. (Bibl. Teubneriana., 
In-12°, virr-56 p.) 


M. Schmidt, dans son édition des 
fragments de Didyme, avait réuni 19 ci- 
tations, toutes dues à Harpocration, 
d'un commentaire de ce philologue sur 
Démosthène. Une bonne fortune ines- 
pérée a fait acquérir au Musée de Berlin 
en 1901 un papyrus renfermant d'im- 
portants extraits du περὶ Δημοσθένους de 
Didyme, ouvrage dont l'identité avec le 
commentaire cité par Harpocration ps- 
raît bien probable, malgré l'opinion 
contraire de Leo (Nachr. Gôtt., 1904, 
254). Les extraits appartiennent aux li- 
vres 9-11 de ce grand ouvrage (qui, 
d'après la souscription, en avait 28) et 
se rapportent aux Philippiques. 115. ne 
représentent qu'une faible partie de 
l'original, mais semblent reproduire 
textuellement ce qu'ils en donnent. Di- 
dyme y apparait sous un jour assez 
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nouveau, écrivain abondant et soucieux 
de la forme, nullement enfermé dans 
les minuties grammaticales, mais se 
préoccupant surtout des questions de 
fond, de l'explication « réelle » comme 
on dit outre-Rhin. Son érudition est 
vaste; aussi ces quelques pages nous 
apportent-elles un véritable trésor de 
citations, en grande partie inédites; 
des poètes comiques, des historiens, 
des orateurs, Philochore, Androtion, 
Aristote, Théopompe, Callisthène, Her- 
mippe, Anaximène, Dinarque, Démos- 
thène, défilent sous nos yeux; on 
trouve même un décret des Amphic- 
tions. Nous apprenons que la vie Phi- 
lippique est extraite en réalité de 
l'histoire d'Anaximène de Lampsaque. 
Il faudrait un gros volume pour éclair- 
cir tous les problèmes nouveaux que 
soulève cette brillante trouvaille. Je 
n'hésite pas à dire que, depuis la décou- 
verte de la République athénienne, rien 
d'aussi important n'est apparu dans le 
domaine de l'histoire grecque. MM. 
Diels et Schubart, sans prétendre épui- 
ser le sujet, l'ont admirablement pré- 
paré, par une grande édition critique 
d'abord (Weiïidmann, 1904), puis par 
celle que nous annoncons; le texte, 
malheureusement fort endommagé, a 
recu des améliorations notables par la 
collaboration de toute une pléiade de 
savants (Wilamowitz, Usener, Blass, 
Bücheler, Arnim, etc.). 

Au nouveau Didyine, les éditeurs ont 
rattaché un fragment de Berlin publié 
il y a plusieurs années par Blass (Her- 
mes, XVI], 150) et qui appartient à un 
lexique du discours contre Aristocrate. 
On y trouve également des citations 
importantes d'historiens, faites proba- 
blement à travers Didyme. 

T.R. 


14. Max EGGER. Denys d'Halicarnasse. 
Essai sur la critique littéraire et la 
rhétorique chez les Grecs au siècle 
d'Auguste. Paris, Alph. Picard et fils, 
1902, in-8, xu11-306 p. 
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Une courte Préface fixe les limites de 
l'étude et signale un certain nombre de 
travaux mis à profit par l'auteur. 

, Mieux eût valu peut-être une vraie bi- 
bliographie: car, s'il est vrai, comme 
le dit M. E., que W. Rhys Roberts a 
donné dans son Introduction (Dionry- 
sius of Halicarnassus, the three literary 
letters, Cambridge, 1901) une bibliogra- 
phie exacte, il est vrai aussi que l'édi- 
teur anglais n'a pas tout cité(M. E. 
signale unc omission, p. 184), que le 
sujet de M. E. est plus vaste et ses lec- 
tures plus nombreuses, enfin qu'une bi- ὁ 
bliographie soigneuse et méthodique a 
toujours son prix. 

L'ouvrage comprend dix chapitres. 
Dans le premier, l'auteur a rassemblé 
diligemment ce que l'on sait et ce que 
l'on conjecture sur « Denys d'Halicar- 
nasse, sa vie, son caractère ». Le cha- 
pitre τι, très important, détermine le 
plan du livre : c'est une liste des ou- 
vrages de Denys, historiques et litté- 
raires, perdus et conservés, dans la- 
quelle M.E.,à l’aide d'indications tirées 
des textes mêmes, établit avec sagacité 
un ordre chronologique. Les cinq cha- 
pitres suivants sont une étude des œu- 
vres de Denys, par ordre de date, ou 
plutôt ils en sont une analyse, mêlée 
sans doute de jugements judicieux et 
de renseignements intéressants, mais 
enfin une analyse, c'est-à-dire que pen- 
dant 200 pages (34 à 234) il nous faut 
suivre pas à pas un grammairien- 
critique dont les idées sont quelquefois 
délicates, pas toujours justes, moins 
encore originales. D'autre part, il n'a 
été question jusqu'ici, sauf au début du 
chapitre ur (cinq pages, — 34 à 39 — sur 
« la critique avant Denys υ), que de 
Denys d'Halicarnasse, et jamais des 
grammairiens et des critiques ses con- 
temporains. Nous avons d'eux pourtant 
des fragments (Aristonicos d’Alexan- 
drie), des ouvrages authentiques ou 
apocryphes (Pseudo-Démétrios), dans 
le texte grec ou abrégés en latin (Ruti- 
lius Lupus). La promesse du sous-titre 
n'est donc pas tenue. Le chapitre 1x 
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traite, sans trop d'indulgence, de 
« Denys artiste et écrivain dans ses 
œuvres littéraires. » Enfin, pour mon- 
trer l'influence de la rhétorique sur 
la conception de l'histoire que s'est 
faite le critique, M. E. étudie dans le 
chapitre x « Denys historien ». Il n'y 
dissimule pas la mine piteuse que fait 
l'auteur de l'Histoire primitive de Rome 
auprès de Thucydide qu'il dénigrait, 
d'Hérodote et de Xénophon qu'il propo- 
sait comme modèles. Une Conclusion 
très nette résume tout le travail dont il 
faut louer notamment les excellents 
spécimens de traduction. 
Paul CoLLarT. 


75. EURIPIDE. Electre. Oreste. 83:5 édi- 
tions par Henri Weil. Paris, Ha- 
chette, 1903-4, in-80. 


L'éloge des admirables éditions de 
M. Weil n'est plus à faire. Le texte de 
ces nouvelles réimpressions est plus 
conservateur que celui des précédentes, 
selon une tendance générale aujour- 
d'hui en philologie, mais, en dehors 
des retours à la lecon des manuscrits, 
les nouveautés ne manquent pas; nos 
lecteurs ont eu la primeur des plus im- 
portantes. Rappelons Electre, 871 γαίας 
<aë>, 918 θεῷ δ᾽ οὔ; Oreste, 84 νεχρὸς 
γὰρ οὕπω" of”, 399 ἱλάσιμος, 415 μὴ ἀθά- 
νατον. Aux v. 338 suiv. d'Oreste les 
leçons du papyrus Rainer auraient pu 
être plus explicitement mentionnées et 
l'éditeur aurait dû expliquer pourquoi 
il place le vers χατολοφύρομαι après 339 
et non, comme le papyrus, après 338. 
Le « clichage » du texte ἃ nui à l'uni- 
formité du langage : c'est ainsi qu'on 
voit alterner les graphics Clytémestre 
et Clytemnestre, même dans le grec. 

TR. 


16. Paul FOUCART. Le culte de Dionysos 
en Allique. Extrait des Mémoires de 
l'Acad. des Inscr. et Belles-lettres, 
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τ XXXVIL. Paris, Klincksieck, 1904. 
Grand in-8, 204 p. 


I faut distinguer dans le nouveau 
mémoire de M. Foucart deux parties 
d'ailleurs étroitement mélées l'une à 
l'autre : la première, toute d'analyse et 
de description; la seconde, de théorie et 
de conjecture. 

Dans la première on retrouve l'auteur 
tout entier avec son rare talent d'épi- 
graphiste, sa dialectique serrée, son 
exposition d'une distinction si élégante. 
Après une rapide esquisse du culte de 
Dionysos en Thrace, à Thèbes eten Crète, 
M. F. passe en revue toutes les fêtes 
attiques consacrées à ce dicu, Dionysies 
rustiques (κατ᾽ ἀγρούς), Lénéennes, An- 
thestéries, Dionysies urbaines ; sur 
toutes il trouve du nouveau à dire, des 
erreurs communes à rectifier, des i 
criptions négligées ou mal restituée: 
utiliser de la façon la plus ingénieuse. 
C'est ainsi qu'il déduit du mot πάτριος 
ἀγών employé à Éleusis (CIA., LV, p.450) 
18 haute antiquité du culte de Dionysos 
dans ce dème et qu'il explique les θεοί. 
wa comme une fête propre à certains 
γένη, qui se rattachaient à Dionysos, par 
exemple les Ἱκαριεῖς, Les Lénéennes, 
qu'il distingue avec raison des Anthes- 
théries, étaient la fête de la fabrication 
du vin; le Afvatov, d'où elles tiraient 
leur nom, n'était pas un temple, mais 
un antique pressoir, enfermé, comme 
une relique, dans un bâtiment (ofxo+) 
dépendant du téménos de Limnai. Il ÿ 
avait tout près de là un théâtre parti- 
culier, qui ne fut abandonné qu'après 
la construction du théâtre en pierre, et 
M. F. a retrouvé une trace de ses écha- 
faudages permanents dans un texte du 
ve siècle, CLA., IV, 1, p. 66 : ἐν τῶι Nr- 
Aciut παρὰ τὰ ἴχρια, Quant aux Anthes- 
téries, M. F. avoue ignorer l'étymologie 
de ce nom (nous croyons avec Verrall 
qu'il ne se rattache pas à ἄνθος); dans 
la fête du 2e jour, les Xées, il voit la 
commémoration du premier mélange 
de l'eau avec le vin. M. F. n'a pas donné 
une description complète des Dionysies 
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urbaines, la plus récente de la plus cé- 
lèbre des fêtes dionysiaques ; les repré- 
sentations dramatiques, qui en mar- 
quaient l'apogée, restent en dehors de 
son sujet; il croit d'ailleurs, et proba- 
blement avec raison, qu'elles étaient à 
l'origine sans lien direct avec le culte 
de Dionysos : c'est un hors-d'œuvre 
introduit par Pisistrate pour rehausser 
l'éclat de la fète et qui a fini par rejail- 
lir surle caractère du dieu. En revanche 
il à insisté sur les cérémonies du jour 
d'ouverture, dont il a le premier bien 
défini la marche et la nature, dévelop- 
pant des idées déjà esquissées par lui 
en 1871 dans son commentaire de la loi 
d'Évégoros. La procession (πομπή) con- 
sistait à faire sortir le dieu de son temple 
nouveau et habituel, près du théâtre, 
pour l'escorter en grande pompe à son 
vieux temple de l’Académie. Là des 
enfants libres chantaient un hymne au- 
tour de l'ésyäox : c'est ce que la loi 
appelle laconiquement oi παῖδες. Puis, 
après un grand banquet célébré par 
tribus, on ramenait le dieu à son domi- 
cile ordinaire : ce n'était plus une pro- 
cession, inais une mascarade exubé- 
rante, un xwpos où concouraient plu- 
sieurs bandes joyeuses dont la plus folle 
recevait le prix. A cette occasion M.F. 
éclaircit et améliore le texte de diverses 
inscriptions, CIA., 11, 971: 1366, etc. 

Telleest la première partie ou si l'on 
veut le premier élément du travail de 
M. F. Dans le second il a voulu remonter 
à l'origine desdifférents rites qu'il avait 
si bien dégagéset décrits.Le dieu célébré 
aux grandes Dionysies est le D. béotien, 
venu d'Éleuthères, mais considérable- 
ment assagi, si on le compare à son 
prototype orgiastique de Thèbes ou de 
Thrace. Quant au Dionysos des autres 
fêtes, M. F. refuse de voir aucun rap- 
port que le now entre lui et le Diony- 
sos thraco-béotien. Il viendrait d'É- 
gypte, en passant par la Crète, et sa 
première station en Attique,avant même 
Icaria, aurait été Éleusis. Cet événe- 
ment se serait passé, comme le veut la 
tradition, au temps de Pandion ou d'Am- 
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phiction, avant le synoecisme de Thésée 
qu'il date exactement de 1256-1225; la 
preuve en serait que la corporation 
dionysiaque de Marathon a pour chef 
un ἄρχων (ΟἿΑ 11, 601), désignation qui 
n'aurait pas pu être introduite après le 
synoecisme. Le Dionysos ancien de 
l'Attique n'est donc autre qu'Osiris, 
comme Déméter est Isis, et c'est pour- 
quoi les deux divinités étaient associées 
dans les petits mystères d'Éleusis, sinon 
dans les grands. Seulement, tandis qu’en 
Égypte, où l'usage du vin ne s’est guère 
répandu, Osiris est resté le dieu de la 
végétation en général et de la vigne, en 
Attique, pays de buveurs, il est devenu 
de plus en plus celui du vin. Dans le 
rituel de toutes les fêtes dionysiaques, 
M. F. retrouve des cérémonies égyp- 
tiennes à peine démarquées. Ainsi la 
phallagogie des Dionysies rustiques est 
un souvenir de l'Osiris ithyphallique 
promené dans une fête égyptienne; 
Priape lui-même n'est qu'une autre 
traduction d'Osiris, le bouc offert à 
M. D. rappelle le bouc sacré de Mendès. 
Les rites secrets accomplis le second 
jour des Anthestéries par la Reine sont 
aussi des rites égyptiens. La preuve en 
est qu'elle était assistée de 14 γεραῖρα: 
et que d'après l'Etym. mag. elle aurait 
sacrifié sur 14 autels; or, Dionysos, 
d’après les Orphiques, a été déchiré 
par les Titans qui étaient au nombre de 
14, et, si l'orphisme est récent, ce chiffre 
de 14 doit être ancien : il provient du 
culte d'Osiris, car ce dieu, d'après 
Plutarque et le rituel de Dendera, a été 
déchiré en 14 morceaux; donc, nul 
doute, les rites inystérieux des Χόες 
consistaient a recoller les 14 morceaux 
du corps du dieu, qui renaissait ce seul 
jour-là, et une fois reconstitué « épou- 
sait » la Reine, comme Osiris épousait 
Isis, auguste cérémonie, prototype du 
mariage humain. Le dernier jour des 
Anthestéries, les Χύτροι, sont une fète 
encore plus manifestement égyptienne : 
le repas funébre préparé dans les mar- 
mites est confié à Hermès Chthonios 
et à Dionysos (nowmé par Didyme, mais 
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non par Théopompe) — exactement 
comme les dévots égyptiens chargeaient 
Anubis et Osiris du soin de faire par- 
venir leurs offrandes aux habitants de 
l'Hadès. 

Nous nous ferions un reproche de 
juger trop sévèrement toutes ces jolies 
choses. 1] est évident que, comme 
dans son précédent mémoire sur les 
mystères d'Éleusis, comme Hérodote et 
Plutarque, dont il ne se lasse pas d’in- 
voquer le « témoignage », M. F. n'a pas 
su résister aux séductions des « mar- 
mites d'Égypte ». S'il avait apporté à 
ces recherches d'origines la moitié du 
sens critique qu'il déploie dans l'analyse 
de la moindre inscription, il n'aurait pas 
tardé à se convaincre de la fragilité, 
de l'inanité de toutes ces constructions. 
Il n’y en pas une qui résiste à une dis- 
cussion tant soit peu sérieuse. On est 
vraiment étonné de voir M. Εἰ. recourir 
à l'Égypte pour expliquer un rite aussi 
simple et aussi répandu dans toutes les 
religions gréco-orientales que la phal- 
lophorie, ou bien tomber en arrêt 
devant le nombre 14 qui lui parait 
inexplicable dans le monde grec, alors 
que 14 n'est que deux fois 7 et que les 
philologues (Roscher dans le Philologus 
tome 60; Mikolajczak dans son De 
seplem sapientibus, etc.), ont réuni 
tant d'exemples de l'emploi de ce nom- 
bre et de ses multiples dans les cultes 
grecs, particulièrement dans celui d’A- 
pollon. Ajoutons qu'il n'y a pas une 
syllabe dans les textes relatifs aux An- 
thestéries qui permette de croire qu'il 
s'y agit d'une « réfection » du dieu 
mort; quand ce serait, l'idée de la 
renaissance ou du réveil périodique de 
Dionysos est si commune (Thrace, 
Phrygie, Delphes, Béotie, Rhodes, etc.) 
qu'il n'y ἃ aucune raison d'aller en 
chercher l'explication... à Abydos. 
Dans la chaleur de la démonstration, 
M. F. en vient à fausser le sens des 
textes qu'il interprète : c'est ainsi que 
dans la fête des Marmites (Xütoo:) il 
n'est dit nullement que l'on confie à 
Iermès (οἱ à Dionysos ?) le repas des- 
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tiné aux morts : les morts sont censés 
venir eux-mêmes prendre leur olla 
podrida (πανσπερμία), après quoi on les 
renvoyait chez eux, car je n'ai aucun 
doute que le proverbe se doive lire avec 
Photius θύραζε Kipes (et non Κᾶρες) 
oùxér' "Avôsotnptz. Quant à Hermès (et 
Dionysos?) on se contentait de leur 
sacrifier ὑπὲρ τῶν τεθνεώτων. 

N'insistons pas. Il y a assez de choses 
excellentes, fines et nouvelles dans le 
corps du travail pour nous consoler de 
défaillances qui, après tout, ne portent - 
que sur l'accessoire. Mais nous ne sau- 
rions trop vivement désirer que M. F., 
s’il continue à s'occuper de mythologie, 
contemple avec moins de dédain les 
résultats de la méthode comparative et 
«anthropologique » ; en s'y initiant, il 
apprendra par des centaines d'exemples 
que son principe que les rites doivent 
s'expliquer par « des faits de l'histoire 
du dieu » renverse exactement l’ordre 
des choses; ce sont au contraire les 
« faits » qui ont été imaginés pour 
rendre compte des rites. Ceux-ci ne 
sont le plus souvent que l’expression 
de très vieilles superstitions magiques, 
ou le produit et la mise en scène de la 
science pratique du sauvage qui veut 
contraindre ou concilier ses dieux; les 
générations plus cultivées ont continué 
à les observer par respect de la cou- 
tume sans en plus comprendre le sens 
originaire, profondément naïf et utili- 
taire; et sur ce fond très primitif, en 
Grèce comme en Égypte, inais sans 
lien d'emprunt entre les deux pays, 
la mythologie et la poésie ont brodé 
leurs fantaisies dorées. Le folklorisme 
n'est pas toute la mythologie, mais en 
dehors d'une étude attentive du folklore, 
aucune recherche d'histoire religieuse 
n'est plus possible. 

| T.R. 


11. J. FUEHRER und P. ORSI. Ein alt- 
chrislliches Hypogeum im Bereiche 
der Vigna Cassia bei Syrakus. Μυ- 
nich, 1902, in-4° ὃ pl. Extrait des 
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Abhandlungen de l'Académie de Ba- 
vière. 


Supplément très utile aux Forschun- 
gen zur Sicilia sollerranea du regretté 
Führer, parus en 1897 dans le même 
recueil. La nouvelle catacombe, fouillée 
par M. Orsi avec le soin minutieux 
qu'il sait apporter à ces travaux, est 
située, comme les autres catacombes 
de St Jean de Syracuse, dans le sous- 
sol de la Vigna Cassia. L'épigraphie 
n'est reprèsentée dans la trouvaille 
que par quelques graffites grecs sans 
importance, mais les peintures, assez 
mal conservées, ne sont pas sans in- 
térêt. 

À. AUSWARL. 


18. S. JEBELE V.’Ayzïxé. Etudes archéo- 
logiques sur la province d’Achaïe. 
Pétersbourg, Skorochodow, 1903, in-8o, 
x-392 p. [en russe]. 


L'auteur commence par examiner les 
différents systèmes proposés au sujet 
de la constitution de la province 
d'Achaïe. Sa préférence paraît étre pour 
celui qui considère la Grèce jusqu'au 
temps d'Auguste comme une simple 
dépendance du gouvernement de Macé- 
doine. L'administration spéciale de la 
province d'Achaïe par Sulpicius Rufus 
en 46 avant J.-C. aurait eu un carac- 
tère exceptionnel, car encore en 43 la 
Macédoine, la Grèce et l'illyrie parais- 
sent réunies. Le territoire de la pro- 
vince d'Achaïe a d’ailleurs subi divers 
remaniements : adjonction de l'Étolie, 
disjonction de l'Épire, etc. L'auteur 
analyse assez longuement la composi- 
tion territoriale de la province telle 
qu'elle résulte de la description de 
Ptolémée. A cette époque, toutes les 
Cyclades lui étaient rattachées, sauf 
Astypalée et Amorgus qui faisaient 
partie de la province d'Asie, mais au 
ine siècle la plupart des Cyclades for- 
mèrent une province distincte (provin- 
οἷα insularum); l'Achaïe garda l'Eubée, 
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Délos, et acquit par compensation Lem- 
nos, Scyros et Imbros. L'Achaïe, pro- 
vince sénatoriale à l'origine (27 avant 
J.-C.) devint impériale en 16 après J.-C. 
Claude la restitua au Sénat, Néron pro- 
clama la liberté des Grecs, Vespasien 
rétablit la province et l'adjugea au 
Sénat : l'auteur accepte pour ce fait 
la date de saint Jérôme, 74 après J.-C. 
Aucun changement n'eut lieu jusqu'à 
Dioclétien. 

M. J. passe en revue les différentes 


classes de cités renfermées dans la pro- 


vince : fédérées (Athènes, Thyrreion), 
libres (une quinzaine), tributaires. Il 
étudie en particulier le régime adminis- 
tratif de Sparte, qui peut servir de type 
pour les villes « libres »,et dont les ins- 
criptions font connaître les magistrats. 
Un appendice spécial est consacré à 
Euryklès, contemporain d'Auguste et 
fondateur de la fête des Eurykleia. 
Après les villes, M. ὁ. examine et décrit 
les χοινά ou ligues cantonales, au 
nombre d'une dizaine et qui corres- 
pondaient à autant de sacerdoces com- 
muns dela famille impériale, sans pré- 
judice de nombreux lieux de culte 
urbaios ; la liste des empereurs divi- 
nisés, auxquels fut rendu un culte ici 
ou là, s'étend d'Auguste à Carus. En 
somme, Rome ne chercha pas à imposer 
sesinstitutions aux Grecs, elle respecta 
la πόλις, permit la reconstitution des 
ligues, maintint les magistratures tra- 
ditionnelles, le droit et les mœurs 
indigènes. L'ouvrage se termine par 
une table alphabétique. 

M. J. n'a pas renouvelé un sujet sur 
lequel, depuis les travaux d'Hertzberg 
et autres, il n’y a rien d’essentiel à 
découvrir, mais il a fait un travail 
consciencieux et bien documenté, qui 
aurait gagné à paraitre dans un idiome 
plus accessible. 

T. R. (d'après une analyse de 
M. Silberstein). 


19. Georges LAFAYE. Les Métamor- 
phoses d'Ovide el leurs modèles grecs. 


ἀ80 


Paris, Alcan, 1904, 1η-80., x-260 p. 
‘Bibl. de la Faculté des lettres. XIX). 


La question des sources grecques 
d'Ovide n'a jamais cessé d'être à l'ordre 
du jour; il ne semble pas que dans l’état 
actuel des documents elle puisse être 
résolue d'une manière tout à fait satis- 
faisante, car nous avons perdu à peu 
près tous les auteurs alexandrins qui 
ont pu servir de modèles au poëte ro- 
main. Sans doute les indications mar- 
ginales du recueil tardif d'Antoninus 
Liberalis nous indiquent que telle 
métamorphose avait été traitée par tel 
ou tel auteur plus ancien, et plusieurs 
de ces sujets se retrouvent dans Ovide; 
mais les analyses d'Antoninus sont si 
sommaires qu'il est impossible, dans 
la plupart des cas, de déterminer 
l'étendue et le caractère exact des 
emprunts d'Ovide. M. Lafaye a mille 
fois raison de repousser toutes les 
théories arbitraires qui font de l'un ou 
l'autre de ces poètes la source exclusive 
des Mélamorphoses latines; les contra- 
dictions même que l'on constate entre 
les versions d'un même mythe dans 
divers passages du poème d'Ovide 
suffisent à prouver qu'il n'a pas puisé 
à une seule source. 1] s’est inspirè très 
rarement, ce semble, de Boéus et de 
Théodore, plus souvent de Nicandre, 
mais sans aliéner sa liberté de poète, 
recherchant les fables rares, ajoutant 
des péripéties de son cru, puisant 
ailleurs que dans des recucils de Mé- 
tamorphoses, par exemple dans Ho- 
mère, Callimaque, Euripide, les élé- 
giaques alexandrins, sans compter Var- 
ron, auquel il paraît devoir ses éléments 
stoïciens et néo-pythagoriciens. M. La- 
faye développe avec bonheur l'hypo- 
thèse que le Gallus de Varron a servi 
d'intermédiaire entre Posidonios et 
Ovide. 

L'ouvrage de M. L. intéresse surtout 
Ja littérature romaine, mais comme à 
propos de chacun des aspects du poème 
d'Ovide — choix des fables, composi- 
tion, idées et personnages, narration 
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épique, tragédie et rhétorique, poésie 
romanesque, idylle, élégie, philosophie 
et science, légendes italiques — il re- 
monte aux sources grecques, possibles 
ou certaines, d'Ovide, comme il les 
analyse avec autant de finesse que de 
clarté, son livre est aussi une con- 
tribution précieuse à l'histoire de Ja 
littérature grecque, principalement 
alexandrine; il en était d'ailleurs déjà 
ainsi de son précédent ouvrage sur 
Catulle et ses modèles. On retrouve dans 
l'Ovide comme dans le Catulle l'infor- 
mation très complète (parfois même 
trop complète, trop respectueuse des 
moindres - conjectures des di minores 
d'outre-Rhin) qui caractérise la manière 
de M. Lafayeet qui s'allie à une critique 
judicieuse ainsi qu'à une rare distinc- 
tion de forme. 
T.R. 


80. Oskar NUOFFER. Der Rennwagen 
in Allertum. Erster Teil, inaugural 
Dissertation, de Leipzig. Leipzig, 
Hallberg et Teubner, 1904, in-8, 88 p. 
et 8 planches. 


Cette première partie de la monogra- 
phie que M. N. se propose de consacrer 
au char de guerre et de course dans 
l'antiquité ne touche pas encore à la 
Grèce : il y étudie le char en Égypte, 
en Syrie, en Assyro-Babylonie (et non, 
comme il écrit, en Mésopotamie), en 
Perse et en Bactriane. C'est un travail 
soigneux, minutieux, copieusement 
illustré et où figure même (très im- 
parfaitement reproduit) un monument 
inédit, le petit char en or de la Bac- 
triane entré dans la collection Franks. 
M. N. distingue deux types de chars 
dans ces pays : le type ancien et lourd 
(Kastenwagen\ qu'on trouve en Baby- 
lonie dès l’an 2000 (relief inédit du mu- 
sée de Berlin), le type léger, originaire 
de Syrie, qu'adopta l'Egypte sous le 
nouvel empire. Le type ancien, un peu 
modifié, l'emporta en Assyrie, en Perse 
et en Phénicie; le type léger aurait été 
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adopté par les Mycéniens qui le pas- 
sérent aux Grecs. Je suis un peu scep- 
tique là-dessus et j'attends les preuves 
de cette filiation ; je ne sais pas pour- 
quoi les Mycéniens, comme les Gau- 
lois, n'auraient pas eu un chariot au- 
tonome. 
H. G. 


81. E. PONTREMOLI et B. HAUS- 
SOULLIER. Didymes. Fouilles de 
1895 et 1896. Paris, Leroux, 1903. 
Grand in-8°, 212 p., 20 planches. 


B. HAUSSOULLIER. Etudes sur l'his- 


loire de Milel et du Didymeion. Paris, 
Bouillon, 3902. In-8°, x-323 p. 


Il ne reste plus que deux colonnes 
debout du temple décastyle de Didymes, 
que Cyriaque d'Ancône vit encore en 
entier, et qui fut depuis renversé par 
un tremblement de terre. Après Hugot 
(1820), Texier (1835), et surtout Rayet et 
Thomas (1873-5) dont les fouilles, entre- 
prises aux frais des barons de Roth- 
schild, ont enrichi le Louvre de deux 
bases magnifiques, MM. P. et H. ont 
bien mérité de cet édifice, l'un des plus 
vastes et des plus somptueux temples 
ioniques de l'Asie (facade, 50 m. de 
largeur; grands côtés, 108; hauteur des 
colonnes, 17 1/2). Le temple, dont la 
construction se répartit, avec de longs 
intervalles, sur près de 4 siècles, depuis 
Alexandre jusqu'à Caligula, ne fut 
jamais achevé, pas même la façade 
principale surlaquelle ont porté exciu- 
sivement les fouilles de MM. P. et 
H. Ils l'ont déblayée en entier, et les 
données obtenues permettent de la re- 
constituer sur le papier depuis le sou- 
bassement jusqu'à l'architrave (le fron- 
ton ne fut pas exécuté). La trouvaille 
la plus imprévue et la plus curieuse fut 
celle de deux chapiteaux, ornés, au cen- 
tre, d'un boucrâne et aux extrémités 
de deux grands bustes d'Apollon et de 
Zeus qui se détachent en avant des 
volutes; c'est un arrangement d'un goût 
contestable, mais d'un puissant effet 
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décoratif, où les auteurs reconnaissent 
l'époque (2) et l'influence du style per- 
gaménien. En ce qui concerne le reste 
du monument, MM. P. et H. ont extrait, 
des inscriptions recueillies, d'utiles ren- 
seignements sur le pronaos fermé (ap- 
pelé ici prodomos) et sur la salle de 
consultation de l'oracle ou chresmo- 
graphion. 

Les auteurs ont encadré l'exposé de 
ces résultats nouveaux entre un résumé 
succinct des travaux antérieurs et une 
histoire architecturale du temple. Ils 
soutiennent, contre divers interprètes 
de Vitruve, que Daphnis de Milet et 
Pæonios d'Éphèse sont bien les pre- 
miers architectes du nouveau Didy- 
meion et non de celui qu'avaient brûlé 
les Perses. Pæonios avait dirigé les 
travaux du nouvel Artemision d'Éphèse, 
et ainsi s'explique l'étroite analogie de 
style entre les deux monuments, ce qui 
n'a pas empêché l'originalité et même 
la fantaisie de se déployer dans le détail 
de l'ordre. Dans un dernier chapitre les 
auteurs décrivent des fragments de 
sculpture et d'architecture recueillis 
cà et là au cours de leurs fouilles, entre 
autres deux beaux morceaux archai- 
ques, un lion et une gorgone. L'ouvrage 
est illustré à la perfection d'héliogra- 
vures et de croquis qui mettent sous 
les yeux du lecteur l'aspect du terrain 
avant et après les fouilles, l’état actuel 
et les restitutions proposées. On sait 
que la récolte épigraphique de ces deux 
campagnes n’a pas été moins abondante 
que la récolte archéologique; l'un des 
auteurs, M. Haussoullier, en a tiré la 
matière de l'excellent volume oùil a 
esquissé d’après les inscriptions l'his- 
toire financière et politique du Didy- 
meion à l'époque héllénistique et ro- 
maine. 

Quel dommage que des considéra- 
tions budgétaires n'aient pas permis de 
procéder aux coûteuses expropriations 
qui seraient nécessaires pour achever le 
déblaiement du temple ! On sait que les 
Allemands vont prendre au Didymeion 
la suite de nos affaires; nous leur 
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souhaitons bonne chance, mais il est 
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permis de regretter que la France ait . 
laissé périmer des droits qu'elle tenait : 


de deux explorations si bien conduites 
et si fécondes. 
T.R. 


82. Salomon REINACH. Manuel de phi- 
lologie classique. 2° édition. Nouveau 
tirage. Augmenté d'une bibliographie 
méthodique de la philologie classique 
de 1884 à 1904. Paris, Hachette, 1904 
in-80, xxxi11-414 p. 


L'auteur a reculé devant la tâche 
formidable d'une refonte complète de 
ce vademecum de tous les apprentis 
philologues. 11 s'est contenté de corri- 
ger dans le texte un certain nombre de 


détails inexacts ou incomplets et a mis 


au courant quelques renvois par trop 
vieillis. Le grand service que rendra 
sous sa nouvelle forme Je manuel de 
M. R., c'est de donner en dix-sept 
pages une liste méthodique d'ouvrages 
publiés de 1884 à 1904 et nécessaires à 
toute bibliothèque philologique. Ce 
choix nous a paru réfléchi et judicieux 
dans sa sobriété, et le classement des 
livres recommandés est clair et mé- 
thodique. Notons pourtant quelques 
desiderala ou menues erreurs. Parmi 
leséditions de la République athénienne, 
celle de Blass, la plus importante, est 
omise; p. xui, lire : Oxyrhynchus Pa- 
pyri I à III; les Papyrus de Genève 
(de Nicole) méritaient une mention. Il 
n’est pas exact (p. xvi) que l’Académie 
de Berlin ait commencé un « corpus 
numismatique », son entreprise vise 
seulement les monnaies de la Grèce du 
Nord et de l'Asie Mincure (1) et rien ne 
permet de prédire qu'elle soit « vouée à 
l'insuccès ». Sous la rubrique « Philo- 


(1) Le corpus des Monnaies d'Asie-Mineure 
ferait double emploi avec le Recueil Waddington, 
qui a une priorité incontestée. Cette double en- 
treprise académique constitue un gaspillage de 
travail ct d'argent profondément regrettable. 
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sophie » est omis l'ouvrage capital de 
Gomperz. Le traité d'Aristoxène édité 
par Macran s’appelle The harmonics et 
non The harmony. Je n'ai trouvé nuile 
part citée la Griechische Kullurge- 
schichte de Burckhardt, ouvrage vieilli 
dès son apparition, mais intéressant. 
H. G. 


83. Salomon REIN ACH. Répertoire de la 
slaluaire grecque et romaine.Tome T1. 
Paris, Leroux, 1904; in-12 carré, xv- 
371 p. 


Ce nouveau volume de l'indispensable 
répertoire de M. Reinach ne contient 
pas moins de 2640 statues antiques 
reproduites en zincogravure. L'auteur 
a donc réuni en quelques années près 
de quinze mille sculptures grecques et 
romaines. L'utilité d'un pareil corpus 
— ou, comme l'appelle modestement 
l'auteur, « rudiment de corpus » — est 
trop universellement appréciée pour 
que nous ayons besoin d'y insister. 

Des statues publiées dans le t. III un 
grand nombre sont inédites : beaucoup 
ont été photographiées en Italie par 
M. Déchelette; d'autres, en grand 
nombre, ont été dessinées dans des 
collections particulières françaises par 
l'infatigable fureteur qu'est M. l'abbé 
Breuil. Signalons parmi les nouveautés: 
les bronzes d'Emile Zola (aujourd'hui 
chez M. Joseph Reinach) ; les bronzes du 
musée de Rouen, tous inédits ; ποι ὉΤῈ 
de bronzes acquis par le Louvre aux 
cours de ces dernières années et dessi- 
nés au fur et à mesure par M. Reinach; 
les deux beaux colosses en marbre 
trouvés à Alexaudrie par l'expédition 
d'Égypte, abandonnés à l'Angleterre en 
1902 et qui depuis lors, placésen évi- 
dence dans le vestibule du British Mu- 
seum, attendaient patiemment un édi- 
teur (p. 160, nn. 3 et 7); une série de 
chats en pierre trouvés à Bubastis 
(p. 213); toute une ménagerie d'ani- 
maux, quelques-uns fort curieux, entre 
autres un éléphant de Cologne, le 
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faut dire qu'il n'a pas hésité à mettre 
sous le nom de Chrysippe pas mal de 
citations ou d'opinions attribuées sim- 
plement à of Στωιχοί. L'établissement 
du texte a été l'objet de soins attentifs; 
dans bien des cas M. de A. l'a ainé- 
lioré par d'héureuses corrections ou 
élucidé par des notes discrètes. La dis- 
position adoptée pour les fragments est 
l'ordre des matières philosophiques : 
Physicae fundamenta, De mundo, De 
cuelestibus. De fine bonorum.. De vir- 
tute, De iure et lege... C'est certaine- 
ment l’ordre le plus instructif et le seul 
d'ailleurs qu'on pôt suivre pour l'im- 
mense majorité des fragments qui nous 
sont parvenus sans indication précise 
de provenance; le seul inconvénient 
c'est que certains textes, de sujet com- 
posite,se trouvent ainsi morcelés entre 
plusieurs chapitres. Un appendice (III, 
194 suiv.) donne la répartition des frag- 
ments connus entre les différents ou- 
vrages de Chrysippe, avec renvoi précis 
au n° et à la page sous lesquels on les 
trouvera reproduits ; c'est dans cet 
appendice que l'auteur a inséré, à leur 
place, les quelques fragments qui n'ont 
pas un objet proprement philosophique. 
A la suite des fragments de Chrysippe 
on lit ceux de ses disciples et succes- 
seurs immédiats : Zénon, Antipater et 
Archédémos de Tarse, Diogène de Ba- 
bylone, Apollodore de Séleucie, Boéthos 
de Sidon, etc. Je remarquerai à ce sujet 
que le fragment 66 de Diogène de Ba- 
bylone (Philodème, De Mus.,p. 14) offre 
une frappante ressemblance avec Plut. 
Mus. 26; ou les deux auteurs ont puisé 
à la même source (Aristoxène?) ou 
Plutarque a copié Diogène; mais dans 
ce cas les « citations » de Philodème ne 
seraient que des analyses sommaires. 
T.R. 


86. F. STUDNICZKA, Tropaeum Traiani. 
Leipzig, Teubner, 1904, grand in-8°, 
152 p., 86 gravures. 


Quoique ce volume ne rentre pas 


COMPTES RENDUS BIBLIOGRAPHIQUES 


strictement dans le cadre de notre Re- 
vue, il y touche de si près que nous 
nous faisons un devoir de le signaler 
aux archéologues, ne fûüt-ce que pour 
encourager l'auteur à la réciprocité. 
Le grand monument d'Adam Klissi 
(dans la Dobroudja), depuis sa publi- 
cation par Niemann, Benndorf et 
Tocilesco a donné lieu à des contro- 
verses acharnées, les éditeurs y voyant 
l'œuvre de Trajan (dont l'édifice porte 
la dédicace), Furtwängler celle de M. 
Licinius Crassus (28 av. J.-C.) après 
sa victoire sur les Bastarnes : Trajan 
n'aurait fait que restituer l'œuvre de son 
prédécesseur. M. S., après une analyse 
très approfondie de l'architecture et de 
Ja sculpture du Tropaeum, donne raison 
à Niemann et consorts. Comme l'art ro- 
main provincial et légionnaire esten réa- 
lité un art international, on ne s'éton- 
nera pas que dans le grand nombre 
de monuments invoqués comme paral- 
lèles par la vaste érudition de M. 8. il 
s'en rencontre de l'Orient grectout aussi 
bien que de l'Italie, de l'Afrique ou de 
Ja Gaule. L'«art d'empire » de M. Wick- 
ΠΟΙ apparail ici par un de ses côtés les 
moins séduisants, mais les plus inté- 
ressants pour l'histoire générale de la 
civilisation gréco-romaine. 
T. R. 


87. J. VENDRYES. Trailé d'accentua- 
tion grecque. Paris, Klincksieck, 1904, 
in-12, xvu11-276 p. 


Ce livre manquait à notre littérature 
grammaticale, car, dans nos gram- 
maires grecques, les règles sur les 
« accents » sont à la fois dispersées 
et sommaires; il en est d’ailleurs de 
même dans les grammaires publiées à 
l'étranger, même celle de Kühner-Blass. 
M. Vendryes, à la fois helléniste et 
linguiste, mais surtout linguiste, nous 
apporte un exposé très clair, très 
complet du sujet, parfaitement à 
hauteur de la science (par exemple 
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pour la théorie des proclitiques, due à 
M. Wackernagel). Le gros texte répond 
aux besoins pratiques, le petit texte 
fournit les éclaircissements théoriques 
et les rapprochements nécessaires avec 
les faits de l’accentuation védique, 
slave, lituanienne et germanique. La 
nature expressive et « psychologique » 
de l'accent tonique, sa délicate appro- 
priation aux différentes formes ver- 
bales, son rôle dans la phrase dont la 
dégradation des oxytons en barytons 
fortifie l'unité, tout cela est bien mis en 
lumière ; l'étude d'un sujet au premier 
abord très aride prend par moments, 
grâce à la comparaison, au groupement 
et à la juste intelligence des faits, un 
véritable intérèt philosophique. 
L'auteur s'occupe principalement de 
l'accentuation de la κοινή, la seule que 
nous connaissions par des témoignages 
directs; mais il consacre aussi des re- 
marques et un chapitre entier (p. 255 
suiv.) à celle des dialectes. Les papyrus 
à accents isolés sont plus nombreux 
qu'il ne semble résulter de la p. 6, 
celui d'Hérondas méritait quelques in- 
dications. De même ce que M. V. dit p. 
16 suiv. des compositions musicales est 
incomplet et parfois inexact : il n’existe 
pas d'hymne de « Denys », et l'hymne 
(ou plutôt les deux préludes) jadis attri- 
bué à ce musicien n'est pas de l'époque 
des Antonins. Où M. V. a-t-il vu (p. 21) 
que τὸ ἐναρμόνιον désigne en grec « l’ac- 
cord parfait? » (!) Il persiste à parler 
(p. 25, etc.) de 1᾿ « ictus ou temps fort 
quantitatif », notion inconnue à la ryth- 
mique grecque, peut-être même à la 
langue classique. Nous ne parvenons 
pas ἃ comprendre comment l'auteur 
(Ρ. 42) concilie sa théorie (qui est celle 
de Wackernagel) de la disparition com- 
plète de l'élévation finale dans les bary- 
tons avec les témoignages des hymnes 
delphiques, où ces finales — quoique 
subordonnées à la tonique du mot 
suivant — sont traitées dans le mot 
méme connne les finales aiguës propre- 
ment dites (1, 50 ἀτμὸς, 53 λιγὺ, λωτὸς, 
ὕ1 ωὠιδὰν, II 43 αἰθὴρ, 61 xAutkv, 111 
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ἀμφὶ, 124 ἀλλὰ (1), etc.) : dans tous ces 
cas la mélodie monte sur la finale, dans 
aucun elle ne descend. Dire que « par 
le fait mème qu'elle était capable dans 
des conditions données de s'élever — 
cette syllabe avait pour la conscience 
du sujet parlant une importance parti- 
culière » c'est tomber dans le mys- 
ticisme grammatical. L'opinion des 
grammairiens pèse peu de chose auprès 
du témoignage des hymnes. Pourtant je 
crois que la ποοσῳδία μέστ͵ d’Aristote et 
de Tyrannion désigne précisément cet 
accent atténué de la finale liée; l’expli- 
cation proposée par M. V. (8 45 : τὸ 
μέσον désignerait chez Aristote la cir- 
conflexe) fait violence à la langue. 
L'observation ($ 50) que dans les 
hymnes delphiques « le groupe voyelle 
brève + ἃ, a, v » peut se scinder en 
deux sons, aurait besoin d'être com- 
plétée, car on trouve aussi 1 22 retepac 
(= πεέτρας), 54 λωτοὺὸς. 88 46 et 55 il 
est question de la more, barbarisme 
inconnu de la nomenclature antique et 
qui a pour origine une bévue d'Her- 
mann. ἃ 65. δοῦναι est par δόξεναι (cf. 
8 165) non δοξέναι. ὃ 204. ὁδός est cité 
parmi les masculins. 8$ 246 suiv. Les 
règles d'accentuation des composés ont 
été présentées plus simplement par 
Meillet, Rev. crit., 1904, Il, 488. 
T. R. 


88. P. WILSKI. Klimatologische Beo- 
bachtungen auf Thera. 1. Die Durch- 
sichligkeit der Luft über dem Aegæi- 
schen Meere nach Beobachtung der 
Fernsicht von der Insel Thera aus 
(fascicule 1V,1 du Thera de Hiller von 
Gaertringen). Berlin, G. Reimer, 1902. 
In-4°, 51 p. et 3 planches. 


Les observations de M.Wilski ont été 
faites à l'occasion des belles fouilles 
de Hiller von Gacertringen dans les 


(1) Cet exemple prouve qu'il n'est pas exact de 
dire (ὃ 75) que dans ce mot l'accent final « n'a 
pas de valeur ». 


ἀδθ 


années 1896 et suivantes; leur siège 
était un observatoire météorologique 
installé sur la crète du Messavouno et 
d'où l'on découvre un horizon de 280e, 
Elles ont porté principalement sur les 
circonstances météorologiques (varisa- 
tions barométriques et hygrométriques, 
poussières du désert), etc., qui modifient 
la transparence de l'atmosphère, pour 
laquelle les Cyclades sont célèbres. 11 
est à remarquer que la transparence, 
qui augmente avec les fortes pressions, 
peut aussi accompagner les cyclones, 
à la condition que les courants supé- 
rieur et inférieur soient de même sens; 
dans le cas contraire, la couche infé- 
rieure est obscurcie. Des statistiques et 
des graphiques d'une exécution parfaite 
font de cette monographie une pré- 
cieuse contribution à la climatologie 
de la Grèce. Il est juste d’y mentionner 
la collaboration de M. Vassiliou, direc- 
teur de la station météorologique de 
Phira. 
BONTARS. 


89. Extraits et tirages à part. 


J. BIDEZ. Notes sur les lettres de 
l'empereur Julien. Bruxelles, Hayez, 
1904 (extr. des Bull. de l'Acad. de 
Belgique). In-8°, p. 493-506. 


[Plusieurs corrections intéressantes 
tirées soit des manuscrits, soit de la 
conjecture. Ep. 27, p. 518 Hertlein, 
τὴν δὲ αἰτίαν αὐτὸς μὲν «(εὖ)» οἶδ΄ ὅτι 
συνείρεις (vulg. συνήδεις)... Ἰαμόλίχου τοῦ 


θεωτάτου τὸ θρέμμα Σώπατρος « ἐγένετο; 


τούτου χηδεστὶς * ἐξ ἴσου (ὅσου vulg.) 
ἐμοὶ, etc. (l'hôte de Julien était donc 
simplement un allié de Sopater). Ep. 38, 
p. 534, εἴτε ψυχιχῶν (vulg. ψυχρὸν τῶν) 
παθῶν. Ep. 49, p. 545, καὶ μὴ μαχόμενα 
οἷς (vulg. τοῖς) δημοσίᾳ μεταχειρίζονται 
(μεταχαραχτηρίζοντας vulg.). Rh. Mus., 
1887, 25, τὰ Ἰαμόλίχου πάντα μοι τὰ εἰς 
τὸν ὁμώνυμον «“μου;»ζήτει. (Il s'agit de 
Julien ὁ Χαλδαῖος, Julien le Théurge). 
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Plus Join περὶ δὲ τὸν ὁμώνυμον ἐν θεοσο- 


᾿φίᾳ μενοινῶ (μενοινᾷς cod.) M. Bidez 
. paraît ignorer que le discours de Psel- 


los du Paris. 1182 a paru in exfenso 
dans la Revue. Ce n'est d'ailleurs pas 
dans ce discours que se trouve le texte 
cité, mais il y est également question 


de Julien, p. 391 Bréhier.] 


Hubert DEMOULIN, La tradition ma- 
nuscrile du Banguet des Sept Sages 
(extr. du Musée Belge, VIII, 274-288). 
In-8°, Louvain, Peters, 1904. 


[Bernardakis n'avait consulté que 
8 manuscrits de ce traité (n° 31). 
M. D. en a collationné 22. Il les décrit, 
étudie leurs rapports et les groupe en 
3 classes suivant qu'ils représentent la 
tradition du recueil de Planude, ou une 
autre tradition (8), ou une contamina- 
tion des deux. Le groupe Ê$ serait le 
plus autorisé ; son meilleur représen- 
tant est le Palatinus 153 (Heidelberg). 
M. D. justifie sa préférence par de 
nombreux exemples, mais annonce que 
dans les passages corrompus ses col- 
lations ne lui ont pas fourni de lecons 
nouvelles.) 


C. JOERGENSEN. Notes sur les mon- 
naies d'Athènes (extrait du Bulletin 
de l'Acad. de Danemark, 1904, n° 5, 
p. 307-328). | 


[Μ. J. croit que le ch. x de l''A8. Πολ. 
doit s'interpréter ainsi : la mine avant 
Solon pesait autant que 10 drachmes 
soloniennes; jusqu'à Solon la pièee 
courante était le didrachme (éginé- 
tique), c'est Solon qui aurait créé le 
tétradrachme (attique). Le talent moné- 
taire valait 63 mines, le talent com- 
mercial 60 seulement. Toutes ces pro- 
positions me paraissent inexactes. En 
revanche, M. J. me paraît bien inter- 
préter les légendes des poids attiques 
(Pernice, p. 31), ἥμισυ ἱερόν, et δεχαστά- 
+npov : elles prouvent que la double 
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mine et le tétradrachme s’eppelaient 
l'un et l'autre officiellement στατήρ. — 
Dans une note finale, M. J. montre que 
la prétendue drachme de Conon au 
musée de Copenhague n'est qu’un faux 
moderne.] 


Karl KRUMBACHER. Die Akrostichis 
in der griechischen Kirchenpoesie (ex- 
trait des Sitzungsberichte de l'Acad. 
de Bavière, 1903, p. 551-591). 


[Édition critique de toutes les notices 
relatives ἃ des acrostiches contenues 
dans des intitulés d'hymnes, et rap- 
prochement avec les indications four- 
nies par le texte de l'hymne lui-même; 
en cas de conflit, l'intitulé, qui repré- 
sente une tradition plus ancienne, 
mérite la préférence. Le 2° chapitre 
dénombre et étudie les formes régu- 
lières et irrégulières de l'acrostiche. Le 
3° analyse, à titre de spécimen, « la 
Vierge au pied de la croix » de Roina- 
nos : la strophe 6 bis ἐν τούτοις τοῖς 
λόγοις, que présentent quelques manus- 
crits, est l'œuvre d'un interpolateur 
choqué par la graphie ταπινοῦ de 
l'acrostiche primitif.] 
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Roberto de RUGGIERO. Sludi papiro- 
logici sul matrimonio e sul divorzio 
nel Egillo greco-romano (Extr. du 
Bull. dell Institulo di diritto romano, 
XV). In-8°, 404 p. 


{Le contrat de mariage gréco-égyp- 
tien, comme le contrat macédonien, 
est essentiellement dotal, ἃ la différence 
du contrat égyptien indigène qui repose 
sur l'apport du mari. Les dots wen- 
tionnées dans les contrats sont réelles 
et non, comme on l'a prétendu, des 
donations déguisées du mari. De la 
donalio ante nuplias il n'y a qu'une 
trace (Pap. Rainer, 1, 30), d'époque 
byzantine. M. de R. s'occupe ensuite 
du mariage dypa?os (mariage à temps, 
sans dot, et où l'écrit n'est pas néces- 
saire), du divorce et de la restitution 
de la dot. L'auteur réimprime intégra- 
lement la plupart des contrats de 
mariage grecs conservés par les papy- 
rus, mais néglige à peu près les démo- 
tiques pour lesquels il n'a pas de com- 
pétence spéciale. Trop de fautes d'im- 
pression.) 


ADDENDA ET CORRIGENDA 


Revue, p. 348, 16 ligne du bas (décrets d'Amorgos), lire : commencement d'un 
décret relatif à la réparation d'un sacrilège accompli dans Je temple de Déméter 
Démotélès. 
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Bon à tirer donné le 17 février 1905. 
Le rédacteur en chef-yérant, Théodore Rerxacu. 
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